Vorarlberger Landtag.
15. Sitzung
am 6. Mai 1893,

unter dem Vorsitze des Herrn Landeshauptmannes Adolf Rhomberg.

Gegenwartig 20 Abgeordnete. Abwesend Herr Dekan Berchtold.
Regierungsvertreter: Herr Statthattereirath Graf St. Julien-Wallsee.
Beginn der Sitzung um 11 Uhr 15 Min. Vormittags.

Landeshauptmann: Die Sitzung ist eroffnet,
ich ersuche um Verlesung des Protokolles der letzten
Sitzung.

(Sekretdar verliest dasselbe).

Wird gegen die Fassung des Protokolles eine
Einwendung erhoben?

Fink: Es ist am Anfang der Sitzung bei Verlesung
des Protokolles, entgegen der bisherigen

Ubung, nicht ganz stille gewesen und daher weil
ich nicht sicher, ob wirklich ein Zusatzantrag des
Herrn Abgeordneten Martin Thurnher nicht in das
Protokoll ausgenommen worden ist.

Es ist bei der geschaftlichen Behandlung des
Einlaufstiickes, welches die Schaffung der nothigen

Mittel fir die Viehzucht bezweckt von mir beantragt
worden, es soll von der Drucklegung dieses

Antrages Umgang genommen und derselbe vollinhaltlich
dem stenographischen Protokolle einverleibt

werden. Weiter habe ich beantragt, daBl dieser

mein Antrag dem volkswirthschaftlichen Ausschisse
zugewiesen werde.

Der Herr Abgeordnete Martin Thurnherr hat

dann den Zusatzantrag gestellt, den Berichterstatter
zur mindlichen Berichterstattung zu ermachtigen.
Dieses glaube ich ist im Protokolle nicht ausgenommen,
es kann aber sein, daB ich es auch nur

uberhort habe.

Landeshauptmann: Das scheint wirklich
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ilbersehen worden zu sein und wird an der betreffenden
Stelle nachgetragen. Es ist wir noch ein Einlaufs-
stiick zugekommen, zu dem ich mir eine kurze Bemerkung
zu machen erlaube.



Es ist dies eine Petition des Verbandes der
Genossenschaften der handwerksmédBigen Gewerbe

Vorarlbergs wegen Aufhebung des Hausierhandels.

In dieser Angelegenheit wurden bereits im Marz

des vorigen Jahres und auch in der letzten
September-Session Petitionen in ganz &hnlichem Sinne

an den hohen Landtag gerichtet und von demselben

an den LandesausschuB mit dem Auftrage iberwiesen,
dieselben der hohen Regierung zur ehethunlichsten

Erledigung und Beriicksichtigung zu empfehlen.

In Ausfihrung dieses Landtagsbeschlusses hat der
LandesausschuBl mit Eingabe vom 5. Mai vorigen

Jahres und neuerdings wieder am 28. September

v. Js. an das hohe k. k. Handelsministerium diese
Petitionen gelangen lassen mit der Bitte, in Angelegenheit
der Einschrankung oder Aufhebung des

Hausierhandels thunlichst bald die nothigen Gesetz-Entwirfe

u. s. w. auszuarbeiten.

Auf diese Eingabe des Landesausschusses ist

uns dann unterm 18. Marz d. Js. die Mittheilung

von Seite der k. k. Statthalterei geworden, daB

die hohe Regierung schon seit dem Jahre 1889 an

der Ausarbeitung eines den Hausierhandel wesentlich
einschrankenden und regelnden Gesetzentwurfes begriffen
sei, daBR aber eine Verzdgerung sich dadurch

ergeben habe, dal man urspringlich auch noch

andere einschlagige Kapitel in diesen Gesetzentwurf
hineinnehmen wollte, wovon man aber spater wieder
abgekommen ist. Heute sei nun der Gesetzentwurf

iber die Einschré@nkung des Hausierhandels bereits
fertig und nur noch nothwendig, daBR die Zustimmung

der hohen ungarischen Regierung in dieser Angelegenheit
eingeholt werde, um welche bereits angehalten

worden sei. Unter diesen Umstanden diirfte

es am angezeigtesten sein, dieses Einlaufstiick

nicht mehr in Behandlung zu ziehen, sondern einfach

dem gegenwartigen Akte beizulegen.

Wenn kein Einspruch erfolgt, so betrachte ich
diesen Vorschlag als mit Threr Zustimmung
versehen.

Wir kommen nun zur Tagesordnung und zwar
zundchst zum Berichte des volkswirthschaftlichen
Ausschusses liber das Gesuch des
Landwirthschafts-Vereines um einen

Beitrag aus den Ertragnissen des Viehseuchenfondes
fir Rinder.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter Abgeordneten
Fink die Antrdge zu verlesen.

Fink: (Liest die Antrdge aus Beilage XLVI.)

Landeshauptmann: Ich erdffne iber diesen
Bericht und die Antrdge die Debatte. —



Wenn Niemand sich zum Worte meldet, so
erklare ich die Debatte fiir geschlossen.

Hat der Herr Berichterstatter noch etwas bei-
zufigen?

Fink: Nein.

Dann schreite ich zur Abstimmung und zwar
werde ich, wenn kein Widerspruch erfolgt iber beide
Antrage unter Einem abstimmen lassen. —

Ich ersuche also jene Herren, welche diesen
Antrdgen, wie sie soeben verlesen worden sind, die
Zustimmung geben wollen, sich gefalligst von den
Sitzen zu erheben.

Angenommen.

Der zweite Gegenstand ist der Bericht des
landtaglichen Gemeindeausschusses, betreffend
den vom Landtagsabgeordneten

Jodok Fink und Genossen in der X.

Sitzung am 27. April eingebrachten

Antrag wegen Ausweisung solcher

auslandischer Familien aus den Gemeinden,
welche einen unsittlichen Lebenswandel
fihren.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter Abgeordneten
Reisch den Antrag zu verlesen.

Reisch : (Liest den Antrag aus Beilage XLIX.)

Landeshauptmann: Ich erdffne iiber diesen
Bericht und Antrag die Debatte. —

Es meldet sich in derselben keiner der Herren

zum Worte, sie ist daher geschlossen und wenn der

Herr Berichterstatter nichts weiter beizufiigen wiinscht,
Reisch: Ich habe nichts beizufiigen,

Landeshauptmann: dann schreite ich zur Abstimmung

und ersuche jene Herren, welche diesem

Antrage des Gemeindeausschusses die Zustimmung
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geben wollen, sich gefdlligst von den Sitzen zu
erheben.

Angenommen.
Der dritte Gegenstand ist der Bericht des

Schulausschusses betreffend die Ubernahme
des auf Vorarlberg entfallenden



Normalschulfonds-Antheiles in die Verwaltung
des Landes.

Ich ersuche den Herr Berichterstatter Martin
Thurnher die beiden Antrage zu verlesen.

Martin Thurnher: (Liest die Antrage aus
Beilage XLI.)

Landeshauptmann: Ich erdffne Uber Bericht
und Antrage die Debatte. —

Da sich in derselben 3Heinanb zum Worte
meldet, so erkldre ich sie fir geschlossen. Winscht
der Herr Berichterstatter noch etwas beizufiigen?

Martin Thurnher: Nein.

Landeshauptmann: Dann schreite ich zur Abstimmung,
und wenn kein Widerspruch erfolgt, so

werde ich beide Antrdge zugleich zur Abstimmung

bringen. —

Ich ersuche also jene Herren, welche diesen
beiden Antrdgen die Zustimmung geben, sich gefdlligst von den Sitzen zu
erheben.

Angenommen.

Der nadchste Gegenstand der Tagesordnung ist
der Bericht des Gemeinde-Ausschusses

in Sachen der Feststellung der jahrlichen
Einberufungszeit der Landtage.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter Dr.
Schmid die beiden Antrage zu verlesen.

Dr. Schmid: (Liest die Antr&dge aus Beilage
XLV.)

Landeshauptmann: Ich ersuche den Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Dr. Beck den Vorsitz
zu Ubernehmen, und bitte zugleich um das Wort.

(Landeshauptmann-Stellvertreter Dr. Beck ibernimmt
den Vorsitz.)

Landeshauptmann-Stellvertreter: Der Herr
Landeshauptmann hat das Wort.

Landeshauptmann: Meine Herren! Ich habe
mir das Wort zu ergreifen erlaubt, um noch einige
Punkte des Berichtes zu ergadnzen.

Wie dem hohen Hause bekannt ist, bin ich bei

der Versammlung der Herren Landeshauptleute,

welche am 24. Mirz d. Js. in Wien stattgefunden

hat, im Auftrage des Landesausschusses auch anwesend
gewesen. Beil der Besprechung waren mit



Ausnahme von Schlesien, Tirol und Istrien sammtliche
Kénigreiche und Linder des diesseitigen Osterreichs
vertreten, und es ergaben sich der Natur der

Sache nach groBe Schwierigkeiten einen einstimmigen
BeschluB iber diese Angelegenheit in irgend einer
Weise zu Stande zu bringen.

Wie eben die Verhadltnisse in den einzelnen

Landern von selbst sich gestalten, waren auch die
Winsche wegen der Einberufungszeit der Landtage,

man kann sagen beinahe in jedem Kronlande verschieden.
Wahrend die Einen Werth darauf legten,

im Frihlinge zusammenzutreten, erklarten die

Andern, diese Zeit fir ihre Lander als unpassend

und proponirten den Herbst, und als sich einzelne,
namentlich die Vertreter der groBen Lander fir

den Winter ausgesprochen hatten, wendeten insbesondere
die Vertreter von Dalmatien und Salzburg

ein, daB flir diese beiden Lander es geradezu
unméglich sei zu dieser Zeit regelmaBig zusammenzutreten
und zwar in Dalmatien wegen der groBen

Seestliirme, und in Salzburg weil viele von den

Herren Abgeordneten hohe Bergilibergdnge passieren

miissen. Warum aber dann doch der BeschluB der
Landeshauptleute auf Dezember-Janner gegangen

ist, das fihl ich mich verpflichtet ganz kurz zu

begrinden. Dieser Antrag gieng vom Herrn
Landeshauptmann von Steiermark Grafen Wurmbrand

aus, welcher ihn damit begriindete, daB die

Zeit im Dezember und Janner immer zugleich

Ferialzeit fir den Reichsrath sei, schon wegen der

Weihnachtsfeierlage, welche bekanntlich fiir die An-
gehdrigen der griechischen Kircke 14 Tage spéater
einfallen, so daR immer 3—4 Wochen Ferien sind.

Wenn daher die Zeit im Dezember und Janner

von der Regierung fiir die jahrliche Einberufung

der Landtage festgesetzt wiirde, so kdnnte den meisten

Winschen entsprochen werden. Die einen Landtage
konnten schon Ende November tagen, die andern

wirden den ganzen Zeitraum vom Dezember und

Janner in Anspruch nehmen und wieder Andere

konnten erst Ende Dezember zusammentreten,
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provisorisch das Budget bewilligen und dann den ganzen
Janner weiter tagen.

Die Folge dieser Besprechung, welche sehr eingehend
gefihrt wurde, war dann die, daB

thatsdchlich der Antrag des Herrn Grafen Wurmbrand
einstimmig angenommen wurde, nadmlich dahin

gehend, daB jeder LandesausschuBl bei der hohen

k. k. Regierung Schritte thue, daB zunachst ein
Zeitpunkt flir die jahrliche Einberufung der Landtage
festgesetzt werde und fir diesen Zeitpunkt auch
allseitig gleichartige Vorschldge an die Regierung

7.

Periode



gemacht werden. Ich habe geglaubt, daB Vorarlberg
als kleines Land, obwohl es vielleicht andere
Winsche beziiglich der Einberufungszeit des Landtages
hatte, kein Hindernis dagegen bilden werde,

wenn die jahrliche Einberufungszeit aller Landtage
fir den Winter festgesetzt werden sollte.

Auch die beiden Lander Salzburg und Dalmatien

haben dafliir gestimmt, es wurde jedoch ihrem

Wunsche entsprechend der Zusatzantrag angenommen,

daR flir diese beiden Lander eine kurze Zeit nach

Ostern zur Verfigung gehalten werde. Es versteht

sich tbrigens von selbst, daBR diese ganze Aktion

der Landesausschiisse wegen Fixirung einer bestimmten
Einberufungszeit fir die Landtage nur

dann eine Aussicht aus Erfolg hat, wenn die Landesausschiisse
einig vorgehen; wenn aber jedes Land

gerade fir jene Zeit, welche fiir dasselbe die allergeeigneteste
ist, eintreten wirbe, dann bekommen

wir so viele Einberufungszeiten, als wir Landtage
haben. Nachdem nun dem Landesausschusse im

zweiten der vorliegenden Antrage die Wahl des
Zeitpunktes flir die anzustrebende jadhrliche Einberufung
der Landtage iberlassen ist, so glaube ich,

wird derselbe gut thun, wenn er die Meinung,

welche bereits schon auf der Conferenz vom 24.

Marz zu tage trat, beriicksichtiget, um fir die

Zukunft einen moglichst einheitlichen Vorschlag der

h. Regierung unterbreiten zu kodnnen. Der wesentliche
Vortheil, wenn wir eine fixe Zeit fiir die

Einberufung der Landtage bekommen, ist der, dab

wir mit dem Landeshaushalt und mit Allem, was

jahrlich wiederkehrt, zu einer bestimmten Zeit
abschlieBen koénnen. Nach diesem Gesagten empfehle

ich die Antrage des Gemeindeausschusses zur Annahme.

Welte: Ich habe selbstverstédndlich nichts gegen
die Fixirung eines bestimmten Zeitpunktes fir die
jahrliche Einberufung der Landtage, weil ich iber-

zeugt bin, daR dieses nicht blos flir eine richtige
Ordnung im Landeshaushalte sondern auch fir

jede andere Angelegenheit foérderlich, ja nothwendig
ist, ich kann es aber hiebei nicht unterlassen,
beziiglich der Abgeordneten der Landgemeinden, die
zumeist Landwirthe sind, zu bemerken, dabk der
Landesausschul darauf Ricksicht nehme und die

Zeit von beildufig Mitte April bis Mitte November
freilasse, denn die Festsetzung dieses Zeitpunktes
zur Einberufung der Landtage ware fur

die Abgeordneten der Landgemeinden mit groBen
Opfern verbunden. Ich habe mir dieses beizufiigen
erlaubt, um den Landesausschull darauf aufmerksam
zu machen und ich glaube, daBR meine Herren
Collegen, welche ebenfalls zu den Landwirthen
zahlen, mich darin unterstiitzen werden.

Fritz: Ich mochte bemerken, daB ich den
Ausfihrungen meines geehrten Herrn Vorredners
vollkommen beistimme und auch noch sagen muf,



daR es fir die Vertreter der Landgemeinden gewil
nicht gleichgiiltig sein kann, wann sie zu den
Arbeiten des Landtages kommen miissen. Ich wlirde
daher ganz besonders, wenn es moglich ware, die
Monate November und Dezember in Vorschlag

bringen, denn es ware fir die Vertreter der
Landgemeinden gewiB eine schwere Aufgabe, wenn

sie gerade zu jener Zeit, in welcher die meisten
landwirthschaftlichen Arbeiten vorkommen, von ihrer
Heimat fortgehen milBten.

Landeshauptmannstellvertreter: Winscht noch
Jemand das Wort? —

Hat der Herr Berichterstatter noch etwas zu
bemerken? —

Dr. Schmid: Nein.

Landeshauptmannstellvertreter: Dann schreite
ich zur Abstimmung.

Es liegen zwel Antradge vor, und wenn kein
Einspruch erhoben wird, so werde ich beide An-
trdge unter Einem zur Abstimmung bringen.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter Dr.
Schmid die beiden Antrage noch einmal zu verlesen.

Dr. Schmid: (liest die Antrage.)
Landeshauptmannstellvertreter: Wer mit diesen
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Antragen einverstanden ist, mdge sich vom Sitze
erheben.

Einstimmig angenommen.

(Der Herr Landeshauptmann Ubernimmt wieder
den Vorsitz.)

Landeshauptmann: Wir kommen nun zum 5.
Gegenstand der heutigen Tagesordnung, namlich
zum Berichte des Gemeindeausschusses

in Angelegenheit der eingelaufenen

Petitionen betreffend die Abanderung

des Gesetzes vom 19. Marlg 1887 betreffend
die Erwerb- und Einkommensteuerpflicht

der Staatseisenbahnen. Ich ersuche

den Herrn Berichterstatter Martin Thurnher
den Antrag zu verlesen.

Martin Thurnher: (Liest den Antrag aus
Beilage XLIV.)



Landeshauptmann: Ich erdffne liber diesen
Bericht und Antrag die Debatte.

Dr. Schmid: Wenn ich auch bei der Aussichtslosigkeit
auf Erfolg beziiglich dieser Angelegenheit

verzichte einen eigenen Antrag zu stellen, so

fithle ich mich doch bemiiRiget, einige Worte Uber
diesen Antrag zu sprechen.

Wie ein jeder Unternehmer, welcher in einer
Gemeinde ein Gewerbe treibt, besteuert wird, so

hat auch die Unternehmung einer Communikation,

also eine Eisenbahn-Unternehmung der Besteuerung

zu unterliegen. So ist es immer auch bei uns

in Vorarlberg gehalten worden. Die Vorarlbergerbahn
als Privatunternehmen hatte, nachdem die

10 Jahre der steuerfreien Zeit vorilibergegangen
waren, namlich vom Jahre 1882 angefangen an

jenem Orte, wo ihre Direktion war, in Feldkirch,
die Steuer zu entrichten. Einige Jahre spater

wurde dann diese Bahn verstaatlicht, der Staat

aber zahlt als Unternehmer jetzt auch Steuer,
namlich er zieht sich selbst, namlich das Finanz”®
Ministerium, das Handelsministerium ebenfalls unter
die Unternehmer herein und verlangt die Steuer.

Das ist zu Anfang der Verstaatlichung der Eisenbahn
nicht idberall der Fall gewesen und darum

ist in einzelnen Gemeinden ein groBer Ausfall zur
Bedeckung der Umlagen entstanden. Wir haben

damals in den Zeitungen gelesen, daBl gerade

groRere Stadte sich gegen diesen Ausfall gewehrt
und von der Regierung die Bemessung der
Eisenbahnsteuer verlangten. Dem wurde auch Rechnung
getragen und so kam es, daB bei uns die Berechnung
der Zuschl&ge nach der Bestimmung des
Gesetzes in der Landeshauptstadt stattfand, wie es
auch in anderen Kronldndern der Fall ist. Es ist
auch ganz natiirlich, daB diese Bestimmung besteht;
denn fir ein einzelnes Kronland kann im Reichsgesetze
nicht eine Ausnahme gemacht werden. Nach
dem Inhalte dieser Petitionen soll diese Steuer
dem Landeskulturfonde iberwiesen werden, der
gar keine Umlagen hat. Das ist gar das Schonste.
Man soll es einfach dem Landesausschusse iberlassen,
eine Abanderung des Gesetzes vom 19.
Marz 1887 zu erwirken. Nirgends habe ich noch
gelesen oder gehdért, dab die Landgemeinden in
einem Kronlande sich in dieser Sache besonders
rihrig gezeigt haben, nur bei uns in Vorarlberg
ist dieses der Fall. Das macht aber so einen
eigenthiimlichen Eindruck, man sieht, wie ich glaube,
wohl kaum einen Grund, warum eine solche Animositat
existirt. Es hat einen eigenthiimlichen Anstrich,
den ich nicht né&her bezeichnen mag, wenn
man etwas anders haben will, als was bis dato
in jedem Kronlande als billig und gerecht angesehen
worden ist.

Wir sehen auch in dem neuen Entwirfe im



§ 110, daB diese Frage auch wieder vom gleichen

Standpunkte behandelt wird, wie jetzt: namlich,

daR der betreffenden Landeshauptstadt, wo die

Bahn besteuert wird, auch die Zuschlédge zufallen.

Die Herren werden natiirlich das nicht gerne

sehen, weil es mit den Intentionen, welche in

diesem Antrage ausgesprochen sind, nicht {ibereinstimmt.
Ich konstatire aber, daB es im gegenwartigen

Steuergesetz-Entwurfe drinnen ist.

Ich habe in dieser Angelegenheit weiter nichts

zUu bemerken, ich beantrage auch nichts, weil ich
voraussehe, dal mein Antrag von Seite der

Herren Abgeordneten der Landgemeinden nicht angenommen
werden wilirde, ich habe diese Gelegenheit

nur benltzt, um dem Bedauern Ausdruck zu

geben, daR von Seite der Landgemeinden gegen-

iber der Landeshauptstadt ein Vorgehen da beliebt
wird, welches ich als animos bezeichnen mulf.

Johannes Thurnher: Ich schlieRe unmittelbar
an die Worte an, mit denen der Herr Vorredner
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geschlossen hat, und mit welchen er es als eine
Animositadt hinstellt, daR die Landgemeinden sich

um die Steuer bekimmern, welche der Staat durch

die Eisenbahnunternehmung an das Land pflichtig

ware, die aber vermdge der Schwierigkeit die im
Gesetze liegt, einfach an die Landeshauptstadt tberwiesen
wird. Animos .ist diese Forderung gewil

nicht, denn die Bahn durchzieht das ganze Land,

von Lindau und von zwei Seiten der Schweiz bis

zur Grenze des Landes Tirol und hat groRe Bodenfldchen
weggenommen, die vorher Grundsteuer

bezahlten und diese Grundsteuer-Zuschlige bekommt

nun die Landeshauptstadt Bregenz, deren Territorium
vielleicht nicht zum zwanzigsten Theile der

Strecke beritthrt wird, welche durch das ganze Land
befahren und von der Bahn weggenommen wurde.

Weiter sind viele Gebadulichkeiten auf der ganzen
Strecke erstellt worden und man kann nicht sagen,

daB die Staatseisenbahn ihren Betrieb nur in

Bregenz hat, sondern zu ihrem Betriebe gehort der
gesammte Bahnkorper, die gesummten Baulichkeiten

vorn Stationsgebdude angefangen bis herunter

zum letzten Wachterhause, das erstellt worden

ist. Es muB also zurlickgewiesen werden, dabl diese
Forderungen der Land-Gemeinden animos seien.

Es ist aber auch nicht richtig, wie der Herr Vorredner
gesagt hat, daBR die Gemeinden keinen Grund

haben, eine solche Forderung zu stellen, denn es

ist ihnen thatsédchlich eine Steuer entgangen.

(Rufe: Sehr richtig.) Es ist also nicht blos
ein Grund vorhanden diese Forderung zu stellen,



sondern diese Forderung ist auch eine billige und
gerechte und ich glaube, daR in dieser Richtung die
Landgemeinden nicht allein bleiben sollten. Die
Stadt Feldkirch und die Gemeinde Dornbirn haben
kein geringeres Interesse daran, als die Landgemeinden.
Wenn die Vertreter dieser Gemeinden
nicht zustimmen wiirden, so glaube ich, daB die
Stadt Bregenz dies wirklich einer politischen Vorliebe
dieser Herren Abgeordneten zu Bregenz verdanken
milRte. Billig und gerecht bleibt aber diese
Forderung dennoch, wenn auch die Herren Abgeordneten
der Stadt Bregenz und des Marktes
Dornbirn und der Handelskammer diesen Antragen
etwa nicht zustimmen sollten. Einzig ein Umstand,
welchen der Herr Vorredner berithrt hat, ist richtig,
namlich, daB es seinerzeit im Reichsrathe sehr groBe
Schwierigkeiten gehabt hat, diese Steuer in der
richtigen Weise zu bemessen. Richtig wdre es namlich,
wenn jede Gemeinde den Zuschlag einheben
konnte, welchen in den betreffenden Territorium
die Staatseisenbahn zu bezahlen hat. Dabei wéare
man aber wieder vor der Schwierigkeit gestanden,
daB man fiir die Staatseisenbahn einen ungeheuren
Rechnungsapparat nothwendig gehabt hadtte, um diese
Zuschlage fir die Staatssteuer zu bemessen, und
dieser Schwierigkeit haben wir es eben zu verdanken,
daR die ganze Ungerechtigkeit bis jetzt besteht.
Das gegenwartige Streben der Gemeinden
ist denn auch nur ein Versuch diese Ungerechtigkeit
soweit als moéglich aufzuheben. Wenn schon die
Regierung, namentlich der Reichsrath der Forderung
der Abgeordneten der Landgemeinden und der
kleinen Stadte damals nicht nachgegeben hat, als
sie verlangten, es sollen die Zuschldge den einzelnen
Gemeinden zukommen, so wird sie es auch
heute schwerlich thun, wenn einzelne Gemeinden
oder auch alle Gemeinden diese Forderung stellen
wirden. Aber eine gewiBe Mitte, eine gewisse
Billigkeit lieRe sich doch ohne groBe Schwierigkeiten
Herstellen, ndmlich die Steuer an einem Orte also
nach einem SteuerfuBe und nicht nach zwanzig
oder dreiBig Steuerfiilen zu bemessen und dann
die Vertheilung auf die einzelnen Gemeinden in
entsprechender Weise vorzunehmen. Das wirde
speziell fir den LandesausschuB flir Vorarlberg
keine groBlen Schwierigkeiten bieten. Wenn die Regierung
nun auf das auch nicht eingehen sollte,
well es beil uns leicht, an anderen Orten aber
schwierig ist, so wird sie hoffentlich darauf eingehen,
daR die Steuerzuschldge in Zukunft nach
Moglichkeit und Billigkeit vertheilt werden. Dal
der Herr Abgeordnete der Stadt Bregenz sich dagegen
wehrt, das nehme ich ihm von seinem Standpunkte
aus nicht ibel, ich glaube, daB er seine
Pflicht nicht erfillt haben wiirde, wenn er sich nicht
Dagegen ausgesprochen hatte, wenn er nicht dafir
ware, daB auch in Zukunft der Stadtgemeinde
Bregenz dieses Geschenk vom Staate erhalten bleibt.
Dagegen hoffe ich, daB sich kein anderer Abgeordneter
in diesem hohen Hause finden wird, welcher



nicht nach Recht und Billigkeit zu Gunsten
seiner Gemeinde diesem Antrage die Zustimmung
gibt.

Fink: Ich habe eigentlich nicht beabsichtiget
bei dieser Debatte das Wort zu ergreifen aber
nachdem der Herr Abgeordnete der Stadt Bregenz
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gesagt hat, daB von Seite der Landgemeinden
gegenliber der Stadt Bregenz eine gewisse Animositat
herrsche, so muf ich mir erlauben noch ein paar
Worte beizufiigen. Ich will namlich an einem

kleinen Beispiele zeigen, dabl es uns, wie schon der
sehr geehrte Herr Vorredner gesagt hat, sehr unbillig
vorkommt, wenn nur ein Ort, namlich die
Landeshauptstadt diese Steuer einzieht. Man spricht
auch von einer Bregenzerwadlderbahn und die Herren
wissen, daR auch bei Privatbahnen die gleiche Bestimmung
besteht, daB namlich nur die Landeshauptstadt

die Einkoulmensteuer der Bahn einzieht. Nun

frage ich, wenn z. B. bei uns in Egg, Andelsbuch,
Bezau u. s. w. mehrere Joch des besten Bodens

auf diese Weise der Steuer entzogen werden, ist

es denn billig, daB die Stadt Bregenz diese Steuer
einzieht? Ich glaube, wenn man die Sache vom

praktischen Stanopunkte nimmt, so kann man nicht
sagen, es seil eine Animositédt gegen die Stadt Bregenz,
wenn man verlangt, dal denjenigen, welche

durch eine Bahn einen Entgang an Steuern erleiden,
auch der Nutzen wieder zukomme. Das

billigste ware es, daBl dieser Nutzen, wie bereits
das Herr Vorredner gesagt hat, auf die einzelnen
Gemeinden so repartirt wirde, wie er denselben
durch die Bahn entsteht. Nachdem das aber nicht

moéglich ist, so ware es doch jedenfalls billig und
gerecht, wenn er an den Landesfond fallen wiirde.

Es ware das mehr im allgemeinen Interesse und

ich glaube, daB der Zweck der in diesen Petitionen
angegeben ist, nadmlich fiir Verbesserung von Wegen
u. s. w. nicht so ibel gewdhlt ist. Wir sehen

ja immer im Landtage, daB wir von den verschiedensten
Seiten um Unterstiitzungen angegangen

werden und haben es wiederholt gefihlt, daR wir
entschiedener hatten eingreifen sollen, als wir es
eben bei unseren bescheidenen Landesmitteln haben
thun kénnen. Ich glaube daher, daB wir Alle mit

Ausnahme des Herrn Abgeordneten der Stadt Bregenz,
dem ich es nicht verarge, wenn er dagegen

ist, einstimmig sein werden, dal diese Forderung

billig und gerecht ist, und dafir stimmen werden,

wenn wir dabei auch gar keine Animositdt gegen

die Stadt Bregenz haben.

Dr. Schmid: Ich mochte dem geehrten Herrn
Vorredner nur den Grund angeben, warum ich



mich hauptsachlich gegen die Landgemeinden gerichtet
habe. Firs erste stammen diese Petitionen aus-

schlieBlich von den Landgemeinden her und firs

zweite habe ich seit der kurzen Zeit meiner Anwesenheit
in diesem hohen Hause die Bemerkung gemacht,

daR die Landgemeinden bei jeder sich ergebenden
Gelegenheit gegen die Stadte Stellung genommen
haben. Bon diesem Standpunkte aus sind also
meine Ausfithrungen vollkommen gerechtfertiget.

Ferner mochte ich gegeniiber dem wiederholt
vorgebrachten Ausdrucke von Billigkeit und Gerechtigkeit
bemerken, daR es mir merkwlirdig erscheint,

daR gerade im kleinen Landtage von Vorarlberg

die Billigkeit und Gerechtigkeit gepachtet sein soll.
Andere Landtage sowie auch die Regierung und

der Reichsrath selbst haben nie gefunden, daB es
unbillig sei, daB die Landeshauptstéadte, die
fortwahrend bedeutende Auslagen haben, diese Steuer
beziehen. Man ist groBen Schwierigkeiten gegeniiber
gestanden und hat diesen einzigen Ausweg gesunden
und auf diese Weise ist dieses Gesetz zu Stande
gekommen. Man wird da nicht sagen kénnen, es

soll diese Steuer dem Lande gegeben werden. Mir
scheint es viel eher unbillig zu sein, anderen das
wegzunehmen, was sie bisher gehabt haben.

In der Hoffnung, daR der vorliegende Antrag

keinen Erfolg haben wird, habe ich auch keinen
Gegenantrag gestellt, ich habe nur meiner Anschauung
iber diese Sache Ausdruck gegeben.

(Fink: Es macht nichts wenn wir allein sind.)

Johannes Thurnher: Ich habe auf die jetzt

zum zweliten Male vorgebrachte Bemerkung, daB

es auffallig sei, dab gerade das Land Vorarlberg

in erster Linie auftrete, bei meiner vorigen Auseinandersetz
nicht reagirt, weil ich mir denke,

Einer muR der Erste sein, sonst miilRte eine Verabredung
erfolgen. Wenn wir nun etwas fir gut

und zweckmdRig erkennen, so dirfen wir ja die

Ersten sein, es ist nicht das erste Mal, daB Vorarlberg

den tbrigen La&ndern durch gutes Beispiel

vorangegangen ist. Seinerzeit z. B. hat die Umwandlung

des liberalen Landtages in einen conservativen

zur Folge gehabt, daBR diese Bewegung fast

alle La&nder der Monarchie ergriffen hat. Wir

waren auch die Ersten, welche ein katholisches Lehrerseminar
in Osterreich gegriindet haben. Das sind

Thatsachen, auf welche die Vertreter des Landes

stolz fein diurfen. In vorliegender Frage wird es

auch andern La&ndern gar nicht unwillkommen sein,

wenn sie in dieser Richtung einen BeschluB des
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Landtages von Vorarlberg vorfinden, und ich halte

es sogar flir mdglich, daB diese Frage auch anderswo
schon ventilirt worden ist. Wie dieses Gesetz

im Reichsrathe beschlossen wurde, habe ich mich

soviel es eben gegangen ist dagegen gestraubt und

auch die Vertreter fast aller Landbezirke und kleineren
Stadte haben sich in ihren Clubs und theilweise

auch bei den Haussitzungen selbst gegen die Unbilligkeit
und Ungerechtigkeit dieses Gesetzes nach

Thunlichkeit gewehrt. DaB es aber doch zu Stande
gekommen ist, das ist allerdings Thatsache, wenn

ich es auch schon damals bedauert habe. Nachdem

nun immer nur die Vertreter der Landgemeinden
angegriffen werden, so schlieBe ich mit dem Ersuchen,
um namentliche Abstimmung iiber diesen Antrag

um zu sehen, ob auch die Vertreter der Stadte

damit einverstanden sind.

Dr. Waide!: Ich habe hier in diesem hohen

Hause nicht meine Gemeinde zu vertreten, sondern
eine Korperschaft, welche gewissermalen iUber den
Gemeinden steht. Die Ansicht der Gemeinde
Dornbirn iUber diese Frage auszusprechen ist der
Herr Landeshauptmann und der Herr Abgeordnete
Martin Thurnher berufen, ich spreche hier als
Abgeordneter der Handels- und Gewerbekammer.

Ich bemerke das nur um meine Stellung hier
zu fixiren.

Die Bewegung gegen dieses Gesetz, gegen die
Annehmlichkeit, welche die Stadt Bregenz seit dem
Bestande dieses Gesetzes erfahren hat, ist begreiflich.
Die Steuer, um welche es sich hier handelt, spielt
wegen ihrer Hohe eine ziemliche Rolle im Gemeindehaushalte
von Bregenz. Es ist das eine

Steuersumme die meines Wissens gegen 20.000 f1.
vielleicht auch noch mehr ausmacht. Es ist daher

sehr begreiflich, daB die anderen Gemeinden von
Vorarlberg sehr bemiht sind eine Aenderung dieses
Gesetzes herbeizufithren.

Wie der Herr Abgeordnete Johann Thurnher

bereits dargestellt hat, ist ja auch im Reichsrathe
diese Frage sehr ernstlich und lange discutirt worden,
man hat im Steuerausschusse lange Debatten daritber
gefilhrt. Die Winsche giengen im Allgemeinen

dahin, diese Steuer so vertheilen zu konnen, dab
jeder Ort dem davon etwas geblhrt den gehdrigen
Antheil erhalt, und man ist weil man sich nicht
anders zu helfen wuBte, dahin gelangt, dal man

sagt, die Erwerb- und Einkommensteuer von der

Bahn wird in der Landeshauptstadt vorgeschrieben.
In den Hauptstadten groRerer Kronlander macht
dieser Steuerbetrag viel mehr aus, als bei der
Stadt Bregenz.

(Dr. Schmid: In Innsbruck 80.000 f1. und



in Wien mehr als eine Million.)

Meines Erinnerns bezieht Innsbruck von der
Staatsbahn nicht so viel, sondern mehr von der
Stidbahn, die Einnahmen von der Staatsbahn sind
bedeutend geringer.

Man hat sich unter Anderm bei Beschlubfassung
dieses Gesetzes auch damit entschuldiget, daB man
gesagt hat, die Landeshauptstadte haben im Interesse
der Kreise, denen sie gewissermaBen vorstehen,
groBere Auslagen verschiedenster Art, welche dem
gejammten Kreise zu Gute kommen. Diese Anschauung
hat gewiB viel fir sich und wenn hier

eine Anderung beabsichtiget wird, so wiirde ich

nur unter der Bedingung meine Zustimmung geben,

daR den Landeshauptstadten jedenfalls ein Pracipuum
gewadhrt wird.

Es ist das nur eine billige Conzession und nur
unter dieser Voraussetzung kann ich diesem Antrage
meine Zustimmung geben.

Landeshauptmann: Wer winscht noch das
Wort? —

Wenn sich Niemand mehr zum Worte meldet,
so ist die Debatte geschlossen und ich ertheile dem
Herrn Berichterstatter das Wort.

Marlin Thurnher Es ist das erstemal, dab

diese sehr wichtige Frage hier in der Landesvertretung
zur Sprache kommt, es ist aber nicht richtig,

daB wir hier den ersten AnstoB geben um eine

Anderung des beziiglichen Gesetzes des auf der
Grundlage des Gesetzes vom Jahre 1869 betreffend
Besteuerung der Privatbahnen beruht, herbeizufiihren.
Die Anregung hiezu ist bereits in anderen Landesvertretungen
viel friher gegeben worden, denn wie aus

den Akten zu ersehen ist, hat bereits im Jahre 1884
der Landtag von Salzburg sich mit dieser Angelegenheit
befalt und es ist dort auch eine beziigliche
BeschluBfassung Uber Petitionen erfolgt, welche von
zahlreichen Landgemeinden an die Landesvertretung
gerichtet wurden. Das Land Vorarlberg ist damals

aber auch nicht ganz thatenlos geblieben. Wenn

auch die Landesvertretung von Vorarlberg zu Dieser
Frage zu jener Zeit keine Stellung genommen hat,
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so hat doch der Landesausschull wie aus dem Berichte
zu ersehen, im Jahre 1886 sehr eingehende
Vorstellungen an die hohe Regierung gemacht

und zwar gerade in jenem Stadium, in welchem

dieses Gesetz im Reichsrathe zur Berathung vorlag.
Der Zeitpunkt ist damals sicher der richtige gewesen



um diesbezliglich einen Erfolg anzuftreben,

allein die hohe Regierung wollte das Gesetz rasch

zu Stande zu bringen, und hat angesichts der bedeutenden
Schwierigkeiten, die sich einer Anderung

des Gesetzes vom Jahre 1869 entgegenstellten, nur

den Ausweg gewult, in der Weise vorzugehen, wie

eben vorgegangen wurde. Wie ich schon im

beziiglichen Referate an den L.-A. vor sieben Jahren
betont habe, liegt in diesem Vorgange eine Ungerechtigkeit
gegenliber den ibrigen Gemeinden

des Landes. Mein geehrter Herr Vorredner der

Herr Abgeordnete der Landeshauptstadt Bregenz hat

wohl gemeint, es sei hinsichtlich der Steuervorschreibung
der Bahn so &hnlich, wie mit jedem

anderen Unternehmen das hier in der Landeshauptstadt
besteht; aber Sie miissen bedenken, daR

dem doch nicht ganz so ist, und daR auch dann,

wenn ein Industrieller oder Gewerbetreibender an

irgend einem andern Orte eine Filiale hat, er fur

diese Filiale auch Erwerbsteuer selbststandig zu

zahlen hat. Die Bahn hat gleichsam auch an

vielen Orlen Filialen, die Bahnhdfe und Haltestellen

in den einzelnen Gemeinden sind nichts anderes

als Filialen, und deshalb ware es nicht

mehr als billig, daB diese Filialen dort, wo sie

sind, besteuert werden, beziehungsweise zur Gemeindesteuer
herangezogen werden.

Von einer Animositat wie der Vorredner glaubt,

kann nicht die Rede sein, es ist nur das Gefihl

der verletzten Gerechtigkeit, welches die Landgemeinden
veranlalt hat diesbeziiglich Schritte zu

thun, weil sie namlich fihlen, daB ihnen da ist
ungerechter Weise etwas entzogen wird, was ihnen
rechtlich gebihrt.

Nach meiner Ansicht ist es auch nicht unméglich

eine Anderung dieses Gesetzes herbeizufiihren. Es

ist bereits im Berichte darauf hingewiesen, daB

sieb ein Vertheilungs-Modus schon finden lieBe,

man kénnte einen durchschnittlichen Perzentsatz der
Besteuerung der Bahn seitens der Landeshauptstadt
von einer Anzahl von Jahren annehmen und dann

wlirde sich schon irgend ein Schliissel finden, wie
die Vertheilung dieses Betrages auf die betreffenden

Gemeinden oder auf das Land zu erfolgen hatte.
Heute ist es wohl nicht unsere Aufgabe auf alle
diese Einzelnheiten einzugehen, wenn da etwas
ausgefiilhrt werden soll, so dirfte das Weitere

dem Landesausschusse vorbehalten bleiben, der sich
mit den Ubrigen Landesausschissen und mit der
hohen Regierung ins Einvernehmen zu setzen hatte,
und es diirfte sich dann gewiB irgend ein Ausweg
finden, wie diese wichtige Frage einer glicklichen
Losung entgegengefiihrt werden koénnte. Ich mdchte
daher die Herren bitten, dem Antrdge des Gemeindeausschusses
zu entsprechen und in diesem

Sinne den Landesausschull zur Einleitung der
geeigneten Schritte in dieser Angelegenheit zu



beauftragen.

Landeshauptmann: Der Herr Abgeordnete

Johann Thurnher hat namentliche Abstimmung tber
diesen Antrag in Vorschlag gebracht. Nach § 39
der G.-0O. muB ich diesem Vorschladge entsprechen
und ich ersuche daher jene Herren, welche mit
dem Antrdge des Gemeindeausschusses, wie er vom
Herrn Berichterstatter verlesen worden ist, einverstanden
sind, mit Ja, und diejenigen, welche dagegen
sind mit Rein zu stimmen.

Dr. Beck: ja.

Bosch: ja.

Biichele: ja.

Dietrich: ja.

Fink: ja.

Friy: ja.

GreiBing: ja.

Heinzle: ja.

9HMe: ja.

Reis«: ja.

Riis: ja.

Schapler: ja.
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Dr. Schmid: nein.

Johannes Thurnher: ja.

Martin Thurnher: ja.

Dr. Waide!: ja.

Welte: ja.

Wolf: ja.

Hochwiirdigster Bischof: ja.

Johannes Thurnher: Ich glaube, daB auch

die Stimme des Herrn Landeshauptmannes eingeholt

werden mub.

Landeshauptmann: Nachdem der Landeshauptmann

Periode



wohl berechtiget, aber nicht verpflichtet ist

an Wahlen und Abstimmungen theilzunehmen und

ich in dieser ganzen Session von oiesem Rechte
keinen Gebrauch gemacht habe, will ich diesesmal

an der Abstimmung nicht theilnehmen, und ich

glaube, dal das hohe Haus es auch begreiflich
finden wird, warum ich in diesem Falle das thue,
denken kann ich ja doch ilber die Frage wie ich will.

Der Antrag ist also mit 18 gegen 1 Stimme
angenommen worden.

Wir kommen nun zum letzten Gegenstand

der heutigen Tagesordnung namlich zum Berichte
des volkswirthschaftlichen Ausschusses

iber das Gesuch der Gemeinde Kloster le

um einen Beitrag zur Deckung der Kosten

der Schutzbauten an der Alfenz anlabBlich

des vorjahrigen Bergsturzes.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter Welte
den Antrag zu verlesen.

Welte: (liest den Antrag aus Beilage XLVII.)

Landeshauptmann: Ich erdffne liber diesen
Bericht und Antrag die Debatte. —

Nachdem sich Niemand zum Worte meldet, so
ist dieselbe geschlossen.

Winscht der Herr Berichterstatter noch das Wort?
Welte: Nein.

Landeshauptmann: Dann schreite ich zur Abstimmung
und ich ersuche jene Herren, welche mit

dem Antrage, wie er vom Herrn Berichterstatter
verlesen worden ist, einverstanden sind, sich
gefalligst von den Sitzen zu erheben.

Angenommen.

Die heutige Tagesordnung ist hiemit erschépft
und das Berathungsmateriale dieser Session zu
Ende gefuhrt.

Hohes Haus!

Gestatten Sie mir einen kurzen Rickblick auf

die soeben abgelaufene Session des hohen Landtages

zu werfen. Wenn ich dieses thue, so muB ich die

zwel Abtheilungen, in welchen die Session stattgefunden
hat, ins Auge fassen, namlich die Zeit

vom 9. bis 20. September v. Js. an welchen

bekanntlich der hohe Landtag auf allerhéchste Anordnung
vertagt wurde und die Zeit vom 20. April

d. Js. bis zum heutigen Tage. In dieser Zeit

von 12 und 17 Tagen also zusammen 29 Tagen

wurden 15 Haussitzungen gehalten, 6 im ersten und



9 im zweiten Abschnitte. Ausschiisse sind im ganzen

5 aus je 5 Mitgliedern gebildet worden und zwar
wurden 3 davon, namlich der volkswirthschaftliche,
der Finanz- und der Gemeindeausschull im ersten,

und 2, namlich der Sanitdts- und der Schulausschul
im zweiten Abschnitte gewd&hlt. Berathungsgegenstande
hatten wir in beiden Perioden zusammengenommen

65 und zwar folgende:

Eine Regierungsvorlage betreffend den Gesetzentwurf
wegen Regelung der Bodenseefischerei, ferner

20 LandesausschuBvorlagen, namlich: 1. Einen
Gesetzentwurf wegen Abanderung der Bauordnung.

2. Einen Gesetzentwurf wegen der Offentlichkeit
der Cholera-Nothspitdler. 3. Einen Gesetzentwurf
betreffend die Abanderung der §§ 6, 8 und 16

der L.W.O0. 4. Den Rechenschaftsbericht fir die
Zeit vom Marz bis September 1892. 5. Voranschléage
der einzelnen landschaftlichen Fonde und

des tirol-vorarlb. Grundentlastungsfondes pro 1893.

6. Haushaltsrechnung der Landesrrrenanstalt Valduna
pro 1892 und Voranschlag derselben pro 1893.

7. Rechnungsabschliisse der einzelnen Fonde pro
1892. 8. Voranschlage derselben pro 1894. 9.
Ubereinkommen mit Tirol betreffend die Auftheilung
des Normal-Schulfondes. 10. Vorlage iber die
Conferenz der Landeshauptleute betreffend die

XV. Sitzung des Vorarlberger Landtages. UL Session der 7. Periode
1892/93.

Fixirung der jédhrlichen Landtags-Session. 11.
Bericht des Landesausschusses iilber die Natural-
Verpflegs-Stationen in der Zeit vom Marz bis
September 1892 und fir die Ubrige Zeit bis zum
Zusammentritte des Landtages in dieser Abtheilung.

12. Bericht tber das Gesuch der Parzelle Beschling.

13. Bericht iber den Antrag der Herren Abgeordneten
Dr. Waibel und Dr. Schmid betreffend
Verleihung von Stipendien fiir die Stickereischule.

14. Bericht idber den Voranschlag des k. k. Landesschulrathes
pro 1893 und pro 1894. 15. Vorlage

iiber die Gesuche der Gemeinde Klosterle,

16. Der Gemeinde Mader und 17. der Gemeinde

Schlins um Gewdahrung von Subventionen. 18.

Akt betreffend die Strabe nach Gargellen. 19.

Akt betreffend die Ernennung des neuen Landes-
kultur-Ingenieurs und 20. Akt betreffend das

Pensionsgesuch des Kanzlei-Assistenten Stocker.

' Selbststandige Antrdge halten wir in der ganzen
Session 7, namlich: 1. den Antrag der Herren
Abgeordneten Fink und Genossen betreffend die
Reform der Vermittleramter. 2. Den Antrag der



Herren Abgeordneten Dr. Waibel und Genossen
betreffend die Revision des Grundsteuer-Catasters.

3. Den Antrag der Herren Abgeordneten Fink und
Genossen betreffend das Vieheinfuhrverbot. 4. Den
Antrag derselben Herren Abgeordneten betreffend
die Ausweisung bescholtener Individuen aus den
Gemeinden. 5. Den Antrag des Herrn Dr. Waibel
betreffend die Reform der Landtags-Wahlordnung.

6. Den Antrag der .Herren Abgeordneten Fink und
Genossen betreffend die Reform des Verfachbuches.

7. Den Antrag derselben Herren Abgeoroneten auf
Erhéhung der Landesfonds-Zuschlage auf 21 beziehungsweise
11%.

Petitionen und Eingaben von auswarts erfolgten

34 und zwar: 1. Des Montafoner-Bauernvereines

wegen Verleihung von Stipendien zum Besuche

eines Obstbaukurses. 2. Petition desselben Vereines
wegen Abhaltung eines Gemlisebaukurses. 3. Gesuch

des Vereines zur Pflege kranker Studirender. 4. Gesuch
beSatab. Senates f Ur bieMensaacademica, 5. Gesuch

des medizinischen Unterstiitzungs-Vereines in Wien. 6.
Gesuch des katholischen Schulvereines in Wien. 7.
Gesuch des vorarlbergischen Unterstiitzungs-Vereines in
Innsbruck. 8. und 9. Gesuch des vorarlbergischen
Fischerei-Vereines nach zwei Richtungen. 10. Gesuch
des Asylvereines der Wiener Universitat. 11. Gesuch
des Verbandes handwerksmaRiger Gewerbe. 12.

Gesuch des landwirthschaftlichen Vereines auf Verwendung

eines Theiles der Zinsen des Thierseuchenfondes
fir Rinder. 13. Gesuch der Gemeinde

Meiningen um einen Beitrag zu den Rheinwuhrkosten.
14. Gesuch der Walserthaler-Stralenkonkurrenz

um eine jahrliche Subvention zur StraRenerhaltung.
15. Gesuch der Montafoner-StraRenkonkurrenz

um Schaffung eines Radfelgengesetzes.

16. Das Stipendiengesuch des Leopold Schugg.

17—33 Gesuche von 16 Gemeinden in Angelegenheit

der Steuerpflicht der k. k. Staatsbahnen und

34. die Petition der »Sparkassen von Bregenz,

Dornbirn und Feldkirch.

Von diesen 65 Berathungsgegenstanden wurden

6 LandesausschuBberichte direkt in Verhandlung gezogen
und 2 ohne Verweisung an einen AusschubB

abgelehnt. Von den ibrigen 57 giengen 15 an

den Finanz-, 33 an den volkswirthschaftlichen, 7

an den Gemeinde- und je 1 an den Sanitdts- und
Schulausschubfy.

Wenn man nun bedenkt, dal mir in beiden

Sessionen zusammengenommen nur eine verhdltniBmaBig
kurze Zeit beisammen waren, so mull man

sagen, daB in dieser kurzen Zeit ein sehr reichhaltiges
Materiale bewdltiget worden ist. Ich er-

fille daher eine nur angenehme Pflicht, wenn ich



den Herren Abgeordneten den verbindlichsten Dank
fir den Fleil und rastlosen Eifer, den sie im Dienste
des Landes bethatiget haben, hiemit ausspreche.

Mit diesem Danke verbinde ich Worte der Anerkennung
und des Dankes an den hochverehrten

Herrn Regierungsvertreter, welcher allen unseren
Verhandlungen, sowohl denen im hohen Hause selbst,
als auch den vielen und mitunter sehr lange
dauernden AusschuBsitzungen mit groBer Aufopferung
beigewohnt und uns Allen in liebenswirdigster Weise
berathend und wohlwollend zur Seite gestanden ist.

Und nun meine hochverehrten Herren, bevor

wir uns flir diese Session trennen, wollen wir
neuerlich mit Liebe und Ergebenheit unseres
allergnddigsten Kaisers und Herrn gedenken, allerhochst
dessen Vaterherz in gleicher Liebe alle die Volker
und Liénder des schénen Osterreich umfaBt. Als

dem Kaiserhause in unwandelbarer Treue anhédngende
Vorarlberger wollen wir am Schlusse dieser Session
unserem geliebten Kaiser eine begeisterte Huldigung
darbringen, indem wir rufen: Gort erhalte, Gott
segne, Gott schiitze Seine Majestat und das ganze
kaiserliche Haus!
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Seine Majestat unser allergnadigster Kaiser
Franz Josef I. lebe hock! hoch! hoch!

(Das ganze hohe Haus erhebt sich und stimmt
in die Hochrufe des Herrn Landeshauptmannes begeistert ein.)

Hiemit erkldre ich die 3. Session der VII.
Landtagsperiode fir geschlossen.

Regierungsvertreter: Soeben ist der Landtag

von Vorarlberg, welcher eine Session von 2 Abschnitten
umfaBt hat und in welchen ein sehr reichhaltiges
Arbeitsmateriale mit grobtem Eifer und
gewissenhafter Hingebung der Erledigung zugefilhrt
worden ist, geschlossen worden. Ich erfiille eine
angenehme Pflicht, wenn ich Thnen meine Herren

fiir diesen neuen Beweis des Bestrebens im Interesse
des Landes zu wirken, im Namen der hohen

Regierung meinen verbindlichsten Dank ausspreche.
Ich spreche zugleich auch meinen besten Dank aus
fir die auBerordentlich liebenswiirdigen Worte,
welche der Herr Landeshauptmann an mich zu

richten die Glite hatte und dabei meiner Mitwirkung

an den Geschédften des Landtages gedachte. Die
Herren konnen iberzeugt sein, daB ich stets bereit
sein werde, meine Krafte in den Dienst des

Landes zu stellen und ich gebe der Hoffnung
Ausdruck, daR das gute Einvernehmen, welches

bisher gehalten wurde, auch in Zukunft fortbestehen



wird.

Martin Thurnher: Ich glaube im Sinne

aller Anwesenden zu sprechen, wenn ich dem Herrn
Vorsitzenden fir das liebenswiirdige und freundliche
Entgegenkommen bei unseren Arbeiten fiir die objective
Leitungen der Verhandlungen den verbindlichsten

Dank ausspreche.

Landeshauptmann: Ich danke dem geehrten

Herrn Vorredner und dem hohen Hause fir diese
liebenswlirdigen Worte und winsche Ihnen Allen

eine recht vergniigte Heimreise und ein gliickliches
Wiedersehen in der nachsten Session.

(SchluB der Sitzung 11 Uhr 30 Min. Vorm.)



Dorarlberger Jandtag.

15. Biunag
am 6. Mai 1593,
unter dem Vorfige Dded Heryn Landedhauptmanned Adbolf Rhomberg.

o © e

Gegenwiittig 20 Abgeorduete. Abweleud Here Dekan Berdiold,

Regiernngsvertveter: Berr Statthaltereivath Graf St Inlien-Wallfee.

Beginn der Sibung um 11 Uhr 15 WMin. Vormittags,

Landeshanptmann: Die Siung ift erdffnet,
i erfuche um BVerlejung des Lrofofolles der lepten
Sisung.

(@efretidr verlieat dasjelbe).

PWird gegen die Faffung des Protofolles eine
Cinwendbung erhoben?

ginf: Gs ift am Anfang der Sigung bei BVer-
lefung des Protofolles, entgegen ber bisherigen
Uebung, nid)t gany ftille gewefen und baher weif
idh nidt fidger, ob wirkli) ein Jujaganivag bes
Herrn Hbgeordreten Martin Thurnber nidht in bas
Pretofoll aujgenommen worben ift.

G5 ift bei ber geiddftlichen Bebandlung bes
Ginlaufftitdes, weldes dle Sdaffung der nothigen

Mittel fiir bdie Viehsucht begwedt von mir be-
antragt worben, e3 foll von ber Drudlegung diefes
Antrages lmgang genommen und Dderjelbe wvoll-
inbaltlid) bem ftenographijchen Protofolle einver-
leibt werden. Weiter habe i) beantragt, dak biefer
mein Antrag bem voliswirthidaftlichen Ausfduiie
jugewiefen werbe.

Der Herr Abgeordnete Martin Thurnberr Hat
bann ben Bujasantvag geftellt, ben Beriditerjtatter
jur  mimdlidhen Beridhterftattung zu  ermadhtigen.
Diefes glaube id) ift im Protofolle nidht aufge-
nommen, e fann aber fein, daf id) es aud) mur
ftberhrt Habe.

Landedhauptmann : Das deint wirflichy itbexr-
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fehent worden su fein und wird an der betreffenven
Stelle nadgetragen. €s ijt i nod) ein Cinlanfs-
ftitd zugefommen, ju dem i) miv eine Furze Be-
merfung su madgen erlaude.

€3 ift bied ecine Peiition bed LVerbandes der
Genoffenidajten der Handwerfemdhigen Gewerbe
Rovarlbergs wegen Aujhebung des Haujierhandels.
Sn diefer Anaelegenheit murden Deveits im Midry
bes vorigen Jahres und aud) in der lepten Sep-
tember-Sefiion Vetitionen in gang dhnlichem Sinne
an den hohen Landiag geridhtet und von demtfelben
art den Landesausihul mit bem Auftrage itber:
wiefen, diefelben der bhoben Hegievung sur ehethun-
lichjten Grledigung und Beriichhicdhtiqung su empfeplen.
S Ausiithrung diefes Landtagsbejd)ufies Hat der
Lanvesausidus mit Eingabe vom 5. Mai vovigen
Sahres und neuerdings wieder am 28. September
v. 38. an das Hohe f. I Hanvelsminijtecium diefe
Petitionen gelangen lafen mit der Bitre, in An-
gelegenheit der Einjdhrdantung over ufhebung des
Haufierhandels thunlidhyic dald die ndthigen Gefep:
Gutwitvfe u. {. w. ausuardeiten.

Aui diefe Gingabe ded Landesausjduifes ijt
ung bann unierm 13. Mdry d. 35. die Wittheilung
von Seite der . f. Statthalterei geworden, dak
bie Dhohe Jegievung jhon feit bem Jahre 1889 an
per Ausarbeitung eines den Haujierhanvel wefentlic
einfdyrantfenden und regeluden (Gefepentrourfes be-
griffen jei, dap aber eine Versdgerung fich dadurdy
ergeben Habe, Daff man urjprimglich audy nod
andere einjdhldgige Kapitel in biejen Gefepentrourf
Dhineinnehmen wollte, wovon man aber Jpditer wieder
abgefommen ift.  Heute jei nun der Gefepentrourf
iiber die Cinfdhrdnfung des Haufierhandels beveits
fertig und nur nod) nothendig, dbaf die Jujttmmung
per bhohen ungarvijdhen Hegierung in diefer n-
gelegenbeit eingeholt werde, um welde beveits an-
aehalten worben fei. Unter diejen Wmftdnben ditvfte
es am angegeigteften fein, Dbiefes Cinlaufsitiic
nidgt mehr in Behandlung 3u jiehen, jondern einfadh
pem gegenwdrtigen Afte beizulegen.

Wenn fein Cinjprud) erfolgt, jo betradyte ich
diefen BVorjdhlag als mit Jphrer Buftimmung
verjehen.

Wir fommen nun jur Tagesordnung und ywar
sunddft jum Bevidte ves volfswirthidaft:
lihen Ausiduiyes fiber dbas Gefud des
Landbwirthidafts-Verveines um einen

Beitvag aus ben Crivagnijjen bes BVieh:
feudenfondes fitv Rinder.

G erfude Dden Herrn Veridhtevftatter Ab-
geordrieten Finf bie Antrige ju verlefen.

gink: (Qiest die Antvdge aus Beilage XLVL)

Qandeshaupimann: b evdffue itber bdiefen
Bericht und die Antrdge die Debatte. —

Went Niemand fidh um Worte meldet, fo
erfldve ich die Debatte fitr gefchloffen.

Hat ver Herr Beridterftatter nod) etwad bei-
sufiigen?

Fint: fein.

Danmn fdhreite i) ur Abftimmung und war
werde id), wenn fein Widerjprudy evfolgt itber beide
ntrage unter Cinem abftimmen lafjen. —

b erfudhe alio jene Hevven, weldhe bdiefen
Antvagen, wie fie joeben verlefen worben find, die
Buftimmung  geben wollen, fich gefdlligit von den
Sigen ju erheben.

Angenonumen.

Der jweite Gegenjtand it der Bevidht des
landtdglidhen Gemeinveausiduijes, be:
treffend denvom Laudtagsabgeorbneten

Sobof Finf und Genoifen in der X
Sipung am 27, April eingebradten

Antrag wegen Ausweifung jolder aus:
[dndijder Familien aus den Gemeinden,
weldhe einen unjittlihen Lebenswandel
fithren.

S erfudhe den Herrn Bevidhterftatter Abge-
ordreten Reifch den Wntvag su wverlefen.

Reijd : (Siest den Antrag aus Beilage XLIX.)

Landeshauptmann: Jd erdffne iiber bdiefen
Beridht und Antrag die Debatte. —

s meldet fidh in derfelben feiner ber Herren
sum Worte, {ie ift daher gejdhloflen und wenn ber
Herr Beridhterftatter nidhts weiter beufitgen wiimjdt,

Reiidy: I Habe nichts beizufiigen,
Yandeshauptmanu: dann (dreite idy jur Ab-

fiimmung und erfudje jene Herven, weldje diefem
Antrage des Gemeindeausichuijes die Juftimmung
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geben wollen, {id) gefdlligit von ben Sisen ju
erheben.

Angenommen.

Der britte Gegenjtand {jt der Beridt bes
Sdulausfdujfes betreffend bie Meber:
nahme dbes auf Bovarlberg entfallenden
Rormaljdulionds-Antheiles in die Ver-
waltung desd Lanbdesd.

S erfudie den Herr BVeridhterjtatter Martin
Thurnher bdie beiden Antrdge ju verlefen.

Martin Thurnber: (Liest die Antrdge aus
Beilage XLI.)

Randeshanpimann: I erdfine diber Beridht
und Antrdge die Debatte. —

Da fih in derjelben NRiemand um Worte
melbet, o erflive ich fie fiir gefchloffen. Winjcht
der Herr Veridteritatter nod) etwas beizufilgen?

PWartin Thnraher: Nein.

Landeshauptmann: Dann jdreite i sur Ab-
fiimnung, und wenn fein Widerjprud) erfolgt, o
werde i) Deide ntvdge jugleidh) jur Adbjtimmung
bringen. —

S erfude aljo jene Herven, melde diefen
betben Antrigen die Jujtimmung geben, fidh ge-
falligit von den Siken su erheben.

Angenommen.

Der nidjte Gegenjtand der Tagesordnung ift
der Beridht des Gemeinde-Ausiduijes
in@aden der Feftftellungber jahriiden
CGinberufungszeit der Landtage.

Yy erfudhe den Heren Beridhterfiatter Dr.
©dmid bie beiben Anirdge su verlefen.

Dr. Sdmib: (Liest bdie Antrdge aus Bei-
lage XLV.)

Landeshauptmann: Jd erjude den Herrn
Landeshauptmann-Stellveriveter Dr. Bed den Lorfip
su itbernehmen, und bitte jugleidh wm bas Wort,

(Qanbeshauptmann-Stellvertreter Dr. Bed iiber-
nimmt den LVorfig.)

Landeshauptmann - Etellbertreter: Der Herr
Lanbeshauptmann hat bas Wort.

Landeshanptmann : Meine Herven! Jd) habe
mir dbas Wort ju ergreifen erlaubt, um nod einige
Punfte des Berichtes zu evgdngen.

Wie bem bHofen Haufe befannt ift, bin id) e
ver Verjanunlung ber Derven Landeshauptleute,
welde am 24, Mary d. Js. in Wien ftattgefunden
hat, im Auftrage des Landesausicdhuifes aud)y an-
wefend gewefen. Bei der Befprechung waren mit
Ausnabhme von Sdlefien, Tivol und Sftrien jammt:
liche Sonigreiche und Linder bes diesjeitigen Defter-
veihs vertveien, und es evgaben fich dber Natur der
Sadye nad) grofe Scywierigieiten einen einftimmigen
Betdhlufs iiber diefe Ungelegenbeit in irgend einer
Weije ju Stande zu DLringen.

Wie chen bdie Verbdltniffe in den eingelnen
Liandern von {elbft fich gejtalten, waven aud) die
Wiimjdhe wegen ber Einbervujungsieit ber Landtage,
man fann fagen Deinabe in jedem SKvonlande ver-
fhieden. Wihrend die Einen Werth davauf legten,
tm Fribhlinge ujammengutveten, evfldvten bie
Andern, dleje Jeit fitr ihre Linder als unpaijjend
und propoitivten dben Herbft, und als {ic) eingelne,
nawentlic) die Bertreter der grofen Lander fiir
den Winter ausgefprodhen DHatten, wendeten ing:
befondere die Vertveter von Dalmatien und Saly-
burg ein, daf fiir biefe beiben Ldnder e geradeju
unmdglid) jei su biejer Seit regelmdpig sujammen:
sutveten und jwar in Dalmatien wegen der grofen
Seeftitrme, und in Salzburg 1weil viele von den
Hevren Abgeordneten hohe Bergitberginge pajfieren
mitflen.  Warum aber dann dod) dber Befchluf der
Lanveshauptleute auf Degember-Syinner gegangen
ift, dbas fihl idh mid) verpflichtet gany fury ju
begritnben.  Diefer Antvag gieng vom Herrn
Landeghauptmann von Steiermarf Grafen Wurm:-
brand aus, welder ihn damit begriindete, daf die
Bett im Dezember und Jdnner immer ugleid)
Ferialgeit fiir den Reidhsrath fei, {hon wegen bder
Weihnadhtsfeiertage, welde befanntlich fiiv die An-
gehirigen ber griechifchen RKirvdhe 14 Tage fpdter
einfallen, fo daB immer 3—4 Wodhen Fevien find.
Wenn  baber bdie Zeit im Degember und Jinner
von ber Jegierung fitr die jahilidhe Cinberujung
Der Landtage feftgefest witrde, fo fonnte ben meiften
Wiinjchen entiprocdhen werben. Die einen Landtage
Eonnten  fchon Enbe November tagen, bdie anbern
wiivden den gamgen Jeitraum vom Dejember unb
Stnmer in Anfprud) nehmen und wieber Anbdere
fonnten erft €nde Dezember sujammentreten, provi-
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forifh das Bubget bewilligen und dann ben gangen
Sanner weiter tagen.

Die Folge diefer Befprechung, welde fehr ein-
gehend gefithrt mwuvde, mwar dann bdie, daf that-
fadlidh der Antrag des Herrn Grafen Wurmbrand
einftimmig  angenommen wurbe, ndmlich dahin
gebend, DaB jeder LamdesausichuB Dei der hoben
£ £ Regierung Sdritte thue, bdaf junddft ein
Beitpuntt fitv die jahrliche Cinberujung der Lanb-
tage feftgefest mwerde und fiir diefen Seitpuntt audy
allfeitig gleichartige Vor{dlage an die HRegierung
gemad)t werden. Jdh babe geglaubt, dap Bor-
arlberg als fleines Land, obwohl es vielleicht anbeve
Wiinjde Degiiglich der Ginbevufungszeit bes Land-
tages bitte, fein Hindernis dagegen bilden werbe,
wenn die j@hrliche Einberufungszeit aller Lanbtage
fitr Den Winter feftgelest werden follte.

Nud) die beiden Linder Salzburg und Dalmatien
haben Dafiiv geftimmt, e3 wurde fedod) ihrem
Wunfdye entfpredjend der Jujabantrag angenommnten,
baf fiiv biefe Deiben dander eine furze Jeit nad)
Ojtern sur Verfitgung gebalten werdbe. €5 verjteht
fich fibrigens von felbjt, dap Ddieje gange Attion
per Qandesausiditiie wegen Fivivung einer be-
ftimmten Ginberufungszeit fiiv die Randbtage muwv
dannt eine Nusjicht aut Eriolg hat, wenn die Lanbes:
ausidiifle einig vorgeben; wenn aber jedes Land
gevade fiir jeme Beit, weldye fitv dasfelbe die aller-
geeignetejte ift, eintreten 1wittbe, dann beformen
wir jo viele Einberufungsseiten, als wir Landtage
haben. Nadjpem nun dem Landesausjdufje im
yweiten ber vorliegenden Antvige die Wahl bes
Beitpunftes fitr die anjujtvebende jdbrlide Cin-
berufung der Landtage itberlafien ift, fo glaube ich,
witd Dderfelbe gut thun, wenn er die Meimmg,
weldhe bereits fdon auf der Confeveny vom 24.
Mars su tage trat, Deviidfichtiget, um filv die
Bulunjt einen mdglidhft einheitlichen BVorjdhlag der
. Regierung unterbreiten ju fonnen. Der wejent:
licge Bortheil, wenn wir eine five Beit filv bie
Cinberufung der Landtage befonumen, ift der, daf
wir mit bem Landeshoushalt und mit Allem, was
jdbelich wieverfehrt, ju einer Deftimmien Jeit ab-
Yhliehen fonnen. Nad) diefem Sejagten empfehle
id) bie Antrige bes Gemeindeausidhuiies sur Annabhme.

Welte: I Habe felbftverftindlich nidhts gegen
die Firivung eines Deftimmten Beitpunftes fiiv die
jahclidhe Einberufung der Landtage, weil id) iiber:

seugt bin, baf biefes nicht blos fitr eine ridhtige
Dromung im Landeshaushalte fondern aud) fiiv
jebe anbere AUngelegenheit forverlich, jo nothwendig
ift, i) fann es aber biebei nicht unterlaffen, be:
yitglich der Abgeordmeten der Lanbgemeinben, bdie
sumeift Qandbwivthe find, ju bemerfen, bdaf bder
Landesausidup davauf NRiidfidht nehme und Dbie
Beit von Dbeildufig Mitte Wpril big WMitte Novem-
ber freilajle, bdemn Ddie Feftfepung bdiefes Jeit:
punttes sur Ginberufung ber Landtage wdive fitr
die Abgeordneten Dder Landgemeinden mit grofen
Opfern verbunven. Jch habe miv diefes beizufitgen
erlaubt, wm den RLanbesausfdhuf darauj anfmert:
fam su maden und id) glaube, dvaf meine Herven
Collegen, welde ebenfals su den Landwirthen
sablen, mid) barin unterftiigen mwerbden.

orig:  Jd) modhte bemerfen, bdaf idh Dden
usfithrungen meines geehrten Herrn Vorvediners
vollfommen  Deiftinune und auch nod) jagen mup,
dap es fiiv bie BVevtveter ber Landgemeinden ge-
wif nidht gleidgiltiy jein fann, wann fie ju den
Arbeiten des Landtages fommten mitfen. Jd wiirbe
paber gany bejonders, wenn es mbglid) twdve, die
Monate Itovember und Dejember in Borjdlag
bringen, Denn ed wdve fiir dle Bevtreter ber
Landgemeinden gewif eine jchwere Aufgabe, wenn
jte gevade 3u jewer Jeit, in weldjer die meiften
landwirthihaftlichen Arbeiten vorfonumen, von ihrer
Hetmat fortgehen mithten.

VYandcdhauptmannitelpertreter :  Witnfdht nodh
Jemand dad Wort? —

Hat der Herr Beridterjtatter nodh) etwas u
pemerfen? —

Dr. Sdmid: Rein.

Landedhauptmannitellvertreter : Dann fdhreite
i) sur AbjHimmung.

s liegen zwei Antrdge vor, und wenn fein
Cinfprud) erhoben with, fo werde id) beide An-
trige unter Ginem zur Abftimmung bdringen.

I erfudhe den Herrn Beridterftatter Dr.
Sdmid die beidben Antrdge nod) einmal ju verlefen.

Dr. Sdmid; (lest die Antrige.)

Lanbeshauptmannitellvertreter : Wer mit diefen
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Antvdgen einvertanden ift, moge fid) vom Sige
exheben.

Ginftimmig angenommen.

(Der Herr Landeshauptmann ibernimmt wieder
pen Vorfik.)

Qanbedhanptmann: Wir fommen nun jum 5.
Gegenftand der Heutigen Tagesordnung, ndmlid)
um Beridte des Gemeindeansjdhuijes
in Angelegenheit dev eingelaufenen
Petitionen betreffend die Abdnbderung
pes Gefepes vom 19. Mdvy 1887 DLetref:
fend die Crwevrb:- und Cinfommenijteuer:
pflidht der Staatseijenbabhnen. Jbh er-
fuche den Hevrn Bericdhteritatter Martin ThHurnber
pen Antrag ju vevlefen.

Martin Thurnber: (Liest den Antrag aus
Beilage XLIV.)

Yandeshauptimann: &) evdffue {tber Ddiefen
Beridht und Antrag die Debatte.

Dr. Smid: Wenn ih auchy bei bder HAus-
fitalofigteit auj Crfolg Desitglich diefer Angelegen-
Deit verjidhpte einen etgenen Untrag su ftellen, fjo
fithle iy mid) bod) bemitBiget, einige Worte itber
biefent Antrag su fpreden.

Wie ein jever Unternehmer, weldper in einev
Gemeinde ein Gewerbe treibt, beftewert wird, {o
hat aud) die Unternehmung einer Communifation,
aljo eine Eijenbahn-Unternehmung der Befteuerung
su unterliegen. So ift es immer aud) bei ung
in Vorarlberg gehalten worden. Die Vovarlberger-
bahn als Privatunternehmen Bhatte, nadydem bie
10 Jabhre Ddev fteuerfreien Jeit voritbergegangen
waren, ndmlid) vom Jahre 1882 angefangen an
jenem Orvte, wo ihre Diveftion war, in Feldtivd,
pie Steuer ju entrichten. Ginige Jabre fpdter
wurde dann bdiefe Vahn verftaatlidyt, der Staat
aber sablt als Unternehmer jept aud) Steuer,
nimlich ev zieht fich jelbft, ndmlich dag Finany
Miniftevium, das Handelsminijterium ebenfalls unter
bie Unternehmer hevein und verlangt bie Steuer.
Das ift su Anfang der Verjtaatlidhung der Eijen:
babhn nidht itbevall bder Fall gewejen und dbarum
ift in einjelen Gemeinden ein grofer Ausjall jur
Bevedung der Umlagen entftanden. Wir bhaben
dbamals tn Dden Jeitungen gelefen, bap gerade

grofere Stidte fih gegen Ddiejen Ausfall gewehrt
und von ber Regierung die Vemefjung der Eifen-
bahnfteuer verlangten. Dem wurde aud) Redynung
getragen und fo fam es, baB bei uns die Bered)-
nung der  ujdhlage nacdh der Beftimmung des
Befeses tn ber Landeshauptjtadt ftattfand, wie es
audh in andeven Kvonldndern der Fall ift. E8 ift
aud) gawy natiiclidh, dap diefe Beftinmmung befteht ;
penn fitv ein eingelnes RKrvonland fann im Reidhs:
gefepe nid)t eine Ausnahme gemadt werben. Rad)
dem Jubalte diefer Petitionen {foll biefe Steuer
pent  Randesfulturfonde {iberwiefen werben, ber
gar feine Umlagen hat. Das ift gar bas Schonjte.
Man foll es einfacdh bdem Landesausjduife iiber:
lafjen, eine Abdnderung Ddes Gefepes vom 19,
Miry 1887 zu erwivfen. Nirgends habe i) nod
gelefen oder gehort, bak bie Landgemeinden in
eiem Sronlande fidh) in Diefer Sadje Dbejonders
rtithrig geseigt haben, nur Dei uns in Borarlberg
ift biefes bder Fall. Das madit aber o einen
eigenthitmlichen Cindrud, man fieht, wie i) glaube,
wohl faum einen Grund, warum eine joldje Ani=
mofitdt eriftivt. €8 bhat einen eigenthitmlichen An-
jtrich, ben id) nidht ndber beseihnen mag, wenn
man etwad anderd haben will, al8 was bis dato
in jeoem Kronlande als Dillig und gevedit ange-
feben worden ijt.

Wir fehen audhy in dem neuen Entwurfe im
§ 110, bah biefe Frage aud) wieber vom gleiden
Standppuntte behanbdelt wird, wie fest: ndmlid,
bak Der Detveffenven Landeshauptitadt, wo bie
Babhn Defteuert wird, aud) die Jujdhldge zufallen.
Die Herven werden natitelih das nidt gerne
fehen, weil es mit den Sntentionen , welde in
diefemt Untvage ausgejprocden find, nidht iiberein:
ftimmt. I fonjiative aber, baf e im gegen-
wdrtigen Steuergejes-Cntwurfe bdrinnen {jt.

S habe in diejer Angelegenheit weiter nidhts
s bemerfen, id) Deantrage aud) nidhts , weil idh
vorausjehe , daB mein Antrag von Seite Der
Herrven Abgeordreten der Lanbdbgemeinden nidht an:
genomumen werben wiirde, id) habe diefe Gelegen-
Deit nuv Deniigt, um dem Bedauern Ausdrud u
geben, Dbap von Seite der Yanbgemeinben gegen:
itber Der Landeshauptftabt ein BVorgehen ba beliebt
wird, weldes id) als animos bejeihnen mup.

Johanned ThHurnber: Jdh jdhliefe unmittelbav
an die Worte an, mit Ddenen der Herr BVorvebner
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gejchloffen Hat, und mit weldjen er es als eine
Animofitdt Hinftellt, dap bie Landgemeinden fidh
um die Steuer befilmmern, welde der Staat durd)
bie Eifenbahnunternehmung an das Land pflidhtig
wdre, bie aber vermoige der Sdhwierigfeit die im
Bejepe liegt, einfad) an bdie Landeshauptftadt itber-
wiefen wird. AUnimos ijt diefe Forderung gewif
nidgt, denn die Babhn Ddurdjieht das gange Land,
pon Linbau und von wei Seiten der Schweis bis
ur Grenge bes Lanbes Tirol und hat grofe Bo-
venfladhen weggenomumen, bdie vorher Grunbditeuer
besahlten und dieje Grunditener-Jujdlage befommt
mm die Landeshauptjtabt Bregeny, beren Tevi:
tovium vielleicht nicht sum zwanzigiten Theile der
Gtrede berithrt wird, welde durd) das gange Land
befahren und von bev Babhn weggenomumen witrde.
Jeiter find viele Gebdulichfeiten auj ber gangen
Strede erftellt worben und man fowr nidht jagen,
bap Ddie Staatseifenbahn ihren Betrieb nur in
Bregen hat, jondern ju ihrem Vetviebe gebhort bev
gejammte Babntorper, bdie gefammten Vaulid)-
feiten vom Stationsgebdude angefangen bid herun-
ter sum lepten Wadyterhauje, das erftellt worben
ift. €8 muf aljo survitdgewiefen werden, daf diefe
Forderungen der Land-Gemeinden animos jeien.
€3 ift aber audy nidpt vidtig, wie dber Hevr Vor-
rebner gejagt hat, daff bie Gemeinben feinen Grund
haben, eine joldje Forderung u ftellen, denn es
ift ihnen thatfadylic) eine Steuer entgangen.
(Rufe: Sehr vidtig.) €3 ift aljo nidt blos
ein Grund vorhanben bdiefe Forderung zu ftellen,
fonbern biefe Forberung ift audy eine billige und
geredite und i) glaube, daf in biejer Richtung bie
Qandgemeinden nicht allein bleiben follten. Die
Stadt Feldficd) und die Gemeinde Dornbirn haben
fein geringeres Jnterefle davan, ald bdie Lanbge:
meinden. Wenn bdie VWertreter diefer Gemeinden
nidht juftimmen wiirben, jo glaube id), dafy bdie
Stabt Bregeny dies wirtlicdh) einer politijden Vor=
liebe diefer Herven Abgeordneten zu Bregeny ver=
panfen miifte. Billig und geved)t bleibt aber diefe
Sorderung Dennod), wenn aud) bie Herven Ab-
geotbrieten Der Stadt Bregeny und bes Marktes
Dornbirn und der Handelsfammer bdiefen Antrdagen
etoa nidt suftimmen follten. Cingig ein Umitand,
welden der Herr Borredner beriihrt hat, ift ridtia,
wdmlid), dap es feincrseit im Reidhsrathe fehr grope
Sdwierigfeiten gehabt Hat, bdiefe Stemer in bder
ridhtigen Weife ju bemeffen. Ridtig wdre e ndm-

lidh, wenn jede Gemeinde ben Jujdlag einheben
fonnte, weldjen in Dben betreffenden Tervitorium
die Staatseijenbahn su bejahlen hat. Dabei wdre
man aber wieder vor der Schwierigleit geftanden,
baB man jitr die Staatseifenbahn einen ungeheuven
Redyungsaparat nothwendig gehabt hitte, um diefe
Bujdldge filv die Staatsfteuer zu bemeifen, und
diejer Sdwierigfeit haben wir es eben s wver:
banfen, baff die gange Ungereditigfeit bis jest De-
fteht. Das gegenmwirtige Streben der Gemeinden
tjt denn aud) nur ein Verjud) diele Ungevedtigteit
joweit als moglih aufjubeben. Wenn jcdhon die
Regievung, namentlid) der Neidjsrath der Forder:
ung der Abgeordueten ber Landgemeinden und dey
fleinen Stabte damals nidt nadgeaeben bhat, als
fie verlangten, es follen die Jujdhlage bden eingel=
nent Gemeinden sufommen, o witd fie €8 aud
beute jdywerlicd) thun, wenn eingelne Gemeinden
oder aud) alle Semeinder bdiefe Forberung ftellen
wittben.  Uber eine gewiffe Mitte, eine gewiiie
Billigleit liefe fich dod) ohne grofe Sdymwierigteiten
berftellen, ndmlid) die Steuer an einem Drte aljo
nad) eivem Steuerfufe und nidht nady wanzig
oder Dreipig Steuerfiipen su bemefjen und bamnn
die Bertheilung auf die eingelnen Gemeinden in
entfprecdjender Weife wvorsunehmen. Das wiirde
fpesiell fitr ben Lanbdesausidhup fiir BVovarlberg
feine grofen Sdwierigfeiten bieten. 2Wenn die Re=
gierung nun auf das auch nidht eingehen jollte,
weil es bei und leidht, an anderen Drten aber
{dwierig ijt, fo wird fie Hoffentlidh darauf ein-
gehen, dafy die Steuersujdlage in Jufunft nad
Moglichfeit und Billigleit vertheilt werden. Daf
per Herr Abgeordbnete der Stabt Bregens fid) ba-
gegen webrt, das nehme id) ihm von feinem Stand-
puntte aus nidht itbel, i) qlaube, daf er jeine
Pilicht nidgt erfitllt Haben wiirde, wenn er fidh) nicht
dagegen ausgefprochen bdtte, wenn er nidt dafiiv
wdre, dap aud) wm Bufunft der Stadtgemeinde
Bregeny diejes Sejdjent vom Staate erhalten bleibt.
Dagegen Yoffe i), dap fidh fein anberer Abge-
orbneter in diefem bohen Haufe finben wird, wel-
der nidht nad) Redht und Billigeit ju Gunften
ieibner ®emeinbe biefem Antrage die Jujtinmmung
aibt.

Fink: Q) babe eigentlih nicht beabfichtiget
bei biefer Debatte bas Wort su ergreifen aber
nadybem der Herr Abgeordnete der Stadt Bregeny
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gefagt hat, dbaBy von Seite der Landgemeinden ge-
genitber dev Stadt Bregeny eine gewijje Animofitdt
perridhe, jo mu idh miv erlauben nod) ein paar
PWorte belzujiigen. Jd will ndmlidh an einem
fleinen Beifpiele jeigen, daf ed uns, wie fhon der
febr geefhrte Herr BVovvedner gejagt hat, jehr un-
billig vorfommt, wenmn nur ein Out, ndmlich bdie
LQandeshauptitadt diefe Stewer eingieht. Man Jpricht
aud) von einer Bregenjerwdlderbabn und die Hevren
wiffen, dag aud) bei Privatbabhnen die gleiche Be-
ftimmung befteht, dap ndmlich nur die Landeshaupt:
ftadt die Cinfommeniteuer der Bahn eingieht. Nun
frage i), wenn 3 B. Dei ung in Syg, AUnbelsbud),
Begau u. §. w. mehrere Jod) ded Dejten Bobens
auf diefe Weife der Steuer entjopen werden, ijt
es Dermn billig, daf die Stadt Bregeny bdieje Steuer
etmgieht 2 I glaude, wenn man die Sadhe vom
praftiiden Standpunfte nimmt, jo Famn man nidt
Jagen, es fet cine Unimofitdt gegen die Stadt Bre:
aens, wenn man verlangt, dap denjenigen, weldhe
purch eine Bahn einen Entgang an Stenern ev:
leibenr, aud) der Jtugen wiever sjufomme. Das
billigite wdve es, daB Ddiefer Nuben, wie Deveits
pas Herr Vorredner gefagt hat, auf bie eingelnen
®enteinden fo repavtivt witrde, wie er denjelben
purd) die Bahn entfteht. Jlachdem das aber nicht
mbglidh ijt, fo wive 3 dod) jedenjalls billig unbd
geredht, roenn ev an den Lanbesfond fallen witrde.
Gs wdre dag mehr im allgemeinen Jutevefje und
ih glaube, daf der Bwed der in bdiefen Petitionen
angegeben ift, ndmlid) fitv Verbefferung von Wegen
w. f. w. nidht fo itbel gewdhlt iff. Wir fehen
jo inumer im Landtage, daf wit von den ver:
dtedenjten Seiten um Unterftitungen angegangen
werden und Haben es wieberholt gefithlt, daf wir
entjchiedener hitten eingreifen jollen, ald wir e
eben Dei unferen befdheidenen Laondesmitteln haben
thun fonmen.  Jch glaube daber, dof wir Afle mit
Nusnahme bes Herrn Abgeordneten der Stadt Bre-
gen, dem ich es nicht veravge, wenn er dagegen
ift, einftimmig fein werben, baf bdiefe Forderung
billig uud gevedht ift, und dafitr ftimmen mwerden,
wenn wiv dabei aud) gar Ffeine Animofitdt gegen
bie Stadt Bregeny haben.

Dr. Sdmid: Jch mochte bem geehrten Heven
Borvedner nur den Grund angeben, warum id
mid) hauptiachlidh gegen die Landgemeinden geridtet
habe. Fitrs erfte ftammen diefe Petitionen aus:

{clieplid) von ben Landgemeinden bher und fiirs
gweite habe i) jeit der furgen Beit meiner An-
wefenbeit in dbiefem hoben Hauje die Bemerfung ge-
madyt, daf die Landgemeinden bei jeder fich ergebenden
Gelegenbeit gegen die Stddte Stellung genommen
haben. BVon Ddiefem Standpuntte aus find alfo
meine Ausfiihrungen vollfommen gevedtfertiget.

Ferner modte id) gegenitber Dem mwiederholt
vorgebrachten Ausdbruce von Billigfeit und Gevedhtig-
fett bemerfen, dafy es mir merfwiitdig erjdeint,
bafy gerade im Eleinen Landtage von Vorarlberg
bie Billigfeit und Geredhtigteit gepachtet fein joll.
IAnbeve Xandbtage fjowie auc) dic Regievung und
per Jteidhsvath jelbit haben nie gefunbden, daf es
unbilfig fei, dafp bdie Landeshauptitddte, bdie fort:
wilrend bedeutende Auslagen haben, diefe Steuer
besiehen. Man ift groBen Schwierigieiten gegeniiber
geftanden und bat diefen eingigen Ausweg gefunbden
und auj bdiefe Weife ift diefes Gefep su Stanbe
geformmen.  Mast wird da nidt fagen thunen, es
joll biefe Steuer dem Lande gegeben werden. Mirv
fdheint es viel eber unbillig su fein, anderven bHas
weggunehmen, wad fie bisher gehabt Haben.

Sn ber Hoffnung, daf der vorliegende Antvag
feinen Crfolg bhaben wird, bHabe idh aud) feinen
Gegenantvag  geftellt, ich habe mnur wmeiner An-
fhaung itber diefe Sache Ausdrud gegeben.

(Fint: €3 madt nidhts wenn wiv allein {ind.)

Jobhanned Thurnher: Id Habe auf die jest
um gweiten Male vorgebrachte Bemerfung, dap
es auffdllig jei, baf gerade das Land Vovavlberg
in evfter Linie auftrete, bei meiner vorigen Aus-
etnanderfepung nidt veagivt, weil ih mir denfe,
Ciner mup der Erfte jein, jonft mitfte eine Ver:
abredung erfolgen. Wenn wir nun etwas fiw gut
und jwedmdpig erfennen, fo Ddiirfen wir ja bie
Criten fein, es ift nidht daz erfte Mal, daf Vor-
avlberg Dden iibrigen Ldndern burd) gutes Beifpiel
vorangegangen ift. Seinerjeit 5. B. Hat die U
wandlung des liberalen Landtages in einen confer:
vativen jur Folge gehabt, daf diefe Bewegung fajt
alle Qdander ber Wonardhie ergriffen fhat. Wi
waren aud) die Eriten, welde ein fatholijdes Lehrer-
feminar in Oefterreich) gegriindet haben. Das find
Thatjacgen, ouf welde die Veriveter bes Lanbes
ftoly fein ditrfen. Jn vorliegender Frage with es
aud) andern Lindern gar nidht unwillfommen fein,
wenn fie in diefer Ridtung ecinen Bejdhlup bes
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Qandbtages von Vorarlberg vorfinden, unbd id) halte |
s fogar fitr moglid), dap diefe Frage aud) anbers:
wo jdon ventilict worben ijt. Wie diefes Gefet
im Reidsrathe bejdloffen wurde, Habe id) mid
foviel es eben gegangen ift dagegen geftrdubt und
aud dic Bertveter fajt aller Lanbbegirfe und fleineven
GStidte Haben fidh in ihren Clubs und theileife
aud) bei ben Housfisungen Jelbjt gegen bie Un-
billigfeit und Ungerechtigfeit diefes Gefepes nad
Thunlidfeit gewehrt. Daf es aber dod) ju Stanbde
geformmen ift, das ift aflerdbings Thatiacde, wenn
i ¢3 aud) {hon damals bebauert habe. Nadhdem
nun immer muy die Wertreter Der Lanbdgemeinben
angegriffen werden, {o jdliee i) mit dbem Criuden,
um namentlicge Abjtimmung iiber bdiefer Antrag
um 3u feben, ob aud) die Bertveter ber Stddte
dbamit cinverjtanben {ind.

Dr. Waibel; Jd) Habe Hier in diefem hHoben
Haufe nidjt meine Gemeinde ju veviveten, jondern
eine Korperidaft, welde gewiffermagen itber ben
Gemeinden  jteht. Die Unjidht ber Gemeinde
Dornbicn itber Ddiefe Frage auszujpredhen ift dev
Herr Lanbeshauptmann und der Herr Abgeordnete
Martin Thurnher berufen, id fprede bier als
Abgeordneter der SHandels- und Gewerbefammer.

Sy bemerfe das mur um wmeine Stellung hier
u figiven.

Die Bewegung gegen diefes Gefes, gegen die
Mnnehmlidhleit, weldje die Stadt Bregeny feit dem
Beftanbe diejes Gefeses erfahren hat, it begreiflid.
Die Steuer, um welde e fidh hier handelt, fpielt
wegen ihrer Hohe eine ziemlide Rolle im Ge-
meindehaushalte von Bregens. E3 ijt bas eine
Steuerjumume die meines Wiffens gegen 20.000 fl.
vielleiht aud) nod) mebhr ausmadyt. €s ift daher
fehr begreiffid), dah die anderen Gemeinden von
Borarlberg fehr bemitht {ind eine Aenderung bdiefes
Gefeses Herbeizufithren.

Wie der Herr Wbgeordnete Johann Thurnber
bereits dargeftellt hat, ift ja aud) im NReidhsrathe
diefe Frage jehr ernftlicd) und lange discutirt worben,
man hat im Steuerausiduife lange Debatten dbavitber
gefithrt. Die Wiinjde giengen im Allgemeinen
dabhin, biefe Steuer o vertheilen ju fonnen, bdaf
jeder Ort dem bdavon etwas gebithrt den gehdrigen
Antheil erhdlt, und man ift weil man jih nidht
anders 3u belfen wufte, dabin gelangt, bag man

fagt, die Grwerb: und Einfommenftener von bder

Bahn with in dber Landeshauptftadt vorgefdricben.
Sn den Hauptitidten groperer Kronldnder madt
diefer Steuerbetrag viel mehr aus, als bei der
Stadt Bregens.

(Dr. Sdmid: Sn Junsbrud 80.000 fl. und
in Wien mehr als eine Million.)

Meines Crinnerns begieht Jnnsbrud von ber
Staatsbahn nidit fo viel, jonbern mehr von der
Siibbahn, die Cinnahmen von der Staatsbahn find
bedeutend geringer.

Man Hat fidh unter Anderm bei Befdhlupfafiung
bicjes Gefepes aud) dbamit entidulbiget, dak man
gefagt bat, die Lanbeshauptitadte haben im Jutereffe
per Rreife, bemen fie gewijjermafien wvorftehen,
aroBere Auslagen verfdiedeniter Avt, welde bem
gefammten Kreife zu Gute fommen. Dieje Wn:
{hauung bat gewiB viel Hir fid) und wenn hier
eine Aenderung beabfidhtiaet wird, o wilrde id
nur unter der Bebingung meine Juitimmung geben,
pap ben Landeshauptitabten jedenfalld ein Pracipuum
gewdhrt wird.

€5 ift das nur eine billige Congeffion und nur
unter biefer BVorausiegung fann id) diejem Antrage
meine Juftimmung geben.

Qandeshauptmann: Wer wiinjdht nod) bas
Wort? —

Wenn fid) Niemand mehr jum Worte melbet,
fo ift die Debatte gefdhloffen und id) ertheile dem
Heren Beridyterftatter bas Wort.

IRactin Thurnber: G35 ifi dbas erftemal, daf
dbiefe jehr widytige Frage hier in der Lanbesver:
tretung jur Sprade fommt, es ift aber nidi ridytig,
baf wir hier den erften Anjtof geben um eine
NYenderung des begitglidhen Gejehes des auf der
Grunblage des Gefepes vom Jahre 1869 betreffend
Befteuerung der Privatbahnen berubt, herbeizufithren.
Die Anvegung bieju ift bereitd in anderen Lanbes:
vertretungen viel frither gegeben worben, benn wie aug
pen Aften 3u erfeben ift, Hat beveits im Jabhre 1884
per Lanbtag von Salzburg fid) mit diefer Ange-
legenbeit befaBt und es ift dort audy eine besiigliche
Befdlupfafjung itber Petitionen erfolat, welde von
sablreidhen Landgemeinden an die Landesvertretung
geridptet wurben. Dag Land Bovarlberg ift damals
aber aud) nidt gany thatenlos geblicben. Wenn
aud) die Landesvertretung von Borarlberg ju diefer
Frage ju jener Jeit feine Steflung genommen hat,
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fo bat doch der Landesausidhup wie aus dem Be-
ridhte 3u erjehen, im Jahre 1886 fehr eingehenbe
Borjtellungen an  bdie Dhobe Jegievung gemadt
und war geradbe in jenem Stadium, in weldem
biejes Gejes im Neichsrathe jur BVerathung vorlag.
Der Jeitpuntt ijt dbamals ficher bder ridhtige ge-
wefen um biesbesitglich einen Crjolg amsujtreben,
aflein die hohe Regierung wollte das Gefets vajd
su Stande ju Lringen, und hat angefidhts der be:
beutenben Sdywierigteiten, die fid) einer Aenderung
Des Gefeses vom Jahre 1869 entgegenitellten, nuv
pen usweq gewuft, in der Weife vorvjugehen, wie
eben vorgegangen wurde. Wie ih {don im Dbe:
siiglichen Neferate an ben .-, wor fieben Jahren
betont Habe, (legt in bdiefem Vovgange eine Un:
geredtigfeit gegenitber Den itbrigen (Semeinden
bes Landes. Mein geehrter Herr Lorvedner Dder
Herr Abgeordnete ber Lanbeshauptitadt Bregens hat
wohl gemeint, e fei binfihtlid) der Steuervor:
{dreibung der Bahn jo dhnlich, wie mit jedem
anderen nternehmen bdag Dier in der Kandes:
hauptftadt Defteht; aber Sie milffen bLedenfen, dap
pem bodh) nicht gang fo ijt, und dap aud) damn,
wenn ein Jndujtrieller ober Gewerbetreibender an
irgend einem andern Ovte eine Filiale Hat, er fiir
biefe Filiale aud) Crwerbjteuer felbitfidndig zu
saflen Dat. Die Babn bat gleidhjam aud) an
vielen Orten Filialen, bdie Babhnbdfe und Halte-
frellen in den eingelnen Gemeinden find nidhtd an-
peres als Filialen, und Dbeshalb wdre es nidt
mehr alg billig, daf Diefe Filialen dort, wo fie
find, Dbefteuert werben, bejiehungsweife sur Ge-
meindeftener Herangezogen werben.

Bon einer Unimofitdt wie ber BVorredner glaubt,
fann nidt die Nede fein, es ift nur dbas Gefithl
ber verlepten eredptigeit, weldhes bdie KQanod-
gemeinden vevanlaBt hat diesbesiiglidy Sdritte zu
thun, weil fie namlid) fithlen, dap ihnen da in
ungerechter Weife etwas entzogen wird, wasihnen
redtlidy gebiibrt.

Nad) meiner Anfidt ift ed aud) nidht unmsglidy
eine Aendberung diefes Gefeses herbeijufiihren. €3
ift bereits im Bevidhte daranf bingewiefen, bap
fih ein Wertheilungs-Modbus jdyon finden liepe,
man fonnte einen dburdhidmittliden Perzentjas bder
Befteuerung der Bahn feitens ber Landeshauptftadbt
von einter Anjahl von Jahren annehmen und dann

wiitbe fid fdon irgend e Sliiffel finben, wie
bie Vertheilung diefes Betrages auf die betreffeniven |

@emeinden ober auf dbas Land u erfolgen Hdtte.
Heute ift es wohl nidht unjere Aufgabe auf alle
dieje Gingelnbeiten einjugehen, wenn da etwas
ausgefithrt werben {oll, fo biirfte das Weitere
pem Lanbesausidptije vovbebalten bleiben, ber fidh
mit Den dibrigen Landesausidiiffen und mit der
hoben Jegierung ing Cinvernehmen ju fegen bhdtte,
und es ditrfte fid) dbann gewif ivgend ein Ausweg
finben, wie diefe widptige Frage einer glidlichen
Woiung entgegengefithrt werben fonnte. Jh miodyte
daber bie Herven Dbitten, bdem Wntrage Des Ge-
meindeausidnijes su entfprechen und in biefem
Gimne den Landesausfdup sur Cinleitung ber
geeignetent  Sdritte in Ddiefer Angelegenbeit 3u
beaujtragen.

Landeghanptmann: Der Herr Abgeordnete
Johann Thurnber hat namentliche Abftinumung itber
diefent Antrag in Vorjdlag gebradt. Rad) § 39
ber G&.-D. mup idh) diefem Borfdlage entprechen
und i) erfuche baber jeme DHerren, welde mit
pem Antrage des Gemeinbeausidhuijes, wie er vom
Herrn Bevidpterftatter verlefen worben ift, einver-
ftanden finb, mit Ja, und diejenigen, welde ba-
gegen find mit Nein su ftimmen.

Dr. Bed: ja.

Bojd: ja.

Biidele: ja.

Dietridy : ja.

gint: ja.

gris: ja.

@reifiing: ia.

Heingle: ja.

Ragele : ja.

Reifd) : ja.

Riif: jo.

Sdapler: ja.
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Dr. Sdmid: nein.
Johanned Thurnber: ja.
Mactin Thurnber: ja.

Dr. Waibel: ja.

Welte: ja.

Wolf: ja.

Hodywiirdigiter Bijdyof: ja.

Sohanues Thuruher: Jdh glaube, dah aud
die Stimme bes Herrn Landeshauptmannes ein-
geholt werben muf.

Yandeshanptmanit : Naddem der Landeshaupi:
mann 1ol Devechtiget, aber nicht vevpflichtet ift
an Wahlen und Abitinumungen theilsunehuen wnd
i in Ddiefer gangen Sefjion von diefem NRedjte
feinen Gebraudh) gemad)t habe, will ich diejesmal
art der Abjtimunmg nidt theilnehmen, und idh
glaube, bdaf das Dohe Haus es aud) Dbegreiflich
finben wird, warum id) in diefem Falle das thue,
penfen fann i jo dod itber die Frage wie idh will.

Der Antrag it alfo mit 18 gegen 1 Stimme
angenonunen worden.

Wir fommen mun  jum  lepten Gegenjtand
ber heutigen Tagesordnung ndmlich) jum Bevidte
bes volfswitthidaftliden Ausifduijes
fiber Das Gejudh der Gemeinde KlHjterle
um einen Beitrvag sur Dedung der Ko:
ften ber Sdupbauten an der Alfens an:
laglidh) desd vorjahrigen Bergiturzes,

@ erfucdge bden Herrn BVeridpterjtatter Welte
ven Antrag su verlefen.

Welte : (liest ben Antrag aus Beilage XLVIL)

Landeshauptmann: Jdh erdffne fiber biefen
Beridht und Antrag die Debatte, —

Nadpem fidh Riemand sum Worte nteldet, jo
ift biefelbe gejchlofjen.

Wiinfdht der Herr Beridhterftatter nod) das Wort ¢

Welte: Nein.

Landeshauptmann: Damn {dreite id) sur Ab-
ftimmung und iy erfuche jene Hevven, weldhe mit
pem Antvage, 1wie er vom Herrn Bevidterftatter
vetrlefen worden ift, etnverjtanden find, fidh ge-
falliglt von ben Sigen su erheben.

ngenontmen.

Die heutige Tagesordrung it hiemit erfd)dpft
und bas Bevathungsmateriale bdlefer Sefjion 3u
Cnbe gefithrt.

Hohes Haus !

(Seftatten Sie miv emen furgen Nitddlid anf
bie Joeben abgelanjene Sefjion des hohen Landtages
s wevfen. Wenn id) diefes thue, jo mufp id) bie
swei Abthethmgen, in welchen die Sefjion {tatt-
gefunden  bat, ind Auge faffen, namlic) die Feit
pout 9. bis 20. September v. 3. an welden
Defanntlich) oer hohe Yandtag aui allerhidite An-
ordnung vertagt wurde und vie Seit vom 20, Wpril
0. 35 0ig jum fHeutigen Tage. JIn bdiefer Feit
von 12 wnd 17 Tagen aljo jujommen 29 Tagen
wuthen 15 Hausjigungen gehalten, 6 tm evften und
9 im pweiten Abjchnitte.  Ausjditie find im gamgen
5 aud je 5 Virgliedern gebildet worben wnd swav
wurden 3 davon, ndmlid) der voltswivthjchaftliche,
ber Finangz und der Gemeindeausidhup im eciten,
und 2, nadmlid) dev Sanitits: und dev Schulausichuf
im. peiten Abjdnitte gewdhlf. Verathungdgegen-
ftande Datten wir in Deiden Pervioben sujammen:
genontmenr 65 und jwar folgende :

Gine NRegierungsvorlage Dbetveffend den Gefep-
entwur] wegen Regelung der Bodenjeefijdyevei, ferner
20 LandesausiduBvorlagen, namliy: 1. Cinen
Gefepentour] wegen Abdnderung der Bauordnung.
2. Ginen Gefesentwourf wegen ver Defjentlichfeit
ber Eholeva-Mothjpitaler. 3. Cinen Gefepentourf
Detveffend Ddie Abdnderung der §§ 6, 8 und 16
per WD, 4. Den Redenjdhaftabericht fiir die
Beit vom Piary bis September 1892. 5. Bor-
anfdlige Der eingelnen landjchdftlichen Fombe und
pes tirol-vorarlb. Grundentlajtungsfonbes pro 1893.
6. Haushaltavechmung der Lanvesirrenanitalt Baldbuna
pro 1892 und BVoranjdhlag derfelben pro 1893.
7. Rednungsabidhlitffe der eingelnen Fonde pro
1892. 8. Voranjdlige derfelben pro 1894. 9.
Uebereinfommen mit Tivol betreffend die Auftheilung
bes Normal-Schulfondes. 10. BVorlage iiber bie
Confereny Dder Lanbeshauptleute betveffend bdie
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Firivung der jdhrlidgen Landtags-Seffion. 11.
Beridht ded Laudesausidufjes iiber bdie Natural:
Berpflegs-Stationen in der Zeit vom Wdvy bis
Geptember 1892 und fiiv bdie iibrige Jeit bis jum
Bujammentritte des Landbtages in diefer Abtheilung.
12. Beridht iiber das Gejuch der Parzele Bejdhling.
13. Bericht itber den Antvag der Herven Abgeor-
bneten Dr. Waibel und Dr. Sdhmid Detreffend
Berleihung von Stivendien fitr die Sticereijcyule.
14. Bevidht itber den Voranjdhlag des £. £. Landes-
fdulrathes pro 1893 und pro 1894. 15. Bor-
lage ither die Gefudhe ber Gemeinde Klbjterle,
16. Der Gemeinde Mader und 17. der Gemeinde
Ghling um Gewdbhrung von Subventionen. 18.
Aft betveffend die Strafe nad) Gavgellen. 19.
At Detveffend die Crmennung ded neuen Landesd:
fultur-(ngenienrs  und 20, At Dbetveffend bas
Penfiondgejud) des Kanglei-Ajfiftenten Stoder.

Selhitjtanvige Antrdge Hatten wir in der gangen
Seffion 7, ndmlid: 1. den Untrag der Hevrven
Abgeordneten Fint und Genofjen betreffend bie
Rejorm dev Vermittlevdmter. 2. Den Antvag der
Herven Abgeordneten Dr. Waibel und Genoffen
betveffend die Nevifion des Grundjteuer-Catafiers.
3. Den Matvag der Hevven Abgeordreten Fint wnd
Genofjen Detveffend dag Vieheinjuhrverbot, 4. Den
ntvag Dderfelben Herven Abgeordueten Dbetveffend
dle Auswetjung Defdoltener Jndivibuen aus den
Geneinden. 5. Den Antrag des Herrn Dr. Waibel
betveffend die FNeform der Landtags-Wahlordmung.
6. Den Anirag der Herven Abgeovdneten Finf und
(enoffen Detverjend bie Jteform des Verfadhbudyes.
7. Den Antvag derjelben Herven Abgeordneten auf
Crpohung der Lanbesdfonds-Jujdhlige auf 21 be-
siehungsweife 11°/,.

Petitionen und Gingaben von Auswdrts er-
folgten 34 und swar: 1. Des Montafoner-Bauern-
veveines wegen Verleihung von Stipendienjum Befuche
eines Obftbauturfes. 2. Petition desjelben Vereines
wegen Abhaltung eines Gemiijebauturies. 3. Gejud
Dea BVereines sur Pflege franfer Stubirender. 4. Gejud
bes afad. Senates fiirdieMensaacademica, 5. Gejud
es mebizinifden Mnterftithungs-Leveines in Wien. 6.
Gejud) des Latholijhen Schulvereines in Wien. 7.
Gefud) desvorarlbergijchen Unterftitbungs-Lereines in
Junsbrud. 8. und 9. Gefud) des vorarlbergifhen
Fiicherei-Bereines nad) ywei Ridhtungen. 10. Gejud
Des Afylvereines der Wiener Univerfitdt. 11. Gefud
pes Verbandes handwerfamipiger Gewerbe.

Sejudy des landwirthidhaftlidhen Bereines auf Ver-
wendung eines Theiles bder Jinfen bdes Thier-
Yeuchenfonves fitv Rinder. 13. Gefud) ber Gemeinde
Meiningen wm einen Beitvag su den Rbeimvuhr-
foften.  14. Gejud) bder Waljerthaler-Strafen-
Fonfurreny um eine jahrliche Subvention sur Stragen-
erhaliung.  15. Gejud) der Montafoner-Strafen-
fonfurveny um Sdaffung eines Radfelgengefeses.
16. Das Stipendiengejuc) des Leopold Scugg.
17—33 Gefuche von 16 Gemeinden in Angelegen:
heit der Steuerpflidht ber . f. Staatsbabhnen und
34. bie Petition der Sparfaifen von Bregen;,
Dornbirn und Feldfivd).

LBon diefen 65 Verathungsgegenitinden wurden
6 Landesausjdupberidhte diveft in Verhandlung ge-
3ogent und 2 obne Vevweifung an einen Ausjdup
abgelehmt. Bon bden iibrigen 57 giengen 15 an
den Finang, 33 an den ‘volfdwirthichaftlichen, 7
an ben Gemeinve: und je 1 an den Sanitdts= und
Sdulausidus.

Wenn man nun bedenft, daf mwiv in Heiden
Sefftonen jujammengenonmmen nur eine verhaltnife
mdbig fuvze Feit Deifammen waven, jo muf man
jagen, dap in diejer furzen 3eit ein jebr reidh:
altiges Mateviale Dewdltiget worden ift. Jdbh er-
fitlle daber eine nur angenehme Pflicht, wenn id
dent Herrven Abgeordneten den verbindlidhiten Dant
fitr den Fleify und vajtlofen Eifer, den fie im Dienfte
bes Lanves Dethdtiget BHaben, Hiemit ausjprede.
Mit diefem Danfe verbinde id) Wovte der An:
evfemmung und dbes Danfes an den Hodhverehrien
Herrn Negievungsvertreter, welder allen unjeren
Berhandlungen, jowohl denen im Hohen Haufe felbit,
als aucdh den vielem und mitunter fehr lange
danernden Anusidupiiungen mit grofer Aujopferung
Deigewohnt und uns Allen in licbenswiirdigiter Weife
berathend und wohlhwollend sur Seite geftanden ift.

Und mun meine Hhochverehrien Herven, bLevor
wir ung fiir bdiefe Seffion tremmen, wollen wir
nenerlidh) mit Liebe und Crgebenheit unfeves aller-
gndadigften Kaifers und Herrn gedenfen, allerhidit
peffen BVaterhery in gleidher Liebe alle die BVolfer
und Ldnder des ydhonen Defterveidh umjapt. Als
pem Kaiferbaufe in unwandelbarer Treue anbingenve
Borarlberger wollen wir am SGlufje diejer Seffion
unferem geliebten Kaifer eine begeifterte Huidbigung
darbringen, inbem wir rufen: ®oit erhalte, Gott
fegne, Gott fehiige Seine Majeftdt und bas gange

12. | faiferliche Haus!
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Geine Majeftdt unfer allergnddigiter RKaifer
Frang Jofej L. lebe hodh! Hhody! hoch!

(Das gange hohe Haus erhebt fih und ftimmt
in bie Hodyrufe des Herrn Landeshauptmannes be:
geiftert ein.)

Hiemit erflire i bdie 3. Seffion der VIL
Landtagsperiode fiir gejdhlofjen.

Regierungsdvertreter: Soeben ift der Landtag
von Vorarlberg, welder eine Seffion von 2 Ab-
fnitten umfaht Hat und in welden ein jehr reid)-
haltiges Arbeitdmateriale mit groftem Cifer und
gewiflenhajter Hingebung der Erledigung sugefithrt
worden ift, gefdloflen worden. Jdbh erfiille eine
angenehme Pilicht, wenn i) Jhnen meine Herren
fitv diefen neuen Beweis bdes BVeftrebens im Jn-
tereffe be3 Landes ju wirfen, im Namen der hHohen
Regierung meinen verbinblichiten Danf ausjpredhe.
I fprede jugleid) aud) meinen bejten Dant aus
fitt bie auBerorbentlidh [liebenswiirdigen Worte,
weldje Dder Herr Loamdeshauptmann an mid) zu
richten die Giite Hatte und dabet meiner Mitwirfung

an ben ®Gejdydften bed Lanbdtages gebadpte. Die
Herven fonnen itberjeugt jein, daf id) fletd bereit
fein werbe, meine Rrdfte in den Dienft bes
Qondes zu ftellen und 1id) gebe bder Goffnung
Ausdrud, da bdas gute Einvernehmen, weldyes
bisher gebalten wurde, aud) in Sufunft fort:
befteben wird.

Martin  Thurnher: I glaube im Sinne
aller Anmwefenden ju fprecdjen, wenn ich dem Herrn
Borfisenden fiir das liebenswiirbige und jreundliche
Cntgegenfommen bei unjeren Arbeiten fiiv die ob-
jective Leitungen der BVerhandlungen den verbind-
lichjten Danf ausiprede.

Qanbeshauptmann: Jch danfe dem geehrien
Herrn BVorredner und dem hohen Hauje fitr bieje
liebenswiirbigen Worte und wiimjche Jhnen Allen
eine vedht vergniigte Heimreife und ein glitdlides
Wiederfehen in der nidijten Seffion.

(Shlup ber Sigung 11 Uhr 30 Min. Borm.)
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