Vorarlberger Landtag.

5. Sitzung am 21. April 1885

unter dem Vorsitze des Herrn Landeshauptmannes Dr. Anton Jussel.
Gegenwartig sadmmtliche Abgeordnete.

Regierungsvertreter: Herr Hofrath Carl Ritter v. Schwertling.
Beginn der Sitzung 3 1/4 Uhr Nachmittags.

Landeshauptmann: Die Sitzung ist erdffnet. Ich ersuche um Verlesung des
Protokolls der letzten. (Sekretar verliest dasselbe.)

Wird gegen die Fassung des Protokolles eine Bemerkung erhoben?
Da dieses nicht geschieht, erklédre ich es fiir genehmiget.

Vom Herrn Abgeordneten Albert Rhomberg ist ein selbststandiger Antrag
eingegangen, betreffend die Feststellung einer Konkurrenz zur Herstellung
und Erhaltung der StraBe von Niziders iber Satteins, GOfis und Rankweil
nach Gotzis und um Aufstellung eines Comites von 5 Mitgliedern zur
Berathung und Antragstellung ilber diesen Gegenstand. — Ich bitte
denselben zu verlesen. (Sekretdr verliest denselben.)

Ich werde diesen Gegenstand auf die nachste Tagesordnung setzen.

Ferner ist mir folgende Interpellation iUberreicht worden. (Sekretar
verliest dieselbe wie folgt.)
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Interpellation.

In Erwagung, daB bereits in der 6. Sitzung des Vorarlberger Landtages am
6. August 1870 der BeschluB gefaBt wurde:

»,Der hohe Landtag wolle die Beflirwortung der Grindung eines
abgesonderten, mit keinerlei politischem Journale verbundenen
Amtsanzeigeblattes bei der hohen Regierung beschlieBen"; in Erwdgung, dal
beim Wiederzusammentritte des Landtages im Jahre 1871 wegen nicht
erfolgter Erledigung dieser Angelegenheit in der 13. Sitzung derselben
Session der Landesausschull beauftragt wurde, die geeigneten Schritte zur
Erlangung einer baldigen Erledigung einzuleiten, welchem Auftrage unter
dem 17. Oktober 1871 entsprochen wurde;

in Erwdgung, dal in der 10. Sitzung der Landtagssession vom Jahre 1874
wegen noch nicht erfolgter Erledigung der Antrag:

»der hohe Landtag wolle beschlieRBen, die Grindung eines eigenen, nicht
mit einem politischen Journale verbundenen Anzeigeblattes, ist den
Beschliissen des hohen Hauses vom 31. August 1870 und 14. Oktober 1871
gemah, bei der hohen Regierung erneuert zu befiirworten", abermals zum
Beschlusse erhoben wurde;

in endlicher Erwdgung, dal nach einem Zeitraum von finf Jahren bis zum
heutigen Tage die im Interesse der durch ein Amtsanzeigeblatt zu
erreichenden, groBtmdglichsten Publizitat fir das Land nicht unwichtige
Angelegenheit noch immer unerledigt schwebt:



erlauben sich die gefertigten Abgeordneten des Landtages von Vorarlberg
an die hohe Regierung die Anfrage zu richten, welche Hindernisse der
Erledigung dieser Angelegenheit bisher im Wege standen — und ob die hohe
Regierung gewillt sei, die beregte Sache einer endlichen baldigen
Entscheidung entgegen zu fihren.

Bregenz, den 21. April 1875.

Dr. Huber m/p.

Joh. Thurnher m/p.

Berchtold m/p.

Peter Jussel m/p.

Johann Kohler m/p.

Philipp Rheinberger m/p.

v. Gilm m/p.

Dr. Olz m/p.

Schmid m/p.

A. Rhomberg m/p.

Burtscher m/p.

K. J. Hammerer m/p.

Ich Ubergebe hiemit diese Interpellation dem Herrn Regierungsvertreter.
Regierungsvertreter: Ich werde diese Interpellation in der nachsten
Sitzung beantworten. Landeshauptmann: Die in der letzten Sitzung
gewdhlten Ausschiisse haben sich konstituirt und zwar hat der Ausschul zur
Vorberathung Uber das Gesuch der Gemeinde Blirs um einen Landesbeitrag zu
Schutzbauten gegen den Wildbach Schesa den Herrn Grafen Belrupt zum
Obmann und den Herrn v. Gilm zum Berichterstatter; der AusschulB,
betreffed die MaBnahmen zur Erleichterung der
Armenversorgungsverbindlichkeiten der Gemeinden, hinsichtlich
Heimathloser, den Herrn Pfarrer Berchtold zum Obmann und den Herrn Dr.
Fetz zum Berichterstatter und der AusschuB zur Uberpriifung der MaBnahmen
des Landesausschusses wegen Aufstellung eines Landeskulturingenieurs den
Herrn Karl Ganahl zum Obmann und den Herrn Grafen Belrupt zum
Berichterstatter gewahlt.

Ich gehe nun zur Tagesordnung iuber.

Der erste Gegenstand ist die Regierungsvorlage, betreffend einen
Gesetzentwurf iiber die Umwandlung der in den gegenwadrtig bestehenden
Landesgesetzen vorkommenden MaB- und Gewichtssdtze in metrisches MaB und
Gewicht.
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Ich sehe einem Antrage idber die formelle Behandlung dieses Gegenstandes
entgegen.



Dr. Huber: Ich werde mir erlauben den Antrag zu stellen, diesen
Gegenstand zur Vorberathung und seinerzeitigen Berichterstattung an den
h. Landtag einem Dreierkomite zu Uberweisen.

Landeshauptmann: Wenn kein anderer Antrag gestellt wird, nehme ich den
des Herrn Abgeordneten Dr. Huber als zugestanden an.

Er ist zugestanden. Ich ersuche daher um die Bezeichnung von vier
Personlichkeiten, namlich drei als AusschuBmitglieder und eine als
Ersatzmann. (Wahl.)

Ich ersuche die Herren Witzemann und Peter Jussel um das Skrutinium.
Peter Jussel: 20 Stimmzettel sind abgegeben worden.

Witzemann: Bei diesem Wahlgange erhielten die Herren Burtscher 17,
Christian Ganahl 13, Schmid 11 Und die Herren Rhomberg und Dr. Fetz je 6
Stimmen.

Landeshauptmann: Die absolute Stimmenmehrheit ist erreicht und es
erscheinen gewahlt als AusschuBmitglieder die Herren Franz Josef
Burtscher, Christian Ganahl und Josef Schmid. Als Ersatzmdnner haben die
Herren Albert Rhomberg und Dr. Fetz je 6 Stimmen erhalten und es muB
daher beziiglich derselben das Loos entscheiden, welcher als Ersatzmann zu
fungiren hat. Ich ersuche den Herrn Peter Jussel das Loos zu ziehen; der
Gezogene ist Ersatzmann.

Peter Jussel: (das Loos ziehend) Dr. Fetz.
Landeshauptmann: Somit tritt Herr Dr. Fetz als Ersatzmann ein.

Zweiter Gegenstand der heutigen Tagesordnung ist der AusschuBRbericht
wegen Regelung der Konkurrenz fiir die sog. Hasenbriicke zwischen Sulzberg
und Riefensberg.

In der vorigen Sitzung hat das h. Haus beschlossen, die BeschluBRfassung
iiber diesen Gegenstand auf eine der nadchsten Sitzungen zu vertagen.
Nachdem die Berichte bereits in der letzten Sitzung zur Verlesung
gekommen sind, kann von einer nochmaligen Verlesung Umgang genommen

werden. — Ich erdffne hiemit nochmals die Besprechung.
Schmid: Ich habe in meinem Minoritdtsberichte nicht — wie mir von
anderer Seite zugemuthet wurde — die Kompetenz des h. Landtages in dieser

Konkurrenzsache iberhaupt in Abrede gestellt, sondern nur die Kompetenz
Uber ein bestehendes Recht oder iber eine bestehende Verpflichtung
hinwegzugehen.

Ich habe einfach gesagt, was auch klar aus dem Wortlaute meines Berichtes
hervorgeht, daB dem zu erlassenden Gesetze vorerst der Boden zu ebnen sei
durch Aufldsung eines Rechtsverh&ltnisses, welches auf einer giltigen
Ubung fuBt, und dazu glaube ich auch heute noch, daB der h. Landtag nicht
kompetent sei. — Der Unterschied zwischen 6ffentlichen und Civilrechten,
womit Herr Dr. Fetz in der letzten Sitzung meinen Bericht zu entkraften
suchte, kann unmdéglich so weit gehen, daB man dem h. Landtage die
Kompetenz zuspricht, zwischen zwei Gemeinden iber Mein und Dein, das
heiBRt iiber Verbindlichkeiten zwischen zwei Gemeinden, die einen
Rechtshintergrund haben, zu entscheiden. — Die Verpflichtung der Gemeinde
Bolgenach an der Hasenbricke mit zu konkurriren beruht nicht auf einer
Mittheilung im Verordnungswege, wie Herr Dr. Fetz weiter bemerkt hat,



sondern aus einer alten Austheilung der Lasten des damaligen Gerichtes
Sulzberg, die viel alter ist, als das angezogene Hofdekret, wie aus der
Urkunde vom 10. Mai 1789 ersichtlich ist. Offenbar hat Sulzberg dagegen
andere Lasten erhalten, sind ihm andere Lasten aufgebiirdet worden, die
wahrscheinlich noch bestimmt nachgewiesen werden kdénnten, wenn durch eine
Vertagung dieser Verhandlung auf die nachste Session hiezu Zeit
eingerdumt werden wollte. Jedenfalls aber bin ich als Vertreter der
Gemeinde Sulzberg verpflichtet, die Geltendmachung ihrer Rechtsanspriiche
selbst nach dem Zustandekommen dieses Gesetzes unbeschadet vorzubehalten;
auch muBl ich heute noch darauf bestehen, dabk nicht alle erforderlichen
Verhandlungen fiir das Zustandebringen dieses Gesetzes schon gepflogen
sind. Es handelt sich unter Anderem auch noch um eine ganz
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wesentliche Verhandlung, nemlich um die L&sung einer Verbindlichkeit
seitens der Gemeinde Bolgenach, welche auf eine giitige Ubung nach § 13
des StraBengesetzes vom Jahre 1863 gegriindet ist. Endlich muB ich noch
betonen, daB laut § 4 desselben Gesetzes nur ausnahmsweise eine Briicke,
welche einen Theil einer GemeindestralRe bildet — was auch Herr Dr. Fetz
unbestritten lieB — als Theil einer KonkurrenzstraBe angesehen werden
kann. Diese Ausnahme kann aber in gegenwartigem Falle nicht gemacht
werden, denn das Gesetz sagt in der zweiten Alinea desselben Paragraphen
ganz deutlich, daB Bricken als Konkurrenzbriicken nur dann erklart werden
konnen, wenn die Wichtigkeit und Kostspieligkeit derselben ausgesprochen
sei; wichtig und kostspielig ist aber die Hasenbriicke nicht. Ich bin
daher der Ansicht, daR auch Kraft dieses Paragraphen der hohe Landtag
nicht kompetent sei, Uber die Konkurrenz der Hasenbrilicke, die eine reine
Gemeindesache ist, im Sinne des Landesgesetzes gesetzliche Bestimmungen
zu treffen.

Ich stelle daher den Antrag, es mdge diese Angelegenheit zur nochmaligen
Berathung an das Comite zurickgewiesen werden.

Ubrigens behalte ich mir vor, falls der vorliegende Gesetzentwurf nicht
fallen sollte, in der Spezialdebatte zum § 2 meine eigenen Antradge oder
Abanderungen einzubringen.

Dr. Fetz: Nach meiner Ansicht ist zwar die Generaldebatte in der letzten
Sitzung geschlossen worden, ich nehme jedoch keinen Anstand, auf die
Bemerkungen, welche der Herr Abgeordnete Schmid vorbrachte, in Kirze zu
entgegnen.

Der Herr Abgeordnete Schmid hat mir gegeniiber zundchst den Einwurf
gemacht, daB ich eine Stelle aus seinem Berichte, diejenige nemlich,
welche von der Competenz des Landtages zur Entscheidung in dieser
Angelegenheit handelt, nicht recht aufgefalt oder nicht richtig zitirt
habe. Ich glaube im Gegentheil, daBl aus dem Minoritatsberichte und
namentlich aus dein Punkte 4 desselben nichts anderes entnommen werden
kann, als daB eben durch diesen Punkt 4 dem h. Landtage die Competenz
bestritten werden soll, das von der Majorit&t in Anregung gebrachte
Gesetz zu votiren. Es ist in diesem Punkte 4 mit deutlichen Worten
erklart, dal wenn dieses Gesetz angenommen wiirde, damit ein Eingriff in
das Bestehen privatrechtlicher Verhdltnisse gemacht wiirde, und daB dazu
der Landtag nicht kompetent sei. Wenn wirklich durch dieses Gesetz ein
Eingriff in privatrechtliche Verh&dltnisse gemacht wiirde, dann ware die
Angabe des Minoritatsberichts vollkommen richtig und ich wilirde der erste
sein, welcher dem vom Herrn Abgeordneten Schmid gestellten Antrage
beistimmen wirde; ja ich wlirde noch viel weiter gehen, ich wilirde
behaupten, daR dann nicht einmal dieser Antrag aczeptirt werden kdénnte,



sondern daR es den betreffenden Gemeinden einfach tberlassen bleiben
miBte im ordentlichen Civilrechtswege vor dem Richter ihre gegenseitigen
Anspruche geltend zu machen. Der Vorbehalt, welchen der Herr Abgeordnete
Schmid gerade in dieser Richtung gemacht hat, ist nach meiner Ansicht ein
Beweis flir die Richtigkeit desjenigen was ich sage; der Vorbehalt ist
nemlich vollkommen berechtiget, wenn die Ansicht des Herrn Abgeordneten
Schmid die richtige ist, d. h. wenn sich nachweisen 1&Rt, daB die
Gemeinde Bolgenach auf Grund von Vertragen oder Vereinbarungen, einen
bestimmten Betrag flir die Herstellung und Erhaltung der Briicke zu leisten
hat; wenn, sage ich, dieses bewiesen werden kann, scheint es mir auBer
allem Zweifel zu liegen, daR Sulzberg, falls dieses forderungsberechtiget
sein sollte, im Klagswege die Gemeinde Bolgenach dazu verhalten kann.
Diese zwel Voraussetzungen sind wesentliche und nothwendige; sie sind
aber gegenwartig nicht vorhanden; es ist nemlich nicht bewiesen, dab
solche Vereinbarungen bestehen; es ist auch nicht bewiesen, dal gerade
die Gemeinde Sulzberg forderungsberechtiget sei. — Es bleibt daher meines
Erachtens nichts anderes idbrig, als, wenn die Briicke Uberhaupt bestehen
soll, daB man die Konkurrenz zur Herstellung und Erhaltung derselben den
gegenwartigen Verhdltnissen entsprechend regle, und da scheint mir mit
Ricksicht auf die Bestimmungen des Stralenkonkurrenzgesetzes vom Jahre
1863 und nach der Natur der Sache der Majoritatsantrag vollstandig das
Richtige getroffen zu haben. — Man kann meines Erachtens nicht anders
vorgehen, als wie von der Majoritat beantragt wird, weil eben nur
diejenigen Gemeinden, welche ein ausschlieBliches Interesse an der Briicke
haben, eben fiir die Erhaltung und Herstellung einzutreten haben.
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Wenn der Herr Abgeordnete Schmid neuerdings auf das Protokoll vom Jahre
1789 zurltckkommt so gestehe ich, daB ich fir meine Person nichts anderes
herauslesen kann, als das was eben darin steht, und daB darin nicht
steht, daB Vereinbarungen vorliegen, wornach Bolgenach zu einer Zahlung
verpflichtet werden kann, das scheint mir auBer Zweifel zu sein. Ich habe
wenigstens nichts darin gefunden; wenn nun der Herr Abgeordnete Schmid
etwas vorfindet, moge er es vorlesen, und wenn dann die Herren der
Meinung sind, er habe Recht und nicht ich, so kann ich auch nichts
dagegen haben, aber der Wortlaut mul entscheidend sein. — Das Protokoll
hat damals nichts anderes als eine Verordnung getroffen, und so wie
damals Verordnungen getroffen werden konnten — um mich der richtigen
Diktion meines Nachbars zur Linken zu bedienen — so kann meines Erachtens
auch jetzt der Landtag ein Gesetz in dieser Richtung beschlieBen.

Wenn der Herr Abgeordnete Schmid endlich behauptet, daB auf den
vorliegenden Fall der zweite Absatz des § 4 des StraRenkonkurrenzgesetzes
nicht angewendet werden konne, so scheint er auch hier von der
unrichtigen Voraussetzung auszugehen, dal es sich zundchst nicht um die
Errichtung einer neuen Konkurrenzstrale, oder eines neuen
Konkurrenzobjektes handelt; aber die Konkurrenz besteht ja bereits, sie
besteht gegenwidrtig zwischen der Gemeinde Bolgenach und Riefensberg
einerseits und bezliglich eines Theiles der Briicke, namlich der
sogenannten Vorbriicke, bezliglich der Gemeinde Sulzberg andererseits. Es
handelt sich hier nicht um die Errichtung eines neuen Konkurrenzobjektes,
sondern es handelt sich um eine den gegenwdrtigen Verhdltnissen
entsprechende und somit um eine dem Rechte und der Billigkeit gemébe
Regelung der Konkurrenz und zur diesbeziiglichen Gesetzgebung ist der
Landtag eben so berechtiget, wie es imJahre 1789 der Gerichtsstand
Sulzberg gewesen ist.

Ich kann nur wiederholen, ich fir meine Person sehe nicht ein, daB
gegenwartigirgend etwas vorliegt, welches uns hindern kénnte, gegen Den



beantragten Gesetzentwurf einzutreten, und was das in Aussicht gestellte
Amendement beziglich des § 2 des betreffenden Gesetzentwurfes anbelangt,
so behalte ich mir vor, so bald ich dasselbe hdre, meine Ansicht
auszusprechen.

Graf Belrupt: Ich werde mir erlauben, gegen den formellen Theil der
Behandlung dieses Gegenstandes meine Meinung auszusprechen.

Der Herr Abgeordnete Schmid hat neuerlich beantragt, diesen Gegenstand
zur nochmaligen Berathung an das Comite zuriickzuweisen. Ich glaube, daB
ein solcher Antrag doch nicht mehr als zuld@ssig erscheint, nachdem in der
vorigen Sitzung bereits die Generaldebatte geschlossen und dieser Antrag
kurz abgelehnt wurde.

Einen vom Landtage in derselben Angelegenheit bereits gefalten Beschlub
neuerdings zur Abstimmung zu bringen, scheint mir nicht zuladssig zu sein
und ich werde deshalb gegen diesen Antrag stimmen

Schmid: Was die Bemerkung des Herrn Dr. Fetz betrifft, wo er sagt: es sei
vollkommen berechtiget einen Vorbehalt zu machen, wenn man einmal wisse
wer eine Forderung beziiglich dieses Rechtes habe, muBl ich ihm entgegnen,
daR wahrscheinlich diese Forderung der Gemeinde Sulzberg zukommen dirfte,
weil die Last, welche Bolgenach bisher zu tragen hatte, durch dieses
Gesetz der Gemeinde Sulzberg aufgelegt und ilberwalzt wird.

In Betreff des Protokolles vom 10. Mai 1789 mul ich bemerken, dalk
dasselbe gar nichts weiteres zum Gegenstande hat, — wie sich die Herren
durch Einsichtnahme in dasselbe liberzeugen koénnen — als die Vertheilung
der Lasten zur Einhaltung der Wege und StraBen innerhalb der Gemeinde
Sulzberg.

Es wird darin nur nebenbei bemerkt, wer die Briicken zu erhalten habe. Es
heiBt darin unter anderem auch:

,Die Briicke in der Brunst hat die Pfarr Sulzberg zu 1/5 und die Gemeinde
Krumbach zu 4/5 in allen erforderlichen Kosten nach den bisherigen
Observanzen zu erhalten."

Auch da redet das Protokoll, wie Sie sehen, von einer friheren
Ubereinkunft und von einer fritheren Grundlage des Konkurenz-MaBstabes.
Dann heilt es weiter: ,Die Hasenbruck haben die
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Gemeinden am Riefensberg und an der Bolgenach nach alter und ihrer
untereinand ausgetheilter Verordnung in allen Kosten zu machen und zu
verhalten." Das Wort ,Verordnung" will sagen, Ordnung oder Mablstab und
daher glaube ich, daB aus dem Protokolle unzweifelhaft entnommen werden
kann, dabB diese Konkurrenz durch eine schon viel frither festgesetzte
Vertheilung dieser Lasten hervorgeht.

Was die Bemerkung des Herrn Grafen Belrupt betrifft, glaube ich, daBl mein
Antrag nicht gegen die Geschaftsordnung verstdolRt, indem ich in der
letzten Sitzung die Vertagung iiber Die diesjé&hrige Session hinaus und die
Zurickweisung der Verhandlungsakten an den h. Landesausschul zu weiteren
Erhebungen beantragte, heute aber nur den Antrag stelle, es sei diese
Angelegenheit nochmals an das eingesetzte Comite zur weiteren Berathung
und Antragstellung zuriickzuweisen.



v. Gilm: Es wird in dieser Angelegenheit in Frage kommen, ob durch die
Abstimmung in der letzten Sitzung dieses h. Hauses der Minoritdtsantrag
des Herrn Abgeordneten Schmid bereits beseitiget sei oder nicht. Ich
glaube, daBl der BeschluB des h. Hauses, die Berathung lber diesen
Gegenstand auf eine der nadchsten Sitzungen zu verschieben, der
weitestgehende BeschluBl ist, welcher die beiderseitige Berathung
involvirt und die BeschlubBfassung hiertber noch offen 1lalt.

Andererseits wiirden wir, wie ich glaube, in eine Inkonsequenz gerathen,
denn nehmen wir an, es wirde auch heute der Majoritadtsantrag fallen, so
hatte das hohe Haus in dieser Sache gar keinen BeschluB gefaBt. Ich
glaube noch immer, was ich auch das vorigemal berihrt habe, betonen zu
missen, dal die Entscheidung in dieser Sache erstens von keiner
Dringlichkeit ist und zweitens glaube ich, daB eine noch offene
Verhandlung mit den Gemeinden, die Interessen der beiderseitig
konkurrirenden Gemeinden sicher ndher erdrtern und hieriiber auch eine
Vereinbarung erfolgen kénnte, welche den beiderseitigen Interessen
entsprechen wirde.

Aus diesem Grunde erklare ich, daB ich meinerseits dem Majoritdtsvotum
meine Zustimmung nicht zu ertheilen vermag.

Berchtold: Nachdem sowohl in der vorigen Sitzung, wie auch in der
heutigen diese Sache hinreichend besprochen wurde, mdéchte ich den Antrag
auf SchluBR der Debatte stellen, weil ich glaube, daB eine weitere
Besprechung zur Aufklarung dieser Angelegenheit nichts mehr beitragen
kann.

Landeshauptmann: Bevor ich zur Abstimmung ilber diesen Antrag schreite,
ertheile ich dem Herrn Dr. Olz noch das Wort, da derselbe bereits vor der
Stellung dieses Antrages um dasselbe gebeten hat.

Dr. Olz: Alles was in dieser Angelegenheit sowohl in der letzten Sitzung,
als auch in der heutigen Debatte vorgebracht worden ist, vermag meine
Ansicht nicht zu erschiittern, daBk die fir das Zustandekommen dieses
Gesetzes erforderlichen Verhandlungen noch nicht vollendet seien. Es
handelt sich hier nicht um eine Vereinbarung iUber die Konkurrenz, denn
das weiRl wohl Jedermann, daB diese Konkurrenzen zwischen den Gemeinden
oft kaum und mitunter gar nicht vereinbar sind, und daBl derartige
Vereinbarungen in die Kompetenz des Landtages fallen. Es handelt sich
hier um die Losung eines bestehenden Rechtsverhdltnisses, einer
Verbindlichkeit, die zwischen Den betreffenden Gemeinden giftig besteht,
Verbindlichkeit, die auf eine giftige Ubung gegriindet ist. Es kann also
nur streitig sein, was nach dem § 13 des Landesgesetzes fiir nicht ararial
o0ffentliche StraBen und Wege der darin vorkommende Ausdruck:

,giftige Ubung" bedeute. Um diese Frage zu entscheiden, muB man sich
entweder an den Sprachgebrauch halten, oder an den Wortlaut des Gesetzes,
oder an irgend eine andere Interpretation, die in einem anderen Gesetze,
das hieraus Bezug héatte, zu finden ware.

Nach dem Sprachgebrauche heiBt ,giftig" was gilt und gegolten hat. Eine
andere Deutung des Wortes ,giftig" widerspricht dem Geiste der deutschen
Sprache und wlirde héchstens an die Sprach- und Begriffsverwirrung
erinnern, welche heutzutage Mode geworden ist.

Nach dem Wortlaute des Gesetzes vom Jahre 1863 heilt es im 8 13: ,In
besonderen Rechten und aus giftige Ubungen gegriindete Verpflichtungen
bleiben aufrecht." Giftige Ubungen sind hiemit
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jedenfalls von besonderen Rechten iiberhaupt, seien es nun Privatrechte
oder o6ffentliche Rechte, schon durch den Wortlaut des Gesetzes
geschieden. Es wird vom Gesetze nicht verlangt, daB giitige Ubungen auf
privatrechtlichen Griinden beruhen, sondern nur, daB sie Uberhaupt nur
gitig seien. Wenn der Gesetzgeber dies nicht beabsichtiget hatte, so
wiirde der Zusatz ,giitige Ubungen" nicht hinzugefiigt worden sein, denn er
ware gegenstandslos und unnitz gewesen und der erste Ausdruck hatte
vollkommen hingereicht:

~Auf besondere Rechte gegriindete Verpflichtungen bleiben aufrecht."

Ob in den bestehenden Gesetzen iberhaupt noch eine andere Interpretation
zu finden sei, weiR ich nicht; die Herren haben bis jetzt keine
vorgebracht.

Ich erkenne allerdings, daR den veradnderten Verkehrsverhdltnissen
Rechnung getragen werden muB; aber Rechnung tragen ist etwas anderes, als
ein bestehendes Recht vollkommen ignoriren. Das geschieht aber, wenn das
vorliegende Gesetz angenommen wird. Es wird darin ein bestehendes Recht
vollkommen ignorirt und damit macht man, dem Zeitgeiste folgend,
schlieBlich einem Prinzipe weitgehende Konzessionen, welches Utilitat und
Konvenienz an die Stelle des Rechtes setzt. — Deswegen empfehle ich dem
h. Hause den vom Herrn Abgeordneten Schmid gestellten Antrag, diese
Angelegenheit nochmals an das Comite zurickzuweisen.

Landeshauptmann: Ich schreite nun zur Abstimmung liber den Antrag des
Herrn Pfarrer Berchtold.

Diejenigen Herren, welche mit dem Antrage auf SchluB der Besprechung
einverstanden sind, bitte ich, von den Sitzen sich zu erheben.
(Angenommen. )

Ich ertheile noch dem Herrn Berichterstatter das Wort.

Kohler: Ich habe nur noch zu erkldren, daB ich den Antrag des Comites
vorlaufig vollinhaltlich aufrecht halten muf und dal ich nach den in der
letzten Sitzung stattgefundenen Vorgdngen die Zulassung eines
Vertagungsantrages nicht mehr geschaftsordnungsmaBig erachte.

Im Ubrigen glaube ich, daR die Sache hinreichend erdrtert worden ist und
habe daher weiter nichts mehr beizufigen.

Landeshauptmann: Der Herr Abgeordnete Schmid hat den Antrag gestellt,
diesen Gegenstand nochmals an den aufgestellten Ausschul zur nédheren
Prifung zuriickzuweisen.

Dieser Antrag scheint mir durchaus nicht gesché&ftsordnungswidrig zu sein.
Es ist das letztemal geglaubt worden, dal die Akten nicht hinldnglich
geprift seien und es ist auch der Antrag auf Vertagung der Sache bis zur
ndchsten Sitzung vollstadndig gerechtfertiget erachtet worden. Ich sehe
nun nicht ab, warum nicht auch in der heutigen Sitzung der eine oder der
andere von den Herren eine derartige Ansicht haben und einen
diesbeziiglichen Antrag stellen kann. Ich finde daher diesen
Vertagungsantrag als zuldssig und bringe ihn zur Abstimmung.

Diejenigen Herren, welche mit dem Antrage des Abgeordneten Schmid auf
nochmalige Verweisung dieses Gegenstandes an das aufgestellte Comite zur



naheren Vorberathung desselben einverstanden sind, bitte ich wvon den
Sitzen sich zu erheben. (Minoritat).

Er ist gefallen. Wir gehen nun zur Spezialdebatte iUber, und ich ersuche
den Herrn Berichterstatter,

den 8 1 zu verlesen.

Kohler: (verliest) ,§ 1. Die bisherige Konkurrenz zur Erstellung und
Einhaltung der Hasenbrilicke zwischen Sulzberg und Riefensberg wird
aufgehoben."

Ich erlaube mir zu bemerken, daR ich statt dem frither gebrauchten Worte
sEinhaltung" dem Wortlaute des StraBenkonkurrenzgesetzes gemal, das Wort
»~Erhaltung" eingefiigt habe.

Graf Belrupt: Ich mOochte mir nur eine kleine grammatikalische Abanderung
erlauben. Das Wort ,Erstellung" ist nicht deutsch; es muB heiben
~Herstellung".

Wenn auch das Wort ,Erstellung" vielleicht in anderen Gesetzen vorkommt,
so ist das durchaus kein Beweis, daR es richtig ist, denn es kommen in
unserer Gesetzessammlung vielfach Worte vor, die

52

nicht deutsch sind. Ich erlaube mir daher den Antrag zu stellen, daB
anstatt dem Worte ,Erstellung" das Wort ,Herstellung" gesetzt werde.

Kohler: Ich erkld&re mich mit dieser Abanderung vollkommen einverstanden.

Landeshauptmann: Da keiner der Herren mehr das Wort ergreift, schliebe
ich die Besprechung Uber § 1. — Haben Herr Berichterstatter noch etwas zu
bemerken?

Kohler: Ich habe nichts mehr zu bemerken.

Landeshauptmann: Nachdem sich der Herr Berichterstatter im Namen des
aufgestellten Ausschusses mit der beantragten Abanderung des Herrn Grafen
Belrupt einverstanden erklart hat, bringe ich den § 1 mit der
vorgeschlagenen Berichtigung zur Abstimmung. — Diejenigen Herren, welche
den § 1 in folgender Fassung anzunehmen gedenken: ,Die bisherige
Konkurrenz zur Herstellung und Erhaltung der Hasenbriicke zwischen
Sulzberg und Riefensberg wird aufgehoben" bitte ich von den Sitzen sich
zu erheben. (Angenommen) .

Kohler: (verliest) § 2. Die Konkurrenz fiir Einhaltung und allfdllige
Neuerstellung dieser Briicke, sowie der Vorbriicke wird gebildet aus den
Gemeinden Sulzberg und Riefensberg, welche gemeinsam und zu gleichen
Theilen die hieflir erlaufenden Kosten zu tragen haben.

Als Abfindung hat die bisher konkurrenzpflichtige Gemeinde Bolgenach an
die Gemeinde Sulzberg einen Pauschalbetrag von 25 fl. abzufihren."

Landeshauptmann: Ich erdffne die Besprechung.

Berchtold: Ich erlaube mir den Antrag zu stellen, iUber die zweite Alinea
dieses Paragrafen abgesondert abzustimmen.



Kohler: Ich glaube, daB es konform dem vorigen Paragrafen auch hier
heiBen soll ,Neuherstellung" anstatt ,Neuerstellung".

Schmid: Nachdem die alte Konkurrenz aufgeldst ist, muB ich mir andere
Antrage zu stellen erlauben und zwar vorerst diesen: dal der Gemeinde
Sulzberg nicht mehr aufgeladen werde, als die Gemeinde Bolgenach an
Verpflichtung flir die Einhaltung dieser Briicke verliert, nadmlich ungeféhr
ein Drittheil. Die Einhaltung der Vorbricke wiirde aber sodann der
Gemeinde Sulzberg wie bisher alleine belassen bleiben und kame in die
Konkurrenz nicht einzubeziehen. — Meinen Antrag motivire ich kurz damit,
weilil die Gemeinde Riefensberg die Briicke weit mehr beniitzt als die
Gemeinde Sulzberg und sich dieselbe Uber die Grobe der Konkurrenzlast nie
beschwert hat, und weil auch sonst eine derartige Anderung der Konkurrenz
gegen die Gemeinde Sulzberg unbillig ware.

Weiters erlaube ich mir zur zweiten Alinea dieses Paragraphen den Antrag:
~Es habe die Gemeinde Bolgenach an die Gemeinde Sulzberg einen
Pauschalbetrag von 200 fl. zu entrichten."

Ich stelle diesen Antrag nicht mit Ricksicht bereits ergangener Kosten,
sondern vielmehr aus dem Grunde, weil die Brilicke gegenwartig derart
baufallig ist, daB es Niemand wagt, mit einer schwereren Last dieselbe zu
befahren, ungeachtet sie in den letzten Jahren reparirt wurde. Es ist
dieses gewil kein unbilliger Betrag, wenn man bedenkt, daB eine
Neuherstellung der Briicke voraussichtlich in Balde zu geschehen hat.

Sollte mein letzter Antrag fallen, stelle ich eventuell statt desselben
folgenden: ,Der Gemeinde Sulzberg bleibt die Geltendmachung ihrer
etwaigen Rechtsanspriiche gegen die bisher konkurrenzpflichtige Gemeinde
Bolgenach unbeschadet vorbehalten."

Dr. Fetz: Der Schwerpunkt bezliglich des ganzen Gesetzentwurfes und somit
auch beziglich des § 2 sowohl im ersten als im zweiten Absatze liegt, wie
schon der Herr Abgeordnete Dr. Olz vorhin ganz richtig hervorgehoben hat,
darin, ob Verpflichtungen im Sinne des § 13 des StraBenkonkurrenzgesetzes
vom Jahre 1863 in Ansehung der Gemeinde Bolgenach vorliegen oder nicht.
Meines Dafiirhaltens — wie ich das schon frither auseinander zu setzen

versucht habe — liegen solche Verpflichtungen nicht vor und ich
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gestehe, ich bin auch durch die Ausfiihrungen des Herrn Dr. Olz — auf die

ich deswegen kurz zuriickkommen mufl, weil nach meiner Ansicht davon die
Abstimmung Uber den 2. Absatz des § 2 abhangt — von meiner Absicht nicht
abgelenkt.

Herr Dr. Olz meint nemlich privatrechtliche Verpflichtungen aus den
Worten folgern zu konnen, welche im § 13 des StraRengesetzes gebraucht
sind, wo es heiBt Verpflichtungen die auf besonderen Rechtstiteln oder
auf giitigen Ubungen beruhen, werden durch das betreffende Gesetz nicht
berithrt. — Giltige Ubungen, meint er, missen eben Gepflogenheiten sein,
welche beziiglich der Herstellung und Erhaltung einer Strale resp, der
Beitragsleistung zu derselben bisher bestanden haben, und da nun im
gegebenen Falle Gepflogenheiten und Ubungen bestanden haben, sei der § 13
in diesem Falle auch anwendbar. Dabei scheint er mir aber Ubersehen zu
haben, daB die Aufschrift fiir den § 13 lautet ,privatrechtliche
Verpflichtungen." Daraus allein ergibt sich schon, daR unter giltigen
Ubungen nur solche verstanden werden, welche auf privatrechtliche Titel
zurilickgefiihrt werden konnen oder miissen. Privatrechtlich kénnen nur
solche Ubungen sein, welche in der Fortsetzung zur Ersitzung fiihren.



Der Herr Abgeordnete Schmid hat dieses in der letzten Sitzung ganz
richtig herausgefunden aber nur, wie ich glaube, den unrichtigen SchlufB
daran gekniipft, daB die Ubungen auch beziiglich dieser Briicke zur
Ersitzung filhren kénnen. Solche Ubungen aber, welche auf dffentlich
rechtlichen Titeln beruhen, konnen nie fiir andere zur Ersitzung fihren,
und eben deswegen kdénnen diese Ubungen auch nicht als privatrechtliche
angesehen und als solche beriicksichtiget werden, die Rechte einerseits
und Verpflichtungen andererseits begriinden konnten. Die Sache verhalt
sich beildufig so: wir alle wissen, dal schon seit vielen Jahren die
Ubung besteht, daB Leute, welche Vermdgen besitzen, Steuern bezahlen,
aber daraus wird Niemand folgern, dab dadurch der Staat ein Privatrecht
erlangt habe, die Einzelnen besteuern zu kénnen und Niemand wird daraus
folgern, daB der Staat nicht das Recht h&tte, im Wege der Gesetzgebung
Steuern, welche bestanden haben, abzuschaffen und andere an deren Stelle
zu setzen u. s. w.

- Solche Ubungen sind es also nicht, welche im § 13 gemeint sind,
sondern im § 13 sind nur Ubungen privatrechtlicher Natur gemeint, welche
zur Ersitzung fihren konnen, d. h. dahin fihren kénnen, einen
Rechtszustand herzustellen, der im Privatrechtswege geltend gemacht
werden kann. Weil sich das nun so verhalt, so ist es auch ein unrichtiger
Schlul — ich erlaube mir das nur in Klirze zu berthren

— daB Verhandlungen in der Richtung nothwendig wéren, um die
Gemeinden zu veranlassen, auf giitlichem Wege, oder auf dem Wege der
Abfindung auf ein Recht zu verzichten; sie haben ein solches Privatrecht
nicht und in Folge dessen kénnen sie auch nicht verhalten werden, darauf
zu verzichten, folglich ist weder der LandesausschuB noch der Landtag
verhalten, in dieser Richtung etwas zu thun. Der Landtag hat sich einfach
die Frage vorzulegen, bin ich berechtiget auf Grund des Gesetzes die
Konkurrenz zu bestimmen und zu regeln oder nicht? Wird er die Frage
bejahen, dann kann der § 2 angenommen werden. Ich flir meine Person habe
nur gegen den zweiten Absatz Bedenken, eben weil ich von der Ansicht
ausgehe, dabl eine privatrechtliche Verpflichtung seitens der Gemeinde
Bolgenach gar nicht besteht und deshalb bin ich der Meinung, dab der
Absatz 2 vollstandig zu entfallen habe; das ist auch die Konsequenz des
Gesetzentwurfes und zwar die richtige Konsequenz aus den Motiven, welche
denselben rechtfertigen. Ich wenigstens vermag dem Absatze 2 nicht
beizustimmen. Ich bin auch der Ansicht, dal wenn man sich selbst auf den
Standpunkt des Herrn Abgeordneten Schmid stellen und meinen wiirde, daB
Bolgenach privatrechtlich verpflichtet gewesen sei, zur Konkurrenz fir
diese Briicke beizutragen, daB gerade dann der Landtag nicht berechtiget
ist, eine diesbezitigliche Abfindung zu stipuliren; denn wirde der Landtag
den Absatz 2 zum Beschlusse erheben, dann wiirde er eine Art Judikatur
ausiiben, und die geht entschieden iber seine Kompetenz hinaus.

Was nun den Vorbehalt anbelangt, welchen der Herr Abgeordnete Schmid zu
Gunsten der Gemeinde Sulzberg im Gesetze ausgenommen haben will, so
scheint mir derselbe einmal formell nicht hinein zu passen, denn
privatrechtliche Vorbehalte zu machen, kann nicht Gegenstand und nicht
Sache eines Gesetzes sein; es ist aber auch auBerdem nicht nothwendig,
dal ein solcher Vorbehalt hinein ko&mmt,
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weil — wie ich schon frither auseinandergesetzt habe — falls wirklich ein
Privatrecht der Gemeinde Sulzberg gegeniiber Bolgenach besteht, dasselbe

jederzeit vor dem ordentlichen Richter geltend gemacht werden kann, ohne
daR gegenwartig von dem Herrn Abgeordneten Schmid, oder von einer anderen



Seite ein Vorbehalt in dieser Richtung gemacht wird. Demnach glaube ich,
daR dieser Zusatz zu entfallen und der ganze Absatz 2 im Gesetze
wegzubleiben habe.

Dr. Olz: Mein geehrter Herr Vorredner Dr. Fetz hat meines Erachtens mit
Bezug auf den § 13 nicht die ganz richtigen Ausdriicke gebraucht. Es heilt
hier nicht: ,die privatrechtlichen Titel, oder auf giltige Ubungen
gegriundete Verpflichtungen", sondern es heilt: ,die in besonderen
Rechtstiteln, oder auf giltige Ubungen gegriindeten Verpflichtungen."
Darunter kann sowohl das o6ffentliche, wie auch das Privatrecht verstanden
sein, denn aus dem Wortlaut des Gesetzes geht deutlich hervor, daB der
Ausdruck ,giltige Ubungen" abgesondert vom Ausdrucke ,besondere
Rechtstitel”" gedacht worden ist; denn es heiRt: ,die in besonderen
Rechtstiteln, oder die auf giltige Ubungen gegriindeten Verpflichtungen".
Ubungen kénnen aber auch giltig werden, durch die Linge der Zeit, da sie
schon ununterbrochen gegolten haben, und durch verschiedene Verhaltnisse,
Vertrage und Vereinbarungen, aus Grund deren sie entstanden sind. Das
Gesetz macht schon darauf aufmerksam durch das Wort ,oder", und deswegen
mull ich immer noch meine Ansicht aufrecht halten, daB es sich in
gegenwidrtigem Falle um Verpflichtungen handle, welche aus giltige Ubungen
gegrindet sind, daB diese mithin beriicksichtiget werden miissen und daher
im Sinne des Rechts und der Billigkeit gelost werden sollten, bevor man
zur Votirung eines neuen Gesetzes hieriilber schreitet.

Dr. Fetz: Ich bin, scheint es, nicht richtig verstanden worden, wenn ich
nicht gesagt haben soll, die Aufschrift zu § 13 laute im Allgemeinen:
sprivatrechtliche Verpflichtungen.”" Nun das habe ich gesagt; und wenn ich
mich nicht deutlich ausgedrickt habe, so beruht dies auf einem lapsus
linguae. — Aus der Aufschrift geht hervor, daB dasjenige, was im § 13
enthalten ist, das heiBt besondere Rechtstitel und giltige Ubungen, nur
privatrechtliche Verpflichtungen zum Gegenstande hat, weil die Aufschrift
eben lautet: ,privatrechtliche Verpflichtungen.”" Ich will zur Aufklarung
in dieser Beziehung aus einen Fall Hinweisen, der auch im Landtage
vorgekommen ist und nach meiner Ansicht die Sache vollstandig klar macht.
— Als es sich nemlich darum handelte, eine StraRenkonkurrenz von Bludenz
nach Schruns festzusetzen,

war auch in Frage, mit welchem Betrage die Stadt Bludenz zur Herstellung
und Erhaltung dieser StraBe mitzukonkurriren habe.

Nun die Stadt Bludenz hat allerdings eine privatrechtliche Verpflichtung
zu einer bestimmten Leistung, beziiglich dieser StraBe, weil ungefahr vor
20 bis 30 Jahren zwischen dem Stande Montafon und der Stadt Bludenz eine
diesbeziigliche Vereinbarung getroffen wurde, die auch nachgewiesen worden
ist. Das ist etwas ganz anderes und deBhalb war es damals nicht blos
gerechtfertiget, sondern es war auch nothwendig, auf diese besondere
Verpflichtung Ricksicht zu nehmen, weil die Verpflichtung auf einem
privatrechtlichen Titel beruhte. — Der Herr Abgeordnete Schmid aber, der
in dieser Sache offenbar seit Jahren tiefgehende Studien gemacht hat,
weill nichts anderes zu sagen als: wahrscheinlich sei eine solche
Vereinbarung auch hier vorgekommen, ob aber dieselbe wirklich
vorgekommen, das weiB er mit Bestimmtheit nicht zu sagen, und deBhalb
kann auf einen blos wahrscheinlichen Bestand einer solchen Vereinbarung,

von der er nichts weil, nicht Ricksicht genommen werden.

Dr. Olz: Ich bitte um's Wort zu einer Gegenbemerkung.



Ich bin der Ansicht, daB auch auf giltige Ubungen Privatrechte sich
griinden kénnen, und daB somit auch giltige Ubungen unter dem Titel des
Gesetzes subsumirt erscheinen.

v. Gilm: Ich méchte nur kurz bemerken, daBl nach Allem, was ich bisher
gehdért habe, gewil nicht ausgeschlossen ist, dal das bisherige
KonkurrenzverhdltniB zwischen der Gemeinde Sulzberg und den Gemeinden
Bolgenach und Riefensberg auf einer rechtlichen Grundlage beruht.
Abgesehen davon, dal wir in die Spezialdebatte Uber den § 2 eingegangen
sind, ist nach meiner Ansicht und nach den Antragen
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des Herrn Abgeordneten Schmid der Konkurrenzmodus noch nicht genugsam
erdortert. — Der Konkurrenzmodus ist nach dem beantragtenGesetze ein
vollig gleicher, nur dab einerseits die bisherige Verbindlichkeit der
Gemeinde Sulzberg zur Erstellung und Erhaltung der Vorbriicke auch in die
Konkurrenz eingezogen werden soll. Der neue Konkurrenzmodus ist gegeniber
dem friheren von 3/19 und s/19

nunmehr gleichgestellt. Ich glaube diese Anderung hdtte nicht stattfinden
sollen, denn es ist genug, wenn die Verpflichtung sich in der Weise
andert, daB an die Stelle von Bolgenach die Gemeinde Sulzberg tritt; denn
es ist meiner Ansicht nach nicht nothwendig, daB die unbestrittene
Verpflichtung der Gemeinde Riefensberg angetastet und aufgehoben wird.
Ich glaube, dabB der Antrag des Herrn Schmid, die diesfallige Konkurrenz
auch zwischen Riefensberg und Sulzberg kinftighin im Alten zu lassen,
nemlich daB Riefensberg 13/19 und Sulzberg 6/19, letztere mit der
Vorausverpflichtung, die Vorbriicke zu erstellen und einzuhalten,
gerechtfertiget ist.

Landeshauptmann: Ich erlaube mir, den Antrag des Herrn Abgeordneten
Schmid zur Verlesung zu bringen; derselbe lautet:

§ 2. Die Konkurrenz fir Einhaltung und allfdllige Neuerstellung dieser
Briicke wird gebildet aus den Gemeinden Riefensberg und Sulzberg, wovon
erstere 2/3 und letztere 1/3 der hiefiir erlaufenden Kosten zu tragen hat.

Als Abfindung hat die bisher konkurrenzpflichtige Gemeinde Bolgenach an
die Gemeinde Sulzberg einen Pauschalbetrag von 200 fl. abzufithren."

Dr. Olz: Ich bitte den zweiten Absatz abgesondert zur Abstimmung zu
bringen.

Landeshauptmann: Wenn keiner der Herren mehr das Wort ergreift, werde ich
die Debatte schliefRen.

v. Gilm: Ich bitte. — Steht in dem Antrage des Abgeordneten Schmid nicht,
daB die Verpflichtung zur Herstellung der Vorbriicke von Seite der
Gemeinde Sulzberg aufrecht erhalten bleibe?

Schmid: Der Antrag ist so gestellt, daB die Vorbriicke die Gemeinde
Sulzberg fernerhin einzuhalten hat.

Landeshauptmann: Das steht nicht darin.

Schmid: Es handelt sich gar nicht um die Vorbriicke. Ubrigens erlaube ich
mir noch zu bemerken, dal die Gemeinden Riefensberg und Bolgenach
bisweilen die Kosten auch anders ertheilt haben, nach sogenannten
Winterfuhren, und dal hiebei ein etwas gedndertes VerhdltniB herauskam;



deshalb habe ich nicht 6/19, sondern 1/3, was etwas mehr ist, angetragen
und ich wollte dabei auch zugegeben wissen, dal Sulzberg die Vorbrilicke
behalte.

Thurnher: Ich meine mit dem bloBen Zugeben, daB die Vorbriicke fir
Sulzberg vorbehalten werde, ist es jetzt im formellen Antrédge nicht
genug; ich glaube, es muB im Antrdge des Herrn Schmid ausdriicklich gesagt
sein, und ich wiinsche, dal dies Platz finde, weil ich dann in der Lage
ware, dem Antrdge auch beizustimmen.

Berchtold: Ich erlaube mir zunadchst gegeniiber dem, was von Seite des
Herrn Abgeordneten v. Gilm beziiglich der 6/19 gesagt wurde, die Bemerkung
zu machen, daR nach miindlichen Mittheilungen Bolgenach auch in der
letzten Zeit bisweilen sozusagen die Halfte zahlte; das
KonkurrenzverhdltniB war nicht immer 6/19; es 1l&4Bt sich selbes iberhaupt
nicht genau eruiren.

Der zweite Punkt, den ich beriihren wollte, ware der, dabk ich nicht
winsche, daB die Vorbriicke da eigens behandelt wird. Ich glaube, es
fiihrte das friher oder spater zu Streitigkeiten. In Folge von
Erdabrutschungen muB vielleicht die Hauptbricke verlangert werden; es
wird dann heiBRen, die Vorbriicke ist so und so weit hineingegangen — kurz
ich beflirchte Anlal zu unliebsamen Streitigkeiten und darum geht meine
Meinung dahin, daR Sulzberg die Vorbriicke in die ganze Konkurrenz werfen
soll und
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es ware gewilB auch billig, wenn die Erstellungs- und Erhaltungskosten zu
zwel gleichen Theilen unter die zwei Gemeinden vertheilt wirden.

Schmid: Ich hatte nichts sehnlicher gewlinscht, als dal man beziiglich
dieses Punktes den Gemeinden Sulzberg und Riefensberg Zeit gelassen
hdtte, sich selbst zu vereinbaren.

Landeshauptmann: Sie finden also Thren Antrag nicht zu modifiziren, oder
zu erganzen; lassen Sie ihn, wie er gestellt ist?

Schmid: Wenn mein Antrag so bleiben und auch die Vorbricke in Konkurrenz
genommen werden wirde, so finde ich es fir unbillig, ich finde, dabB
diesfalls Sulzberg zu wenig thun wiirde, weil die Konkurrenzlast der
Gemeinde Riefensberg mit dieser Verdnderung erschwert erscheint.

Graf Belrupt: Bevor es sich um die Abstimmung iber den I. Absatz handeln
wird, mdchte ich vorher den Herrn Berichterstatter fragen, ob er sich
nicht vielleicht damit einverstanden erkldren wollte, daBk es in der
letzten Zeile heiBe ,zu gleichen Theilen die sich hiefiir ergebenden
Kosten zu tragen haben;" ich bitte um Entschuldigung, daB ich mit solchen
Kleinigkeiten komme, aber das Wort ,erlaufenden" ist gewiB nicht deutsch;
ich werde darauf gewiB nicht bestehen, sondern ich wollte den Herren Dblos
zu bedenken geben ob es nicht vielleicht besser wiare.

Schmid: Ich wiinsche, was nur billig ist —, daB die Gemeinde Riefensberg
bezliglich der Konkurrenzlast gerade dasjenige behalte, was sie bisher
gehabt hat und wliirde ich ersuchen, daB die Verhandlung in dieser Sache
jetzt eingestellt und von den Gemeinden Riefensberg und Bolgenach die
Kosten-Rechnungen abverlangt werden, um Einsicht zu bekommen, wieviel
diese Gemeinden gegenseitig durchschnittlich geleistet haben; deBwegen
konnte, wie ich glaube, die Angelegenheit doch noch in dieser Session
erlediget werden.



Landeshauptmann: Wollen Sie mir Ihren Antrag schriftlich ibergeben.
(Ubergibt denselben). Der Antrag des Herrn Abgeordneten Schmid lautet:

~Es wollen die Kostenrechnungen der letzten 50 Jahre von den bisher
konkurrenzpflichtig gewesenen Gemeinden abverlangt und der Durchschnitt
der Beitragsleistung von Seite Bolgenach's der Gemeinde Sulzberg
iberbilirdet werden; bis zur Eruirung dieser Auskunftsmittel aber die
Fortsetzung der Verhandlung sistirt werden."

Kohler: Ich mochte mir nur erlauben, in Kiirze die Grundsatze darzulegen,
die das Comite bei Feststellung des ersten Absatzes des § 2 geleitet
haben. Es liegen dem Akte bereits mehrere Rechnungen bei und aus
denselben ergibt sich, daB fir diese Briicke in einem Zeitraum von mehr
als 100 Jahren, namlich von 1773 bis zur letzten Ausbesserung derselben,
die Summe von 406 fl. ausgegangen ist.

Es repréasentirt also nach 100jadhriger Erfahrung die ganze Briicke den
Kapitalswerth von 100 f1. vielleicht etwas dariilber. Aus diesem Grunde
glaubte daher das Comite in dieser Konkurrenz nicht noch einmal in eine
Bruchtheilung eingehen zu sollen, die ohnehin nach der bisherigen Ubung
nicht ganz genau festgestellt war; und da es sich weiter darum handelt
eine neue Konkurrenz fiir diese Briicke zu schaffen, so glaubte das Comite
auch, es solle selbe so beschaffen sein, daB sie den jetzt gednderten
Verhdltnissen entsprechend sei und alle Streitigkeiten und Reibereien
beziiglich der Konkurrenzpflicht in Zukunft vermieden werden.

Aus diesem Grunde ist der I. Absatz des § 2 so abgefaBt und sind die zwei
Gemeinden zu gleichen Theilen konkurrenzpflichtig erkldrt worden. Ich mub
mich daher ganz bestimmt gegen diesen Antrag erkldren, der der Sache eine
solche Wichtigkeit beizulegen scheint, als ob es sich hier um grofBe
Summen handle, zu deren Ermittlung noch Erhebungen nothwendig fallen
kénnten; das, was an Rechnungen in den Gemeindenarchiven vorhanden ist,
ist ohnehin diesem Akte beigelegt worden.
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Schmid: Ich muB wiederholt erkl&ren, dal ich der Gemeinde Sulzberg nicht
mehr aufbiirden mochte, als man der Gemeinde Bolgenach abnimmt. Der
Umstand, daB bisher die Briicke so wenig gekostet hat, fihrte aber zu dem
Ubelstande, daB sie jetzt bald neu hergestellt werden muR und daher groBe
Kosten bevorstehen; auch kdnnte sich der Gebrauch derselben erhdhen und
dann sonach jedenfalls weil sie zu schmal ist, ein Neubau nothwendig
fallen.

Landeshauptmann: Ich werde die Besprechung schlielen, wenn keiner der
Herren sich mehr zum Worte meldet. — Sie ist geschlossen und ich gebe
noch das Wort dem Herrn Berichterstatter.

Kohler: Vorerst muBl ich erklaren, daBl ich statt des im I. Absdtze des § 2
vorkommenden Wortes ,erlaufenden" sehr gerne das schénere Wort ,sich
ergebenden Kosten" acceptire; weiter h&tte ich dann noch etwas zu
bemerken beziiglich des Absatzes 2; das Comite hat diesen Absatz
ausgenommen, weil nach der Lage der Dinge sehr wahrscheinlich erscheint,
daB diese Konkurrenzlast der Gemeinde Bolgenach durch eine frilher
stattgefundene Vertheilung der Lasten des Gerichtes Sulzberg entstanden
sel und einzig deBwegen, um diesem Rechtsverhdltnisse noch die gebihrende
Anerkennung werden zu lassen, ist die sehr mé&Bige Entschadigung von 25
fl. in diesem Absatze stipulirt worden. Nach den Ziffern, die ich friher
angefiihrt habe und woraus hervorgeht, dal es sich im Ganzen nur um einen



Kapitalswerth von circa 100 fl. handelt, ist daher selbstverstandlich die
Entschadigungssumme von 200 fl. bei solchen Verhdltnissen weit
ibergriffen. Nicht nur das, sondern ich flir meine Person glaube auch,
ohne daB ich damit die Meinung des Comite's aussprechen wollte — daB aus
den bisherigen Erdrterungen iber diese Frage wohl klar genug hervorgehe,
daR es sich hier nicht um eilte privatrechtliche Verpflichtung handelte
und daB ich dem meines Wissens bereits von Herrn Dr. Fetz gestellten
Antrage aus diesem Grunde zustimme und fir meine Person den Antrag des
Comite's nicht aufrecht erhalten wollte. Ich sage dies deBwegen, um meine
Abstimmung iber diesen Punkt hiemit zu motiviren. Ich glaube, insoweit
ich als Berichterstatter des Comite's aufgestellt bin, zwar beide Absatze
in unverédnderter Form zur Annahme empfehlen zu miissen, aber flir meine
Person will ich mir die Abstimmung bezliglich des zweiten Absatzes
freigestellt haben.

Landeshauptmann: Herr Dr. Fetz hat keinen Antrag wegen Entfallens des
zweiten Absatzes gestellt; es ist aber auch nicht nothwendig; denn
diejenigen Herren, welche denselben nicht aufrecht erhalten wissen
wollen, dirfen demselben nur nicht zustimmen.

Ich schreite demnach zur Abstimmung und zwar werde ich zunachst den
Antrag des Herrn Abgeordneten Schmid auf Erhebungen idber die Rechnungen,
der eine weitere Vertagung von der heutigen Tagesordnung im Auge hat, zur
Abstimmung bringen; dann werde ich den Abanderungsantrag des Herrn Schmid
zu § 2 in seinem ersten Theile zur Abstimmung bringen und endlich, wenn
dieser fallen sollte, den ersten Absatz des § 2 — Diejenigen Herren,
welche damit einverstanden sind: ,Es wollen die Kostenrechnungen der
letzten 50 Jahre von den bisher konkurrenzpflichtig gewesenen Gemeinden
abverlangt und der Durchschnitt der Beitragsleistung von Seite
Bolgenach's der Gemeinde Sulzberg tberblirdet werden; bis zur Eruirung
dieser Auskunftsmittel aber die Fortsetzung der Verhandlung sistirt
werden" wollen sich von ihren Sitzen erheben. —

Dieser Antrag ist gefallen.

Der Abé&nderungsantrag des Herrn Abgeordneten Schmid zu § 2 lautet: ,Die
Konkurrenz fir Einhaltung und allfallige Neuerstellung dieser Bricke wird
gebildet aus den Gemeinden Riefensberg und Sulzberg, wovon erstere 1/3
und letztere 2/3 der hiefiir erlaufenden Kosten zu tragen hat".

Diejenigen Herren, welche mit diesem Antrage einverstanden sind, wollen
sich von ihren Sitzen erheben; — er ist gefallen.

Ich schreite nun zur Abstimmung des ersten Theiles des § 2 nach dem
Antrage des Ausschusses und nach der Verbesserung, die vom Herrn Graf
Belrupt beantragt und vom Herrn Berichterstatter auch angenommen wurde,
daB es nédmlich statt des Wortes ,erlaufenden" ,sich ergebenden" heiBen
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sollte. Der so modifizirte Antrag lautet: ,Die Konkurrenz fir Erhaltung
und allfdllige Neuherstellung dieser Briicke, sowie der Vorbriicke wird
gebildet aus den Gemeinden Sulzberg und Riefensberg, welche gemeinsam und
zu gleichen Theilen die hiefiir sich ergebenden Kosten zu tragen haben."

Diejenigen Herren, welche mit dem Antrage in dieser Form einverstanden
sind, wollen sich von ihren Sitzen erheben; — er ist angenommen.

Nun kommt der zweite Absatz; hier kame zuerst der Abdnderungsantrag des
Herrn Abgeordneten Schmid zur Abstimmung, der lautet:



»~Als Abfindung hat die bisher konkurrenzpflichtige Gemeinde Bolgenach an
die Gemeinde Sulzberg einen Pauschalbetrag von 200 fl. abzufiihren."

Diejenigen Herren, welche damit einverstanden sind, wollen sich von ihren
Sitzen erheben; — — er ist gefallen. —

Jetzt kommt der Antrag wie ihn der AusschuBl formulirt hat:

»Als Abfindung hat die bisher konkurrenzpflichtige Gemeinde Bolgenach an
die Gemeinde Sulzberg einen Pauschalbetrag von 25 fl. abzufihren."

Diejenigen Herren, die damit einverstanden sind, wollen sich erheben; —
er ist gefallen. — Es kommt noch ein Zusatzantrag des Herrn Abgeordneten
Schmid, der lautet:

»,Der Gemeinde Sulzberg bleibt die Geltendmachung ihrer etwaigen
Rechtsanspriiche gegen die bisher konkurrenzpflichtige Gemeinde Bolgenach
unbeschadet vorbehalten."

Diejenigen Herren, welche sich mit diesem Zusatzantrage einverstanden
erklaren, wollen sich erheben;

— er ist gefallen.
Ich bitte zu § 3 uUberzugehen.

Kohler (liest) 3. Dieses Gesetz tritt mit dem Tage seiner Kundmachung in
Wirksamkeit und ist mein Minister des Innern mit dessen Durchfiihrung
beauftragt".

Landeshauptmann: Ich erdffne hieriiber die Besprechung. — Da keiner der
Herren das Wort zu ergreifen scheint, so schreite ich zur Abstimmung. Hat
der Herr Berichterstatter nichts mehr zu bemerken?

Kohler: Nein.

Landeshauptmann: Diejenigen Herren also, welche mit § 3 in der Fassung
,dieses Gesetz tritt mit dem Tage seiner Kundmachung in Wirksamkeit und
ist mein Minister des Innern mit dessen Durchfihrung beauftragt"
einverstanden sind, wollen sich von ihren -Sitzung erheben! — er ist
angenommen .

Ich bitte nun die Aufschrift und den Eingang des Gesetzes zu verlesen.

Kohler (liest): ,Gesetz, womit die Konkurrenz fiir Erhaltung der die
Gemeinden Sulzberg und Riefensberg verbindenden Hasenbriicke tber die
WeiBach geregelt wird. — Uber Antrag des Landtages Meines Landes
Vorarlberg finde ich anzuordnen, wie folgt."

v. Gilm: Ich glaube, daBR hier das Wort ,Einhaltung" stehen bleiben soll
und nicht das Wort ,Erhaltung", denn ,Erhaltung" wiirde eine Erstellung

nicht in sich schlieRen.

Landeshauptmann: Die diesfdllige stilistische Verbesserung ist bereits
angenommen worden im § 1.

v. Gilm: Oder, man mifte sagen: ,Bau und Erhaltung."



Graf Belrupt: Ich kann mir nicht vorstellen, daBR wirklich ein so groBer
Unterschied in der Terminologie des Wortes ,Erhaltung” und ,Einhaltung"
sein soll. Es ist das eine gewisse Gepflogenheit, die nach meiner Ansicht
tut Geschaftsleben immer vorkommt, daB man sich des Wortes ,Einhaltung"”
bedient; allein grammatikalisch richtig, obwohl es ganz dasselbe
bedeutet, ist doch das Wort ,Erhaltung". Ich glaube, daR dem Gesetze
gewiB in keiner Weise Eintrag geschieht, wenn hier statt ,Einhaltung"”
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»sErhaltung" steht und ich wiederhole, daB das Wort ,Einhaltung"”
eigentlich nur aus einen Abusus beruht; in der guten deutschen Sprache
wird es nicht vorkommen.

v. Gilm: Ich bin schon einverstanden; mir ist nur das Wort ,Erhaltung" zu
wenig weitgehend; es sollte, wie ich schon friher gesagt habe, heiBen:
»Bau und Erhaltung."

Dr. Fetz: Ich wollte wesentlich dasjenige bemerken, was bereits Herr v.
Gilm bemerkt hat; um jeden Zweifel in dieser Richtung zu beseitigen,
moéchte man sagen: ,womit die Konkurrenz fir Herstellung und Erhaltung der
die Gemeinden Sulzberg u. s. w. geregelt wird."

Landeshauptmann: Hat der Herr Berichterstatter gegen diese Ergadnzung
etwas einzuwenden?

Kohler: Ich habe dagegen nichts einzuwenden und bin mit derselben
einverstanden.

Landeshauptmann: Ich erkldre daher die Besprechung fiir geschlossen und
schreite zur Abstimmung und zwar nach dem gestellten Erganzungsantrage:

~Gesetz, womit die Konkurrenz fir Herstellung und Erhaltung der die
Gemeinden Sulzberg und Riefensberg verbindenden Hasenbriicke iiber die
WeiBach geregelt wird." — Uber Antrag des Landtages Meines Landes
Vorarlberg finde ich anzuordnen, wie folgt."

Diejenigen Herren, welche mit dieser Fassung einverstanden sind, wollen
sich erheben. (Angenommen.)

Wenn kein anderer Antrag gestellt wird, werde ich die dritte Lesung
dieses Gesetzantrages auf die nachste Tagesordnung setzen.

Berchtold: Ich beantrage heute schon in die dritte Lesung einzugehen.

Landeshauptmann: Wenn keiner der Herren das Wort nimmt, so schreite ich
zur Abstimmung iber den Antrag des Herrn Pfarrers Berchtold, dahingehend,
heute noch in die dritte Lesung des eben angenommenen Gesetzentwurfes
einzugehen. — Diejenigen Herren, welche damit einverstanden sind bitte
ich, sich erheben zu wollen. (Angenommen.)

Diejenigen Herren, welche den Gesetzesantrag, bestehend aus § 1, § 2 1.
Absatz und § 3 nach dem AusschuBberichte und Titel und Eingang in der
Fassung, wie sie eben vorhin durch Abstimmung zum Beschlusse erhoben
worden sind, in dritter Lesung annehmen wollen, bitte ich, sich von ihren
Sitzen zu erheben. (Angenommen.)

AusschuBbericht in Betreff der Illregulirung; ich ersuche den Herrn
Berichterstatter das Wort zu nehmen.



Thurnher:
Hoher Landtag!

In der zweiten Landtagssitzung gegenwdrtiger Session am 7. d. M. wurde
ein eigenes Comite zur Berathung der Illregulirungsangelegenheit
eingesetzt.

Dieses Comite hat die ihm vom Landesausschusse ibergebenen diese Sache
betreffenden Akten einer genauen Durchsicht unterzogen und hieraus, so
wie theilweise durch die Begehung des FluBbeetes Kenntnil vom
gegenwadrtigen Stande der Angelegenheit genommen. — Auf Grund dessen
iberreicht nun das Comite dem hohen Hause seine Antrage mit folgendem
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Bericht:

Bereits im Herbste vorigen Jahres hat es die Landesvertretung als eine
dringende Aufgabe erkannt,

fordernd fir eine baldige allseitige Inangriffnahme der Illregulirung
Seitens der betheiligten Ufergemeinden, in deren eigenen und offenbaren
Vortheile dieses Unternehmen liegt, nach Kraften einzuwirken.

Durch Landtagsbeschlul vom 10. Oktober v. J. wurde daher dem
LandesausschuBl als dringende Aufgabe ilbertragen: ,die das Zustandekommen
der projektirten Illregulirung in ihrem Beginne und stetigen Fortsetzung
im Allgemeinen noch behindernden Grinde zu ermitteln und zur Fdrderung
dieses gemeinniitzigen Unternehmens, dessen Leitung und Uberwachung im
Benehmen mit den k. k. Behdrden das Geeignete und Erforderliche in
Ausfihrung zu bringen."

Bel der Uberpriifung der Vorakten zeigte sich dem Landesausschusse, wie
aus der von dem Vorsitzenden des Landesausschusses in der Sitzung vom 28.
Dezember 1874 zum Vortrag gelangte die Vorgeschichte der Illregulirung
sowohl, als die Beschreibung des von den Ingenieuren aufgenommenen
Befundes der Terrainverhdltnisse und des FluRzustandes in seiner ganzen

Ausdehnung enthaltenden Darstellung der Lage — diese Darstellung wird
gegenwadrtigem Berichte als integrirender Bestandtheil zur eingehenden
Wirdigung eines h. Landtages beigelegt — zu entnehmen ist, dal bei dem

von der k. k. Bezirkshauptmannschaft Bludenz ausgeschriebenen
kommissionellen Zusammentritte der Bevollmdchtigten der betreffenden
Ufergemeinden in Nenzing am 29. Oktober 1867 die Vertreter der Gemeinden
Ludesch und Niiziders den in allseitiger Ubereinstimmung gefaften und zu
Protokoll gebrachten Beschliissen nicht durch Unterschrift beitraten, weil
sie zur Unterfertigung des Protokolles von Seite des Gemeindeausschusses
nicht antorisirt seien.

Der Landesausschull erkannte es sohin als seine erste Aufgabe, die naheren
Griinde und Besorgnisse, aus denen die beiden genannten Usergemeinden den
gefaBten Beschliissen nicht bindend beitreten wollen, umstédndlich zu
erforschen. Aus der den Gemeindeausschiissen dieser zweil Gemeinden
aufgetragenen Erdrterung und von denselben eingereichten
protokollarischen Mittheilungen iUber diese Frage ergibt sich nun, daR
dieselben keineswegs, wie aus ihrem sonstigen riickhaltigen Benehmen
gefolgert werden kann, dem Zustandekommen der Illregulirung hindernd oder
verzodgernd in den Weg treten wollen, daB sie vielmehr die Nutzlichkeit
und Nothwendigkeit einer geregelten FluBverbauung erkennen und dieselbe
nach Kraften auf ihren Ufergebieten im wohlverstandenen eigenen Interesse



fordern, jedoch sich als kleine und arme Gemeinden unvermdgend halten,
dem Regulirungsprojekte bindend beizutreten.

Noch mehr als aus diesem Berichte kann man sich hievon durch den
Augenschein Uberzeugen. — Der Comiteberichterstatter hat sich nach
vorheriger Besichtigung der Uferlinien von Frastanz bis zur
Eisenbahnbriicke vor StraBenhaus mit den Comitemitgliedern Franz Josef
Burtscher und Albert Rhomberg durch Begehung der Uferlinien der
vorgenannten 2 Gemeinden und zwar auf der der Gemeinde Niziders wvom
Galgentobel bei Bludenz bis zur untern Grenze gegeniiber dem hadngenden
Stein in Begleitung des Vorstehers Anton Schneider und auf der Uferlinie
der Gemeinde Ludesch in Begleitung des Vorstehers Josef Anton Bachmann
iberzeugt, daB diese beiden Gemeinden ihre Ufer in der That nach Kraften
durch Anlegung tiichtiger Steinwuhren groBtentheils schon verbaut haben
und noch verbauen und hiebei mit den neuen Wuhranlagen, seit dem
Bekanntwerden der festgestellten und von der h. Statthalterei genehmigten
Regulirungslinie successive in diese einzulenken sich bestreben.

In Erwagung der Thatsache, daR die Vertretungen dieser beiden Gemeinden
nach ihren protokollarischen Mittheilungen an den Landesausschul die
Illregulirung im Prinzipe als zweckmdaRig und winschenswerth erkennen und
der ferneren, noch wichtigeren Thatsache, daB dieselben ihre Ufer bereits
mehr als alle Ubrigen dubBeren Gemeinden vor einem gefdhrlichen Ausbruche
des Flusses auf ihrem Gebiete gesichert haben und mit ihren weitern
Neubauten die geplante Korrektionslinie nach und nach zu erreichen
anstreben, erachtet das Comite, daB das bisher mehr als formell
ruckhaltige Benehmen dieser
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Gemeinden als kein eigentliches HinderniR betrachtet werden kénne, die
Illregulirung mit Aussicht auf Erfolg in Angriff zu nehmen.

Das Comite erachtet nun bei dieser Sachlage, daBl bei den nun zundchst
nothwendigen Verhandlungen aller betheiligten Gemeindevertretungen iber
eine allseitige Anerkennung der mit Ricksicht der besonderen Verh&dltnisse
und Winsche einzelner Gemeinden von dem zu Nenzing gewahlten
Vertrauensausschusse festgestellten Regulirungslinie auch die Vertreter
der Gemeinden Ludesch und Niziders die vorgeschlagene Linie im Prinzipe
anerkennen und sich unbedenklich verbindlich machen koénnen, ihre ferneren
Neubauten in derselben anzulegen und glaubt, daB sie es auch thun werden.
— Das Comite erachtet aber ferner in Anbetracht des groBen Schadens, den
der ungeregelte Lauf des Illflusses abwdrts von der Eisenbahnbriicke
unterhalb StraRBenhaus fortwdhrend anrichtet, daB mit der befdrderlichen
Einleitung zu den nothwendigen Verhandlungen wegen Anerkennung der
Regulirungslinie und zur Vereinbarungilber die Art und Weise der
Regulirungsdurchfiithrung selbst dann nicht langer gezdgert werden diirfe,
wenn keine Hoffnung vorhanden ware, dal die Gemeinden Ludesch und
Niziders dem Regulirungswerke in ihrem eigenen Interesse freiwillig
beitreten wirden, indem die Regulirung der Ill von der genannten
Eisenbahnbriicke fluBabwdrts bis zur Felsenau bei Feldkirch auch fiir sich
allein sowohl zur Schadensverhiitung als ganz besonders zur Gewinnung
ungeheurer Flachen Binnenlandes flir die Kultur ein Werk von eminenter
Wichtigkeit, ja von gebieterischer Nothwendigkeit ist.

Das Comite erhebt sohin in Ubereinstimmung mit den bereits seitens des
Landesausschusses in der Sitzung vom 28. Dezember v. J. theilweise durch

BeschluR zum Ausdruck gebrachten Vorhaben folgende

Antrage:



1. Es seien die link und rechtseitigen, bei der Korrektion
betheiligten Gemeindevertretungen von Bludenz, Niziders, Ludesch,
Thiiringen, Bludesch, Schlins, Satteins, G&fis, Blrs, Nenzing und Frastanz
aufzufordern, je zwei, hochstens drei Bevollmdchtigte zu den nothwendigen
Verhandlungen wegen Vereinbarung idber die Art und Weise der Durchfithrung
der Illregulirung zu wdhlen und an den LandesausschuB bekannt zu geben.

2. Es sei seinerzeit von Seite des Landesausschusses die politische
Behdrde um Ausschreibung dieser Verhandlung der bevollmédchtigten
Gemeindevertreter zu ersuchen, um die Antrage und Bauplane des seinerzeit
aufgestellten Vertrauensmanner-Ausschusses zu prifen und zur Annahme zu
bringen.

3. Von Seite des Landes habe an dieser Verhandlung der Landeshauptmann
oder sein Stellvertreter theilzunehmen.

Bregenz, den 14. April 1875.
Burtscher, Joh. Thurnher,
Obmann. Berichterstatter.
Beilage.

Bestandtheil zum Bericht des Landtagscomites in Angelegenheit der
Illregulirung. Referat des LandesausschuBvorsitzenden in der 16. Sitzung
v. 28. Dezbr. 1874. Pkt. 18.

Nachdem vom Landesausschusse die MaRnahmen zur nachhaltigen Durchfithrung
des StraRenkonkurrenzgesetzes vom 3. Juni 1863 Z. 40 L.-G.-B. bei der k.
k. Statthalterei in Anregung gebracht worden war, hatte das k. k.
Bezirksamt Bludenz unter dem 21. Oktober 1866 Z. 8176 an die Landesstelle
5, Sitzung.b
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zu berichten und nahm daselbst AnlaB, auf die Nothwendigkeit der
Illregulirung hinzuweisen. — Aus eigenem Antriebe hat sodann der k. k.
Bezirksvorstand und jetzige Bezirksrichter Herr Viktor Mathis in Bludenz
unter dem 16. Juni 1867 Z. 1149 an die k. k. Statthalterei berichtet, daB
der IllsluB sozusagen schrankenlos das schone Illthal durchziehe, daB die
Regulirung der Ill in der Strecke von Bludenz nach Feldkirch ein Gebot
der Nothwendigkeit sei, daB eben jetzt viele, wo nicht alle betheiligten
Gemeinden darauf einzugehen geneigt sein diirften und daB vor Allem die
Feststellung einer gemeinschaftlichen,

unabédnderlichen Baulinie an beiden Ufern im Einverstandnisse mit allen
betheiligten Gemeinden nothwendig falle, um erst dann zur Bewdltigung der
wegen der Konkurrenz und der Bauausfihrungsfragen auftauchenden
Schwierigkeiten iberzugehen.

Die k. k. Statthalterei hat sodann mit ErlaB vom 19. Juli 1867 Z.
14629/1417 Bau, das k. k. Bezirksamt Bludenz ermadchtiget, eine
kommissionelle Verhandlung mit den an die I1ll grenzenden Gemeinden zu dem
Ende vorzunehmen, um die Uferlinien, nach welchen die Abbauung und
Einschrankung dieses Flusses am zweckmadRigsten vorzunehmen ware, in
bindender Weise fiir alle FluBanrainer festzustellen und Lazu das k. k.
Bezirksamt Feldkirch flir die dort betheiligten Gemeinden und den k. k.



Bezirksingenieur in Vertretung der a&rarischen Interessen des Stralenbaues
und im Allgemeinen als Wasserbaukunstverstandiger beizuziehen.

Als betheiligte Gemeinden der Illregulirung in der Strecke von Bludenz
nach Feldkirch wurden am rechten Illufer die Gemeinden Bludenz, Niziders,
Ludesch, Thiringen, Bludesch, Schlins, Satteins

und Gofis, am linken Illufer aber die Gemeinden Biirs, Nenzing und
Frastanz bezeichnet.

Am 29. Oktober 1867 erfolgte sodann tber die Ausschreibung des k. k.
Bezirksamtes Bludenzder kommissionelle Zusammentritt in Nenzing und beil
Verhinderung des k. k. Bezirksingenieurs sind dazu der k. k.
Bezirksvorstand Burtscher von Feldkirch und von den beziiglichen
Gemeindeausschiissen aufgestellte und ausgewiesene Gewalthaber der
Gemeinden Bludenz, Birs, Nenzing, Frastanz, Niziders, Ludesch, Thiiringen,
Bludesch, Schlins, Sateins und Go6fis beigekommen.

Als ErgebniB dieser kommissionellen Verhandlung liegt vor:

1. Die Anerkennung aller erschienenen Gemeindevertreter, daB es ein
wirkliches BediirfniB sei, den Lauf der Ill nach dem natirlichen Bedarfe
abzubauen und einzuschrédnken und zur Erreichung

, dieses gemeinniitzigen Zweckes in vereinter Kraft aller betheiligten
Gemeinden zum gemeinsamen

Handeln Uberzugehen, dann

2. Der BeschluB, daR die beiderseitigen Uferlinien durch Sachkundige
ausgemittelt, in die bereits vorliegende Ubersichtskarte eingetragen und
in der Art beschrieben werden, dal kein Sachkundiger Uber die Richtung
und Art der Konstruktion im Zweifel sein koOnne.

Mit der Durchfiihrung dieser Arbeiten wurde ein AusschuB, bestehend aus
dem Vorsteher Josef Burtscher von Satteins, Vorsteher Johann Leonhard Gau
von Frastanz, GemeindeausschuR Christian Winkler wvon Bludesch, Baumeister
und Gemeinderath Franz Josef Bickel von Bludenz und dem Fabrikanten Karl
Blum am Brunnenbach in Bludenz mit dem Auftrage betraut, dabei im
Einvernehmen mit dem k. k. Bezirksingenieur vorzugehen und das
resultirende Projekt demselben zur Uberpriifung zu Ubergeben, aus daB es
sodann dem Bevollmé&chtigten zur Einsicht vorgelegt werde, um in Betreff
der Ausfiihrung die weiteren Beschliisse fassen zu kdnnen.

Auch wurde diesem Ausschisse aufgetragen, bei den Erhebungen an Ort und
Stelle die Vorsteher Wuhrvogte u. dgl. zur Einvernehmung Ulber die Wiinsche
jeder Gemeinde anzuhdéren und namentlich dem Wunsche der Gemeinde Schlins
auf Feststellung der Illufer gegeniiber der Gemeinde Nenzing in der Art
und Weise, daB jeder dieser beiden Gemeinden Nutzgrund aus der Regulirung
zufalle und dem Wunsche der Gemeinden Ludesch und Thiringen in Betreff
der Richtung der Lutz bei der Ausmiindung in die I1ll moéglichste Riicksicht
angedeihen zu lassen.
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Das diesfdllige Kommissionsprotokoll wurde von den beigekommenen
Vollmachthabern unterzeichnet und nur die Gewalthaber der Gemeinden
Niziders und Ludesch, obwohl dieselben keine Erinnerungen gegen die
Beschliisse gemacht hatten, verweigerten die Unterschrift ohne Angabe



eines anderen Grundes, als daB sie von den Gemeinden zur Unterfertigung
des Protokolles nicht autorisirt seien.

Unter dem 7. Janner 1868 Z. 2334 berichtete das k. k. Bezirksamt Bludenz
an die politische Landesstelle, daBR es gelungen, unter Beniitzung der
Katastralmappen von Bludenz und Feldkirch einen mit den Katastralmappen
harmonirenden Situationsplan iber die Ill anzufertigen und mit demselben
bei der kommissionellen Verhandlung vom 29. Oktober 1. I. vorzutreten,
daR an der Rickhaltigkeit bei der Sache Seitens der Gemeinden Niziders
und Ludesch wohl nur Unterschatzung der Krafte und die BesorgniB zu
groRer Anforderungen Schuld trage, um mit den Ubrigen Gemeinden gleichen
Schritt einhalten zu kdnnen und daB das aufgestellte Comite,
zusammengesetzt aus sachkundigen und Vertrauen genielenden Mannern noch
vor Eintritt des Winters gemeinschaftlich mit dem Herrn Ingenieur Reisigl
an die Erhebungen iiber die aufzustellenden Baulinien geschritten und nur
wegen des ungewdhnlich frith eingetretenen Winters den AbschluB der
Vorarbeiten zu erzielen noch nicht vermocht habe. — Hieriber hat die k.
k. Statthalterei mit Erlal vom 8. Marz 1868 Z. 5898/579 Bau,
ausgesprochen, den Stand der kommissionellen Verhandlungen {ber die
Illregulirung zwischen Bludenz und Feldkirch zur KenntniR zu nehmen und
das k. k. Bezirksamt zu ermdachtigen, einestheils den Mitgliedern des
Comites die Befriedigung der Statthalterei iliber die von denselben
bewiesene unverdrossene Ausdauer in der so wichtigen Angelegenheit
auszusprechen, als auch andererseits den Gemeinden Niiziders und Ludesch
Muth einzufldéRen,

auf die sich ergebenden groRen Vortheile aufmerksam zu machen und ihnen
zUu bedeuten, dal die Staatsverwaltung ihrer gegebenen Zusicherung,
beziiglich der Herstellung der Uferschutzbauten an der Ill sicher
nachkommen werde, soweit es nur immer die verfligbaren Mittel gestatten. —
Zugleich verstadndigte die k. k. Statthalterei das k. k. Bezirksamt
Bludenz, daB sie auch deu Vorarlberger Landesausschull von dem Stande der
Verhandlung in Kenntnill gesetzt und ihn eingeladen habe, auf die mit
ihrer Zustimmung noch riickhaltenden Gemeinden aufmunternd einzuwirken,
daR derselbe aber in seiner Entgegnung vom 8. Marz 1868 Z. 109 unter dem
Ausdrucke des Dankes fiur die Mittheilung bemerkt habe, im Hinblicke auf
den Umstand, daR die angestrebte Illregulirung bereits in den Planen fir
die Vorarbeiten der Eisenbahn ausgenommen werden, sich bestimmt zu
finden, die von der Statthalterei gewlinschte Aufforderung an die
Gemeinden Niziders und Ludesch einstweilen noch zu verschieben, weil es
leicht méglich ware, dal es im Interesse der Bahnunternehmung selbst
lage, die Illregulirung, wenn nicht ganz, doch theilweise auf eigene
Rechnung auszufilhren. — Es erkldrte jedoch die k. k. Statthalterei, zur
Verhinderung die Verhandlungen nicht auf viele Jahre ins Stocken gerathen
zu lassen, daB zu einer EinfluBnahme der Bauunternehmung wohl wenig
Hoffnung zu bestehen scheine, weil das k. k. Handelsministerium unterm 6.
Februar 1868 Z. 1040/118 an das Comite der Innsbruck-Feldkircher
Eisenbahn bedeutet habe, dal die in dem Situationsplan zwischen Feldkirch
und Bludenz angedeuteten Regulirungen der Ill, so wiinschenswerth sie
waren, doch mit dem Bahnbaue in keinem direkten Zusammenhdnge stehen.

Der bei der kommissionellen Verhandlung vom 29. Oktober 1868 aufgestellte
AusschuB hat sein Gutachten vom 27. September 1868 liber die
einzuhaltenden Baulinien der beiden Illufer dem k. k. Bezirksamte Bludenz
unter dem 9. Oktober 1868 Z. 327 unter Vorlage des Bauprojektes nebst
Kopien fiir jede Konkurrenzgemeinde iiberreicht und in diesem Berichte
darauf hingewiesen

1. daR zur Beseitigung der bisherigen unregelmédRigen Illverbauung, die
mitunter den Charakter der Trutzbauten angenommen, sich der Ausschub



angestrengt habe, die aufzustellende Verbauungslinie an beiden Illufern
moglichst im Einverstandnisse mit den Konkurrenzgemeinden festzustellen,
daB aus diesem Grunde mitunter regelwidrige Krimmungen vorkommen,
dieselben aber im Wege glitlicher Verhandlung auf das mindest mogliche MaR
beschrankt worden, daR daher meist die alte FluBlinie beibehalten worden
und dieselbe fiir die verhaltniBmaRige Zutheilung des dem Flusse
abzuringenden Terrains an die Gemeinden eine geeignete Handhabe biete.
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2. DaB namentlich bei dem Galgentobel in Bludenz immerhin eine noch
bedeutende Krimmung der Verbauungslinie festgehalten worden, um so
erfahrungsgemédl dem Tobelgeschiebe den Abzug zu vermitteln und die
Aufstauung des Bludenzer Brunnenbachwassers zu verhindern; daB die
Vertreter der Stadt Bludenz sich mit der vom Comite zugelassenen Krimmung
begniigen, allein es dem dabei mit seiner Fabrik und Glitern betheiligten
Kommissionsmitgliede Herrn Karl Blum iberlassen, die gewiinschte grellere
Krimmung zu verfechten und zur Geltung zu bringen; dal der AusschuB
einstimmig als dringend nothwendig (ganz entgegen den hydrotechnischen
Grundsétzen) erachtet habe, den Lutzbach an der Grenze gegen Ludesch auf
der nur die Ha&lfte kiirzeren mehr Gefall bringenden Linie durch das alte
vor 80 Jahren bestandene FluBbett, in einem sanften Bogen in die I1l1l
wiederum einzuleiten und das bisherige gewaltsam eroberte FluBRbett zu
verlassen.

3. DaB das Comite in die Erdrterung ilber die Zweckmabigkeit und
Ausfihrbarkeit von Thalsperren in den Seitenbdchen gar nicht eingetreten
sei, weil durch derartige MaBnahmen die Gemeinden von der Illregulirung
entschieden zuriickschrecken wiirden, und weil bei den lokalen
Verhdltnissen dabei eine Minderung der Geschiebsabfuhr in den Rhein nicht
erzielt, vielmehr durch die Festhaltung der FluRbettbreite von 18
Klaftern erfahrungsgemd@B am besten gegen libermalige und grdBere
Geschiebsabfuhr in das Unterland vorgesorgt wiirde, weRhalb auch der k. k.
Bezirksingenieur Reisigl nach den Vorgangen bei den Erhebungen an Ort und
Stelle dieser Ansicht sicher beipflichten werde.

4. DaB bei der Ausfihrbarkeit des AusschuBprojektes und des hiefilr
gewonnenen Vertrauens der Gemeinden auf einen bindenden BeschluB der
letzteren dahingehend einzuwirken sei, dal jede Gemeinde den bisherigen
Jahresaufwand zur Wuhreinhaltung auf die Verbauung nach dem
AusschufRberichte verwende.

5. DaB endlich die freie Bewegung und Selbstbestimmung der Gemeinden
bei Durchfihrung der Korrektionen, daher insbesondere eine von den
Gemeindevertretungen selbst zu erwdhlende Bauoberleitung zugelassen werde
und es wilrden insbesondere die noch widerstrebenden Gemeinden Niziders
und Ludesch im Hinblicke auf solche eigens gewdhlte Oberbauleitung, auf
die daher wegfallenden Besorgnisse wegen Uberspannung der Krafte und im
Anblicke der zu erzielenden Vortheile nach und nach von selbst und willig
dem Beispiele der anderen Gemeinden folgen.

In dem Gutachten des k. k. Bezirksingenieurs Reisigl vom 15. November
1868 Z. 518 wird die IllfluRlange vom Ursprunge am Albuingletscher in
einer HOhe von 5580 FuB ob der Meeresfldche bis zum Auslaufe in der
Illthalebene bei Brunnenfeld in einer HOhe von 1695 FuB ob der
Meeresflache auf 22000 Klafter mit einem Gefalle von 4185 Fub angegeben
und darauf hingewiesen, daR in dieser Strecke das Wasser sich als ein
reiBendes darstellt, daR es viel Geschiebe vermdge des Gefadlles in die



Thalebene zu fihren hatte, allein dennoch weit weniger als die
natiirlichen Gefdllsverhdltnisse mit sich bradchten aus dem Grunde abfihre,
weil das Gefdlle ein gar verschiedenes sei, indem groRe mit groRen
Steinmassen belegte Gefallsabtheilungen Vorkommen und natiirliche
Thalsperren bilden, dann, daBl in Montafon fiir die Illregulirung beinahe
nichts geschehen sei, obwohl vom Jahre 1831 ein Regulirungsplan des
damaligen k. k. Kreisingenieurs Adjunkten Negrelli von dem sogenannten
Bodenstein zwischen St. Gallenkirch bis idber Schruns und Vandans auf eine
Lange von 3300 Klafter vorliege.

Die FluBlange von Brunnenfeld bis zur gedeckten Illbriicke bei Feldkirch
wird auf 11200 Klafter mit einem Gefdlle von 194 FuB, d. i. ca. 3 3/4
Linien per Currentklafter auf Grund des vorgenommenen Nivellement
angegeben und nimmt in dieser Strecke am rechten Ufer den Alfenzbach, den
Bludenzer Brunnenbach, den Galgentobelbach, die Lutz und bei Gais den
Tavolatenbach, am linken Ufer aber den Alvier- den Schesatobel-, den
Meng-, den Gallina- und den Saminabach auf, wovon die Alfenz, der Alvier-
, Meng-, Gallina- und Saminabach zu groRen Wildb&chen zu zahlen sind.

Der wirklichen Verbauung des Illbettes hatte die Anlage von Thalsperren
zur Zurickhaltung des Geschiebes und zur Verminderung des Gefalles im
Alvier-, Meng-, Gallina- und Saminathal vorauszugehen, allein die
Gemeinden stréduben sich dagegen, weil es an den finanziellen Kréaften
gebreche, weil auch die Illkorrektion von Feldkirch abwarts bis in den
Rhein aus eine Lange von 3600 Klafter ohne Riicksicht
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auf Thalsperren mit groBem Vortheile durchgefiihrt werden und weil bei
Uberspannung der Anforderungen die ganze Illkorrektion lahm gelegt wiirde.
— In der Strecke von Brunnenfeld her bis Feldkirch seien im Jahre 1831
schon so manche Korrektionswerke allein, aubler Zusammenhang und in
solcher Richtung und Breite des FluBRbettes zur Anlage gekommen, daB bei
einer allgemeinen Regulirung nicht die H&lfte davon in die
Korrektionslinie eingezogen werden konnen.

Es sei der I11fluB zwischen Airs und Bludenz abwarts auf 400 Klafter
Lange mit Steinwuhren verbaut und hiedurch die Linie fir diese Strecke
schon gegeben. — Im Anschlusse daran seien flir die Baulinie am
Galgentobel und Schesatobel Krimmungen wegen Weiterbefdrderung des
Geschiebes vorhanden,

welche mit den hydrotechnischen Grundsatzen einer Korrektion sich nicht
vertragen, allein die Stadt Bludenz und insbesondere der betheiligte
Fabrikant Karl Blum bestanden durchaus auf der prinzipiellen Beibehaltung
der Krimmungen an diesen 2 Stellen.

Der fiir Ausstellung der Korrektionslinie aufgestellte Ausschull habe sich
gezwungen gesehen, an diesen gegebenen Verhdltnissen festzuhalten und
habe die Korrektionslinie im Anschliisse an die obbezeichneten Strecken
zwischen Bludenz und Birs bis nach Feldkirch in dem auf Grundlage der
Katastermappen angefertigten Situationsplédne eingezeichnet und zwar im
Einvernehmen mit den beiderseitigen Ufergemeinden. Dabei sei eine normale
FluBbettbreite von 18 Klaftern angenommen worden, sowie solche FlubBbreite
urspringlich auch fir die Illkorrektion von Feldkirch in den Rhein
angenommen, jedoch aber bei der Ausfiihrung dann in Etwas erweitert
worden. — Fir die Wahrungen wdre Faschinenwerk im Antrdge und es hatten
die Wahren zundchst nur eine Hbhe von 4 FuB iber den niedersten
Wasserstand zu bekommen, um nach und nach die Auffillung der



dahinterliegenden Gelande zu erzielen, zu welchem Ende auch Traversen in
Vorschlag gekommen.

Die Ausfihrung der Verbauung hatte nur nach und nach in GemaRheit der
jederzeitigen Verhdltnisse und Krédfte der Gemeinden zu erfolgen.

Fir den Lutzbach wiirde die Sohlenbreite von 10 Klaftern geniigen und die
Gemeinden hatten sich mit der Einleitung der Lutz in das ehemalige alte
Lutzbett flir die Ausmiindung in die I1l einverstanden erklart.

Im Allgemeinen sei die Aufstellung der Baulinien an beiden Illufern, wie
sie von dem aufgestellten Ausschiisse beantragt und im Situationsplane
vorgetragen worden, den Verhdltnissen entsprechend,

jedoch spricht der k. k. Bezirksingenieur sich fir die Korrektion nach
diesem Projekte nur gegen dem aus, daB die Verbauung der Seitenthdler mit
Thalsperren zur Verminderung der Geschiebsabfuhr vorausgehe, weil sonst
die Korrektion fiir die untere Gegend am Rhein eben wegen der vermehrten
Geschiebszufuhr verhdngniBvoll wiirde.

Das Gutachten des k. k. Oberingenieurs Plach von Feldkirch vom 31. Juni
1869 Z. 518, strebt noch im weit verstarkterem MaBRe als Vorbedingung der
Illkorrektion die Verbauung der Seitenthdler durch Thalsperren an, um
nicht die Vortheile im Oberlande mit 20, ja 100fach hoherem Schaden im
Unterlande auszugleichen. Dem Wesen nach verlangt er, daB die Lutz und
Schesa bei ihrer Ausmiindung in die Ill uneingeschrankt bleiben, oder doch
nur in so weit eingeengt werden sollen, daB noch geniigender Raum zu
Geschiebsablagerung vorhanden sei. Die Ausmiindung der Lutz durch das
ehemalige Lutzbett erklédrte er als einen MiBgriff, der die Einschotterung
des Illbettes rasch zur Folge hatte. In Betreff der Schesa glaubt er
Versuche der Abhilfe mit einem Aufwande von nur wenigen 1000 f1.
bevorworten zu sollen, um nicht hintenher Beschadigungen erfahren zu
missen, die die Baukosten um's 10 fache ilberschreiten wiirden. Als normale
Breite fir das Illbett wird 50 Klafter mit Binnendammen dahinter
vorgeschlagen,

und zur Forderung der Verlandung die angebliche Wuhrhdéhe aus 4 Fub
bevorwortet und aulerdem in Aussicht gestellt, daBl seinerzeit die
Einschrankung des Illbettes auf 30 oder 20 Klafter ohne erhebliche Opfer
ausfihrbar ware.

Uber diese Gutachten hat der aufgestellte AusschuB der Mehrzahl der
aufgestellten Gemeindebevollmédchtigten unter dem 21. Oktober 1869, Z.
2891 bei der mittlerweilig an die Stelle des Bezirksamtes
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getretenen T. k. Bezirkshauptmannschaft Bludenz eine energische
Gegenvorstellung des wesentlichen Inhalts iiberreicht: Gegeniiber den der
Hydrotechnik widersprechenden bisherigen Noth- und Trutzbauten habe sich
die Uberzeugung jetzt Bahn gemacht, daB, abgesehen von der Verhinderung
weiterer Verherungen und Schéddigungen durch die Illkorrektion zu 800 Joch
bald kultivirbaren Bodens im Anschldge von 400 fl. per Joch gewonnen
wirden. Dagegen seien die iUber technische Antrdge gemachten Versuche von
Thalsperren und anderen MaBregeln zur Verhinderung der Schotterabfuhr
gegen die Schesa klé&glich gescheitert. Bei nadherer Untersuchung des
derzeitigen ausgebreiteten regellosen FluBgebietes drange sich die
Uberzeugung auf, daB das Hochwasser an einer Stelle groBe Untiefen
verursache, allein nebstbei an anderer Stelle zur Herstellung des
Gleichgewichts groBe Schotterbadnke aufwerfe. Wegen Mangels der



Illregulirung ergeben sich, daB Higel und Erdfldchen, wie es vor einigen
Jahren an der LandstraBe von Nenzing sich bewdhrt habe, von der I1l1l
aufgewiihlt und weiter gespiilt wurden, was bei regelrechtem Laufe der I1l1
nicht hatte geschehen konnen und daB die Regulirung der Ill die
Geschiebsabfuhr nicht vermehre,

vielmehr bloR verminderte Geschiebsabfuhr in den Rhein und zwar
verschwindend geringe gegeniiber derjenigen aus dem Rheingebiete und den
Graublindner Gebirgsstocken zur Folge haben. So sei im Jahre 1868 bei der
groBen Rheinverheerung die Ill beinahe vollstdndig bei normalem
Wasserstande geblieben und habe daher nicht mitgewirkt. Eine FluBRbreite
von 50 Klafter ware erfahrungsgemdl nur geeignet, das Wasser wilder zu
machen, hin und her sich zu werfen und die Schutzbauten zu bedrohen, und
es habe sich gerade an der I1l unterhalb Feldkirch die Korrektion auf
Einengung des Illbeetcs zur Erwirkung ruhigeren Ablaufes des Wassers
besonders wohlthédtig erwiesen, -zudem wiirde solche FluBbreite den Vortheil
an Gewinnung von Kulturgrund nicht um weniger als um 570 Joch schmalern,
ja es miBten im Gegentheil iUppige Wald- und Kulturgriinde, die bisher von
den Illverheerungen freigeblieben, streckenweise mit groBem Aufwande zur
Benlitzung als Illbett angekauft und beschaffen werdt und wenn die
Gemeinden jetzt schon vor den groBen Kosten der einmaligen Illregulirung
zurlickschrecken, miissen sie es um so mehr bei der unsinnigen
Inaussichtnahme einer seinerzeitigen zweiten Regulirung mit Einschrankung
des FluBbeetes von 50 ans 30 oder 20 Klafter. Es moge daher bei dem vom
Ausschusse aufgestellten Projekte und zwar um so mehr festgehalten
werden, als der k. k. Bezirksingenieur Reisigl, bei der Begehung des
FluBgebietes und der Vereinbarung des Projektes stdndig mitzugegen war,
sich in Allem mit den Ausschiissen in der Meinung einigte und in Wirdigung
der Verhidltnisse und der Krifte der Gemeinden unter Ubergehen der
Thalsperren mit der Einschrédnkung des FluBgebietes auf 18 Klafter und der
einstweiligen Erstellung der Wuhranlagen bloB aus halbe HOhe ausdricklich
Ubereingestimmt hatte, und die spateren Differenzen in seinem Gutachten
wohl nur amtlicher BeeinfluBung zuzuschreiben kamen.

Mit Bericht vom 21. Oktober 1869, Z. 2891, hat sodann die k. k.
Bezirkshauptmannschaft Bludenz die Akten der k. k. Statthalterei mit dem
Bemerken vorgelegt, daB weitere Verhandlungen auf der Grundlage von
Antrédgen zur Anlage von Thalsperren und auf Einhaltung einer FluBbreite
von 50 Klafter von vorneher als nutzlos erkldrt werde» missen, und daBl es
ibrigens keineswegs auf schnelle und so gleiche Durchfithrung der
Korrektion, sondern nur auf allmdlige Regelung der FluRverhdltnisse
abgesehen sei. In Erledigung dieses Berichtes hat die k. k. Statthalterei
mit Erlal vom 16. November 1869, Z. 19,258, ausgesprochen, dab zur
Forderung der lobenswerthen Illregulirung mit schuldiger Rilcksichtnahme
auf die Verh&ltnisse des Rheinstromes, die allmdlige Herstellung von
Illwuhrbauten in der vorlaufigen Hohe von 4 FuR iUber den niedrigsten
Wasserstand des Flusses nach den hiefiir in Antrag gebrachten
Regulierungslinien unter der Bedingung genehmiget werde, dal, wenn im
Verlause der Arbeiten ein nachtheiliger Einflul wegen Schotterabfuhr in
den Rhein sich zeigen sollte, die konkurrirenden Gemeinden sodann mit der
Herstellung von Thalsperren an denjenigen Wildb&chen zu beginnen héatten,
welche das meiste Geschiebe zufithren. Fiir die Herstellung der Uferbauten
auf die volle Uber die hochsten Wa&sser reichende HOhe sei seiner Zeit von
Strecke zu Strecke die Genehmigung einzuholen. Was die Lutzausmindung
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in die I11l anbelangt, so sei der hydrotechnischen Forderung zu

entsprechen, daR der Wildbach moglichst tief in das Sammelgerinne
einmiinden solle.



In Betreff der Neubildung des FluBbeetes zunachst ober- und unterhalb des
Galgentobels habe vor der Ausfiihrung noch eine Verhandlung und
Vereinbarung zwischen den Interessenten platzzugreifen.

In dem weiteren Erlasse der k. k. Statthalterei vom 20. April 1870, Z.
1553, betreffend die Entscheidung iliber die Beschwerde der Gemeinde
Ncnzing gegen die Gemeinde Schlins, wird erinnert, daB nothwendig falle,
sammtlichen betheiligten Gemeinden das Erklaren des Einverstandnisses mit
der vorbezeichneten Wuhrlinie, der Einhaltung derselben und der
Uferverbauung abzunehmen, auch wird bedeutet, es falle nothwendig, einen
Sachverstandigen aufzustellen, welcher Uber die genaue Einhaltung der
Regulirungslinien und der Wuhrhohe die Aufsicht fihre.

Uber die Ausmiindung der Lutz in die Ill ist die Verhandlung im
Instanzenzuge bis an das h. k. k. Ministerium gegangen; es liegt aber
eine Entscheidung nicht vor, jedoch diirfte selbe dem Vernehmen nach dahin
ergangen sein, daB das ehemalige alte Ausmiindungsbeet, wie es von den
Gemeinden Thiringen und Bludesch angestrebt worden, als den
hydrotechnischen Grundsédtzen ganz zuwider nicht zuldssig erkannt wurde
und moglichst tiefe Ausmindung in das Sammelbeet beizubehalten verfigt
wurde.

v. Gilm: Ich stelle den Antrag, von der Verlesung dieser langen Beilage
absehen zu wollen, da dieselbe den Herren Abgeordneten wohl bekannt ist
und das Publikum, wie es sich heute hier eingefunden hat, kaum begierig
sein dirfte.

Thurnher: Ich meines Theils bin einverstanden, daB, nachdem die Beilage
sich in den H&nden sé&mmtlicher Herren Abgeordneten befindet, von der
Verlesung Umgang genommen werde.

Landeshauptmann: Wenn keiner der Herren eine Einwendung erhebt, so nehme
ich als zugestanden an, dal von der Verlesung der Beilage Umgang genommen
werde. (Angenommen.) Ich erdffne daher die Besprechung im Allgemeinen.

Karl Ganahl: Ich bin Mitglied des zur Priifungdes in Rede stehenden
Gegenstandes eingesetzten Comite's; ich war aber leider verhindert jener
Sitzung beizuwohnen, in welcher der uns so eben vorgelesene Bericht und
die aus Grund desselben gefabten Antrage vorkamen; es werden deBhalb die
Herren nicht Uberrascht sein, wenn ich erkldre, daBl ich nicht mit allen
diesen Antrédgen einverstanden sein kann; hatte ich jener Sitzung
angewohnt, so wilirde ich jedenfalls schon damals meine Bedenken
vorgebracht haben.

Ich bin namentlich mit dem ersten Punkt der Antrdge nicht einverstanden,
weil ich darin, wenn derselbe zum BeschluB des hohen Landtages erhoben
wirde, offenbar eine Kompetenziiberschreitung desselben erblicken miubte;
denn das Gesetz vom 28. August 1870 tber die Beniitzung, Leitung und
Abwehr der Gewdsser schreibt offenbar vor, daB alle Angelegenheiten,
welche sich auf die Beniitzung, Leitung und Abwehr der Gewdsser nach
diesem Gesetze beziehen, in den Wirkungskreis der politischen Behdrden
gehdren. Nun heiRlt es im Antrage 1:

Der h. Landtag wolle beschlielen, es seien die Gemeindevertretungen von
Bludenz, Niziders u.s.w. aufzufordern, Bevollmdchtigte zu wdhlen, um in
dieser Angelegenheit mitzuwirken. Ich glaube nun, daB diese Aufforderung
offenbar der politischen Behdrde namentlich dem Bezirkshauptmanne von
Bludenz zustehe und zustehen miisse; dem zu folge glaube ich auch, daB es
angezeigt ware, daB der AusschuB die Sache noch einmal in Berathung zoge.



Ich will damit nicht sagen, daR die ganze Angelegenheit vertagt werden
solle; ich ware blos der Meinung, daB die Sitzung auf eine 1/4 Stunde
unterbrochen werden sollte, damit die Herren sich mit mir berathen
konnten, ob und in welcher Weise sie diesen Antrag abandern wollten.
Sollte dieser mein Antrag fallen, so wiirde ich mir erlauben, statt
desselben folgenden Abanderungsantrag zu stellen:
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1. ,Es sei die Bezirkshauptmannschaft in Bludenz anzugehen, die
Angelegenheit der Illregulirung neuerdings in die Hand zu nehmen, damit
dieselbe im Interesse der betreffenden Gemeinden auf Grundlage der von
dem aufgestellten Vertrauensausschusse vorgelegten Planen nach und nach
durchgesetzt werde.

2. Es sei von der politischen Behdrde der Herr Landeshauptmann oder
dessen Stellvertreter zu den Verhandlungen einzuladen."

Peter Jussel: Ich sehe gar nicht ein, daB durch den Abadnderungsantrag des
Herrn Karl Ganahl etwas anderes erzielt werden soll, als was der Antrag
des Comite's sagt: der Antrag des Comite's in § 1 geht dahin, die
politische Behorde zu ersuchen, daB sie die Konkurrenzgemeinden zu einer
Versammlung zusammen berufe und sich mit ihnen Uber das Zustandekommen
und die Ausfilhrung dieser Angelegenheit berathe.

Karl Ganahl: Herr Peter Jussel ist im Irrthum, wenn er meint, dasjenige,
was ich vorgebracht und der Antrag des Comite's sei ein und dasselbe; es
ist das ganz etwas anderes, wenn ich sage, ,die politische Behdrde sei
einzuladen" oder wenn gesagt wird ,der h. Landtag wolle beschlieRen, der
Landesausschul habe die Gemeinden aufzufordern, die betreffenden
Vertrauensmanner zu wahlen"; nur gegen das spreche ich mich aus, weil es
offenbar nicht dem Landtage zusteht, einen derartigen BeschluB zu fassen,
weil offenbar nur die politische Behdrde zu einer solchen Aufforderung
berufen ist und nicht der Landtag.

Peter Jussel: Ich bin der gegentheiligen Ansicht; ich glaube, dab es
Pflicht und Schuldigkeit des Landtages ist, diese Sache in die Hand zu
nehmen und werde daher fiir den Comiteantrag stimmen.

v. Gilm: Herr Karl Ganahl macht die Kompetenz hier geltend; nun, es hat
nach dem Inhalte des Gesetzes dies einen Grund; ich glaube aber doch
nicht, daB dieses Veranlassung ist, um die vorliegenden Antrage zu
beseitigen; einmal handelt es sich nicht nur um die Ingerenz, um das
Einschreiten einer politischen Bezirksbehdrde, der Bezirkshauptmannschaft
Bludenz, sondern es handelt sich eben so um das gleichzeitige
Einschreiten der Bezirkshauptmannschaft Feldkirch, weil die Gemeinden, in
welchen die Illregulirung stattfinden soll, in beiden Bezirken liegen.
Weil es nun den Umfang zweier Bezirkshauptmannschaften betrifft, so
glaube ich, ist der Landtag wohl in der Lage und berechtiget, anregend in
der Sache vorzugehen; ich glaube, es ist das nicht viel mehr als
anregend, wenn der Landtag durch den Landesausschull die Gemeinden zweier
politischer Gebiete angeht und auffordert, diese
Vorbereitungsverhandlungen zu pflegen; die politischen Behdrden werden
sich nach meiner Ansicht kaum daran stoBen. Ich glaube, der Landtag und
in weiterer Ausfihrung der Landesausschul ist hiezu umsomehr berechtiget,
als nachdem in der Beilage angefithrten Erlasse der h. k. k. Statthalterei
vom 8. Marz 1868 ausdriicklich von Seite der Statthalterei gerade der
Landesausschuf von den Verhandlungen in Kenntnil gesetzt und eingeladen
wurde, aufmunternd einzuwirken.



Es handelt sich also zunadchst im Antrage 1 darum, dal in den betreffenden
Gemeinden Ausschiisse gewahlt werden sollen und ich glaube, wir wiirden
auch den von Seite des Herrn Ganahl vorgebrachten Bedenken ganz geniigend
entsprechen, wenn wir nur im Antrdge 1 noch beisetzen wilirden ,lber die
Art und Weise der Durchfithrung der Illregulirung zu wahlen, und dem
Landesausschusse und den betreffenden

k. k. Bezirkshauptmannschaften bekannt zu geben," so daR also die
Gemeinden die vorgenommene Wahl sowohl dem Landesausschusse, als den k.
k. politischen Behdrden bekannt zu geben hatten. Mit diesem Beisatze
glaube ich den Antrag 1 gerechtfertiget zu halten.

Ich habe aber zu dem Antrage ad 1 noch etwas einzubringen. Der von mir
schon erwdhnte Erlal der h. k. k. Statthalterei vom 8. Marz 1868 spricht
unter anderem auch aus, daR das k. k. Bezirksamt ermachtiget werde,
einestheils den Mitgliedern des Comite's die Befriedigung der
Statthalterei iber die von denselben bewiesenen unverdrossenen Ausdauer
in der so wichtigen Angelegenheit auszusprechen, als auch andererseits
den Gemeinden Niiziders und Ludesch Muth einzufléBen, auf die sich
ergebenden groBRen Vortheile aufmerksam zu machen und ihnen zu bedeuten,
daR die Staatsverwaltung ihrer gegebenen Zusicherung beziiglich der
Herstellung der Uferschutzbauten an der I1ll sicher nachkommen werde,
sowelt es nur immer die verfligbaren Mittel gestatten. — Nun glaube ich,
daBl auch auf dieses Moment, auf diese von der h.
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k. k. Statthalterei angedeuteten und von der Staatsverwaltung gemachten
Zusicherung eingegangen werden misse und daR sich also diese
Vorerhebungen auch instruirend und informirend auf diese von Seite der h.
Statthalterei gemachten Zusicherung oder obliegenden Verpflichtung
erstrecken sollen.

Ich stelle daher noch nebenbei folgenden Zusatzantrag zu Antrag 1:

,Zugleich sei in die durch ErlaBl der h. Statthalterei vom 8. Marz 1868 7.
5898 von Seite der Staatsverwaltung gemachte Zusicherung oder obliegende
Verpflichtung, bezltglich Herstellung der Uferschutzbauten an der I11,
erdrternd einzugehen.

Landeshauptmann: Ich wiirde auch den Herrn Karl Ganahl ersuchen, seinen
Antrag schriftlich zu iUbergeben.

Karl Ganahl: Ich muB gegeniiber dem Herrn v. Gilm bemerken, daR ich
absichtlich die Bezirkshauptmannschaft Feldkirch ausgelassen habe, weil
nach dem Wassergesetze die Verhandlungen in jener Bezirkshauptmannschaft
zu Pflegen kommen, in deren Bezirke der groRte Theil des zu regulirenden
Gebietes liegt und das ist offenbar die Bezirkshauptmannschaft Bludenz;
ich wollte dies blos bemerken, damit der Herr v. Gilm etwa nicht meint,
ich wiBte nicht, dal die Regulirung auch im Gebiete der
Bezirkshauptmannschaft Feldkirch vor sich zu gehen habe. Der
Zusatzantrag, den Herr v. Gilm gestellt hat, ist meiner Meinung nach der
Art, daB es schon deshalb nothwendig fallen dirfte, auf die von mir
beantragte Unterbrechung der Sitzung auf 1/4 Stunde einzugehen und ich
glaube, die Herren Abgeordneten dirften sich wohl dazu verstehen, meinem
zuerst gestellten Antradge beizupflichten. Wir haben bereits 3 Stunden
lang Uber eine ganz unwichtige Sache debattirt, es dirfte daher diese
wichtige Angelegenheit auch werth sein, {iber selbe noch einmal, und zwar
auBer diesem Saale, zu berathen.



Thurnher: Ich bedaure zunadchst, daBl sich Herr Karl Ganahl veranlaBt sah,
zu konstatiren, daR er in den abgehaltenen Sitzungen des Comites nicht
anwesend war. Das Comite selbst hat es sehr bedauert, dal mehrmals ein
Mitglied desselben fehlte und daB in Ermangelung von Ersatzmdnnern, die
darauf nicht vorbereitet waren, 2 Mal nicht Sitzung gehalten, sondern nur
informativ in die Akten eingegangen werden konnte; ich bedaure es auch
deshalb, weil die Bedenken, die er in dieser Kompetenzfrage vorhin
vorgebracht hat, dort vielleicht bei einiger Erdrterung in ihm gewichen
waren. Ich glaube sogar, daB Herr Ganahl selber in einer
LandesausschuBsitzung anwesend war, wo ein &hnlicher Antrag mit
Einstimmigkeit angenommen wurde. Es war dies in der Sitzung vom 28.
Dezember 1874, wo der Herr Landeshauptmann den Antrag stellte:

1. es seilen die Gemeinden Niziders und Ludesch aufzufordern, dem
Landesausschusse eingehend ihre Besorgnisse bekannt zu geben und

2. seien die link- und rechtseitigen, an der Korrektion betheiligten
Gemeindevertretungen einzuladen, je 3, hochstens 4 Bevollmadchtigte zu den
Verhandlungen zu den Vereinbarungen Uber die Art und Weise der
Durchfiihrung der Illregulirung zu wahlen und hieher bekannt zu geben und
endlich

3. es sel seiner Zeit die 106bl. Bezirkshauptmannschaft unter Beizug
des k. k. Bezirkshauptmannes von Feldkirch um die Ausschreibung dieser
Verhandlung in Nenzing zu ersuchen.

Ich kann im Augenblicke mit positiver GewiRheit nicht behaupten, ob Herr
Ganahl in jener Sitzung anwesend war; aber das weiB ich — denn es geht
aus den Akten hervor — daB dem Antrag des Herrn Landeshauptmannes
einstimmig beigepflichtet wurde. Dann muf ich dem Herrn Ganahl noch
bemerken, daR sowohl der Herr Landeshauptmann, als das Comite in diesen
Vorgadngen um so weniger einen Anstand erblicken zu sollen glaubte, als
der Lanvesausschul durch die bereits vom Herrn v. Gilm zitirte Note der
h. Statthalterei vom 8. Marz 1868 zu einer solchen EinfluBnahme
eingeladen wurde. Dort heilt es:

70

»,Um das Unternehmen moglichst zu fordern, hat die Statthalterei auch den
Vorarlbergischen LandesausschuB vom Stande dieser Verhandlungen in
KenntniB gesetzt und eingeladen, auf die mit ihrer Zustimmung noch
riickhaltigen Gemeinden aufmunternd einzuwirken" u. f. w.

Nachdem die h. Statthalterei, die doch auch eine politische Behérde ist,
keinen Anstand genommen hat, den Landesausschull aufzufordern, schon
einmal mit den Gemeinden wegen der Illregulirung ins Benehmen zu treten,
so hat das Comite daraus den SchluBl ziehen zu dirfen geglaubt, dab diese
Einwirkung sich auch aut die Einladung zur Wahl von Vertrauensmannern
erstrecken diirfe.

Endlich hat der Herr Landeshauptmann nach einer Sitzung des Comites
dieselben Bedenken, welche Herr Ganahl so eben erdrtert hat, dem Herrn
Regierungsvertreter zur KenntniB gebracht und wir haben von seiner Seite
die beruhigenden Versicherungen erhalten, daB dies die politische Behorde
nicht als einen Eingriff in ihre Kompetenz erachten werde; es ist uns
nemlich auch das Gesetz, das Herr Ganahl zitirte, vollkommen gegenwartig
gewesen, welches in § 76 die Zustédndigkeit zur Verhandlung dieser
Angelegenheit der politischen Behdrde tberweist.



Angenehmer ware es mir, wenn anstatt dieser meiner mehr nebensdchlichen
Bemerkungen die Herren vom Oberlande, die die
Illregulirungsnothwendigkeit kennen, mit sachlichen Begriindungen in die
Debatte eingreifen wiirden.

Rhomberg: Herr Ganahl hat seine Bedenken ausgesprochen, dal die
Comiteantrage der politischen Behdrde zu nahe treten; es mag dies wohl in
einigen Stellen der Fall sein; er hat den Antrag gestellt, die Sitzung
auf 1/4 Stunde zu unterbrechen, damit das Comite sich Uber allfidllige
Ab&nderungen einigen koénne. Ich glaube, daBR es gut ist, wenn das Comite,
nachdem es vollstandig beisammen ist, die Sache noch einmal in die Hand
nimmt; eine Viertelstunde diurfte aber kaum genligen. Ich stelle demnach
den Antrag, diesen Gegenstand auf die nachste Sitzung zu vertagen.

Karl Ganahl: Vor Allem muR ich dem Herrn Thurnher gegeniiber bemerken, dab
ich in jener Sitzung des Landesausschusses, deren er Erwdhnung gethan und
in welcher die besprochenen Beschliisse gefalt worden sind, nicht anwesend
war; ware ich gegenwdrtig gewesen, so hatte ich jedenfalls gegen jene
Beschliisse entschiedenen Protest eingelegt, weil ich darin damals schon
einen Eingriff in die Kompetenz der politischen Behodrde erblickt hatte.
Herr Thurnher hat weiter bemerkt, daB es ihm angenehmer gewesen ware,
wenn die Herren vom Oberlande in sachlicher Beziehung ihre Ansichten
geltend gemacht hatten, anstatt, wie ich mir erlaubt, Utber die Kompetenz
zu sprechen. Nun glaube ich denn aber doch, daB es am Platze ist und
keineswegs zu den unnitzen Dingen gehdrt, wenn man einen Akt
hintanzuhalten sucht, der der Art ist, daBl man dem Landtag den Vorwurf
machen multe, er habe wissentlich und geflissentlich die Kompetenz
iberschritten, was, wenn die gestellten Antrdge angenommen wiirden, nach
dem Wassergesetze offenbar der Fall ware.

Wenn nun Herr Thurnher sich auf den Statthaltereierlal beruft, der da
sagt, man mbéchte aufmunternd in dieser Angelegenheit wirken, so weil ich,
daR der Landesausschul es gethan hat; er hat in Folge Beschlusses des
letzten Landtages die ihm nothig geschienenen Schritte eingeleitet, er
hat den Hindernissen nachgespiirt, die da obwalten und hat gefunden, dal
die Gemeinden Niiziders und Ludesch es sind, die solche machen. Der
LandesausschuBl hat diese Gemeinden aufgefordert, sie mdéchten erkldren, in
ihrem eigenen Interesse der guten Sache beizutreten; das alles ist von
Seite des Landesausschusses geschehen, was aber mehr geschieht, als
aufmunternd zu wirken, das, meine Herren, scheint mir nicht am Platze =zu
fein; ich bleibe daher bei meinem Antrage stehen und hoffe, die Herren
werden darauf eingehen.

Landeshauptmann: Wenn keiner der Herren mehr das Wort ergreift, werde ich
die Besprechung im Allgemeinen schlieBen und ertheile noch dem Herrn
Berichterstatter das Wort.

Thurnher: Ich mochte an den Herrn Landeshauptmann die Frage richten, ob
von Seite des Herrn Ganahl ein Antrag vorliegt.
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Landeshauptmann: Ja, es ist mir ein solcher soeben ibergeben worden;
ibrigens werde ich jedenfalls zuerst den Antrag des Herrn Albert Rhomberg
zur Abstimmung bringen, weil ersterer sachlich ist und eigentlich nicht
in die Spezialdebatte gehort.

Karl Ganahl: Mein Antrag wdre nur als eventuell zu betrachten, wenn mein
erster Antrag aus Unterbrechung der Sitzung nicht angenommen wiirde.



Thurnher: Ich ware der unmaRgeblichen Ansicht, daB nun zuerst abgestimmt
werden soll, da dann moglicher Weise ein Eingehen in die Spezialdebatte
entfallt.

Landeshauptmann: Nun ware die Generaldebatte geschlossen; von den zwei
vorliegenden Vertagungsantragen bringe ich den bes Herrn Albert Rhomberg
als den weitergehenden zuerst zur Abstimmung.

Diejenigen Herren, welche einverstanden sind, diesen Gegenstand auf die
nachste Sitzung zu vertagen, wollen sich von ihren Sitzen erheben.
(Angenommen. )

AusschuBbericht, betreffend das Gesuch von Gemeinden des Bregenzerwaldes
wegen spaterer Einberufung der Landesschiitzen zu den Waffenibungen.

Ich bitte den Herrn Berichterstatter v. Gilm das Wort zu nehmen.
v. Gilm (liest):
Hoher Landtag!

Das Uber die Eingabe mehrerer Gemeinden des Bregenzerwaldes, betreffend
die Waffenlbungen der Landesschiitzen, eingesetzte Comite erstattet
nachfolgenden

Bericht:

Die vorliegende Eingabe stellt unverkennbar eine Schaddigung dar, welche
durch Einberufung der Landesschiitzen zur Waffenibung im Frihlinge nicht
nur fir die petitionirenden Gemeinden, sondern in gleichen Verhaltnissen
allerorts im Lande, zum Abbruche der Interessen betroffenen Familien und
des Gesammtwohles erfolgt.

Es ist gewiB und klar, daBR im Friihjahre und zur Zeit der Heu- und
Frihernte die bauerliche Arbeitskraft erforderlich und geradezu
unentbehrlich ist, — daB gerade im Frithjahre die gewerbliche Thatigkeit
des Arbeiterstandes im In- und Auslande bestellt und hiedurch gesichert
wird und daB bei Nichtbeachtung dieser Verhdltnisse in
landwirthschaftlicher und nationaldkonomischer Beziehung fiir des Landes
und des Volkes Wohl sich die empfindlichsten Nachtheile ergeben.

Fiir die Bestimmung der Waffeniibungen auf die Zeit des Herbstes sprechen
auch die Bestimmungen des Gesetzes vom 14. Mai 1874 § 25.

Nachdem eine Einberufung der Landesschiitzen der Jahrgdnge 1868 und 1869
auf 23. April und 18. Mai und im ersten Herbstturnus vom 27. August bis
11. September erfolgte, so hdlt es der eingesetzte Ausschul als eine
dringende Verbindlichkeit, der h. Landesvertretung, bei der h.
Landesvertheidigungsoberbehérde und eventuell durch solche bei h.
Regierung die wohlwollende Bericksichtigung zu erbitten, wenn immer
thunlich, die Heuer angesetzten Frithjahrswaffeniibungen ganz auszulassen,
oder auf den Herbst zu verlegen und fortan die Waffenitbungen der
Landesschiitzen nur auf die Herbstzeit von Mitte September ab zu
bestimmen.
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Der eingesetzte Ausschul erhebt daher den

Antrag:



Hoher Landtag wolle beschlieBen:

Es sei die f). Landesvertheidigungsoberbehdrde im Sinne des Vortrages um
Genehmigung der Bestimmung der Waffeniibungen der Landesschiitzen auf die
Zeit des Herbstes dringend anzugehen.

Bregenz, 18. April 1875.

Joh. Thurnher, v. Gilm,

Obmann. Berichterstatter.

Landeshauptmann: Ich erdffne hieriiber die Besprechung.

Hammerer: Nachdem dieses Gesuch der Bregenzerwaldergemeinden bereits
unter dem 7. d. M. mir lbergeben wurde und ich die Ehre hatte, selbes dem
h. Hause vorzulegen und bei dem Umstande, daR nur noch wenige Tage es
sind bis zum 23., auf welchem Tage eben die Landesschiitzen einberufen
sind, so mochte ich an den Herrn Regierungsvertreter die Frage richten,
ob man sich nicht vielleicht auf telegrafischem Wege mit der h.
Landesvertheidigungsoberbehdrde ins Benehmen setzen koénnte; es dirfte
dann doch noch moglich sein, daB die zwei auf April und Mai ungeordneten
Waffenlibungen auf den Herbst verschoben werden, was offenbar nicht blos
fiir den Bregenzerwald, sondern fir das ganze Land von groBer Bedeutung
ware, da gegenwartig der Arbeit so viel Kraft entzogen wird.

Regierungsvertreter: Ich glaube, es liegt kein HinderniR vor, daR das h.
Haus sich unmittelbar mit dem Prasidium der
Landesvertheidigungsoberbehdrde auf telegrafischem Wege ins Benehmen
setze. Ich erlaube mir nur zu bemerken, daBl ich, wie die Herren in der
letzten Comite-Berathung es wiinschten, Seine Excellenz den Herrn
Statthalter bereits in Kenntnill gesetzt habe, daB der h. Landtag in
dieser Richtung einen BeschluBl fassen werde und habe ihn ersucht, seinen
EinfluBR zum Zwecke einer glinstigen Erledigung dieses Ansuchens geltend zu
machen. Das behindert jedoch gar nicht, daB der heutige BeschluB Seiner
Excellenz dem Herrn Statthalter noch telegrafisch mitgetheilt werde.

Landeshauptmann: Ich erklare, daR, wenn der Antrag des Ausschusses zur
Annahme gelangt, was voraussichtlich ist, ich nicht zdgern werde, selben
heute Abends noch per Post an die Landesvertheidigungsoberbehdrde abgehen
zu lassen. Sollte das nicht geniigen, so ersuche ich um Stellung eines
Antrages, dab aus telegrafischem Wege vorgegangen werden soll.

Regierungsvertreter: Jedenfalls wiirde es gut sein, wenn der Bericht heute
noch abgeht; jedoch mit Ricksicht auf die Dringlichkeit der Sache und der
Kiirze der Zeit dirfte es sich empfehlen, auch Seiner Excellenz dem Herrn
Statthalter auf telegrafischem Wege den heute gefalten Beschlubl zur
KenntniB zu bringen und ihm mitzutheilen, daBl der ausfithrliche Bericht
erst nachfolgen werde.

Thurnher: Ich glaube der ersten AuRerung, welche der Herr
Regierungsvertreter gemacht hat, entnehmen zu dirfen, daBR er die
Freundlichkeit haben wird, Seiner Excellenz den Herrn Statthalter auch
von den heutigen Vorgadngen in Kenntnif zu setzen und in diesem Falle
halte ich es nicht fir ndthig, daB ein eigener BeschluBl gefalt werde,
Seiner Excellenz dem Herrn Statthalter auf telegrafischem Wege
Mittheilung zu machen. — Sollte dies nicht der Fall sein, so wirde ich
einen bezliglichen Antrag stellen.



Regierungsvertreter: Ich halte es fiir besser, wenn der Herr
Landeshauptmann, als Vorsitzender des h. Hauses, selbst an den Herrn
Statthalter eine telegrafische Depesche richtet, obwohl auch ich mich
dazu bereit erklare.
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Thurnher: Nach dieser Ansichtserkldarung des Herrn Regierungsvertreters
stelle ich den Antrag, dal der heutige BeschluB auf telegrafischem Wege
Seiner Excellenz dem Herrn Statthalter zur Kenntnil gebracht werde.

Landeshauptmann: Wenn keiner der Herren mehr zu sprechen wiinscht, so
schliele ich die Besprechung. — Sie ist geschlossen.

Hat der Herr Berichterstatter vielleicht noch etwas zu bemerken?
v. Gilm: Nein.

Landeshauptmann: Dann schreite ich zur Abstimmung iiber den Antrag des
Ausschusses, dahingehend:

»Es seil die hohe Landesvertheidigungsoberbehdrde im Sinne des Vortrages
um Genehmigung der Bestimmung der Waffenilbungen der Landesschiitzen auf
die Zeit des Herbstes dringend anzugehen."

Diejenigen Herren, welche damit einverstanden sind, mdégen sich von ihren
Sitzen erheben. (Angenommen.)

Diejenigen Herren, welche damit einverstanden sind, daB dieser soeben
gefalte BeschluR Seiner Excellenz dem Herrn Statthalter, als Vorsitzenden
der Landesvertheidigungsoberbehdrde, vom Vorsitzenden des h. Hauses
mitgetheilt werde, bitte ich, sich erheben zu wollen. (Angenommen.)

AusschuBRbericht, betreffend die Errichtung einer Schubstation in Bezau.
Ich ersuche den Herrn Berichterstatter das Wort zu nehmen.

v. Gilm:

Hoher Landtag!

Das Betreff Errichtung einer Schubstation in Bezau gewdhlte Comite hat
den Gegenstand in Berathung gezogen und erstattet hieriiber nachstehenden

Bericht:

Ankntipfend an die Berichterstattung im Betreffe vom 28. September v. I.
erscheint flr den ausgedehnten, an Tirol und Bayern angrenzenden, hiebei
durch Verkehrsverhdltnisse isolirten Bezirk des Bregenzerwaldes von ca.
17000 Einwohnern die Regelung des Schubwesens im Sinne des Reichsgesetzes
vom 27. Juli 1871. R.-G.-Bl. Nr. 88 erforderlich und wlinschenswerth.

Die Schaffung einer Schubstation alldort nach Art der Schubstation
Klosterle gemal Beschlusses der h. Landesvertretung vom 30. September v.
I. erscheint aber den Verhdltnissen nicht entsprechend, und daher sind
auch die Bedenken des Landesausschusses zur Ausfiihrung desselben nach
seinem Beschlusse vom 16. November v. J. begriindet.

Die Schubstation Kldsterle ist nur eine Passantenstation zwischen den
Schubstationen Bludenz und Landeck zur Bequartirung, Verkdstigung und



Weiterbeforderung der von beiden entfernten und durch das
ScheidehinderniB des Arlberg getrennten Stationen einlangenden
Schiilblinge.

Eine solche Passantenstation in Bezau ist nach Lage und
Verkehrsverhdaltnissen weder erforderlich noch entsprechend.

Die Entfernung, insbesonders der innern Gemeinden des Bregenzerwaldes,
vom politischen Amtssitze Bregenz erschwert und verzdgert die Fallung der
Schuberkenntnisse und dadurch wird geradezu die Anwendung des
gesetzlichen Schubverfahrens gehindert oder ganz aufgehoben.
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Nur die Kreirung einer Schubstation in Bezau fiir den Gerichtssprengel des
Bregenzerwaldes mit Ubertragung der Fallung von Schuberkenntnissen an die
Gemeinde durch ein Landesgesetz, wie dieses fiir den Gerichtssprengel
Dornbirn erfolgte, kann den Verhdltnissen und Bediirfnissen entsprechen.
Unter diesen Umstanden findet der AusschuBl fir den weiten Gerichtsbezirk
des Bregenzerwaldes und am Sitze des Bezirksgerichtes Bezau sowohl die
Zweckmabigkeit, als auch die Thunlichkeit eines diesfalligen
Gesetzantrages begriindet und unterlegt beziiglichen Entwurf mit seinem

Antrage:
Ein hoher Landtag wolle denselben beschlieBen.
(Verliest sodann den Gesetzentwurf. Siehe separate Beilage.)

Landeshauptmann: Ich erdffne die Besprechung im Allgemeinen. — Da keiner
der Herren das Wort zu ergreifen scheint, so schlieBe ich die Besprechung
im Allgemeinen und ersuche den Herrn Berichterstatter das Wort fir die
Spezialdebatte zu nehmen.

v. Gilm (liest): ,§ 1. In der Gemeinde Bezau (Bregenzerwald) wird eine
Schubstation errichtet und wird der Gemeinde im Sinne des Gesetzes vom
27. Juli 1871, R.-G.-Bl. Nr. 88 fir den Umfang betreffenden
Gerichtssprengels die Fallung von Schuberkenntnissen zugewiesen."

Landeshauptmann: Die Besprechung hieriiber ist erdffnet.

Da keiner der Herren sich zum Worte meldet und auch keine Einwendung
erhoben worden ist, so erkl&re ich den eben verlesenen Paragrafen als
angenommen. — Er ist angenommen.

Ich bitte um Verlesung des § 2.

v. Gilm (liest): ,§ 2. Auf diese Schubstation findet das Landesgesetz vom
9. Janner 1873 betreff der Kosten Anwendung."

Dr. Huber: Ich erlaube mir in diesem Paragrafen eine ganz kleine
stilistische Abanderung zu beantragen; es soll nemlich entweder heiben
,pbetreffs der Kosten", oder ,in betreff der Kosten."

v. Gilm: Ich bin einverstanden, statt ,betreff" zu setzen ,in betteff".
Landeshauptmann: Diejenigen Herren, welche damit einverstanden sind, daB

es in diesem Paragraphen statt ,betteff der Kosten" heiBen soll ,in
betreff der Kosten", mdgen sich erheben. (Angenommen.)



Ich bitte auf § 3 uUberzugehen.

v. Gilm (liest): ,Dieses Gesetz tritt mit dem Tage der Kundmachung in
Wirksamkeit." Landeshauptmann: Wenn keine Einwendung erhoben wird, nehme
ich auch diesen Paragraf als zugestanden an; — er ist zugestanden.

v. Gilm (liest): ,Mit der Durchfiihrung dieses Gesetzes ist Mein Minister
des Innern beauftragt.

Landeshauptmann: Da nichts bemerkt wird, nehme ich diesen Parapraf als
zugestanden an. Ich bitte noch die Aufschrift und den Eingang des
Gesetzes zu verlesen.

v. Gilm (liest): ,Gesetz vom...... betreffend die Errichtung einer
Schubstation in Bezau im Bregrenzerwald und Ubertragung der Fiallung von
Schuberkenntnissen an dortige Gemeinde. Auf Antrag des Landtags Meines
Landes Vorarlberg finde ich anzuordnen wie folgt."
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Landeshauptmann: Hat vielleicht einer der Herren eine Bemerkung zu
machen? Da dieB nicht der Fall ist, nehme ich auch Aufschrift und Eingang
des Gesetzes nach dem Ausschulantrage als angenommen an.

Die dritte Lesung hétte nach der Geschaftsordnung, insoferne das h. Haus
nicht etwas anderes bestimmt, in der nachsten Sitzung zu erfolgen.

Peter Jussel: Ich beantrage die dritte Lesung sogleich vorzunehmen.

Landeshauptmann: Diejenigen Herren, welche dem Antrage des Herrn Peter
Jussel auf sofortige Vornahme der dritten Lesung des eben angenommenen
Gesetzentwurfes beistimmen, wollen sich von ihren Sitzen erheben.
(Angenommen) .

Ich werde also zur Verlesung ubergehen.

v. Gilm: In dritter Lesung mochte ich zu Z 1 eine stilistische
Verbesserung beantragen; dab es nemlich heibBe: ,fiir den Umfang des
betreffenden Gerichtssprengels"; so daBl also zwischen den Worten ,Umfang”
und ,betreffenden" das Wortchen ,des" Ungeschalten ware.

Dr. Huber: Weil wir schon einmal bei den stilistischen Verbesserungen
sind, so finde ich auch noch im Eingange des Gesetzes eine solche zu
beantragen; es soll nemlich an das Wort ,Bregenzerwald" ein ,e" angehangt
werden, so daB heiBt ,im Bregenzerwalde."

Landeshauptmann: Die Herren werden vielleicht die nochmalige Verlesung
nicht mehr verlangen? Es ist dies nicht der Fall.

Diejenigen Herren also, welche den Gesetzentwurf iiber die Errichtung
einer Schubstation in Bezau bestehend aus den §§ 1, 2, 3 und 4 nach den
Antrédgen des Ausschusses mit den stilistischen Verbesserungen zu § 1 mit
Einschaltung des Wortes ,des" zwischen den Worten ,Umgang" und
,pbetreffenden"

dann in § 2 mit Hinzufiigung des Wortes ,in" vor ,Betreff", dann endlich
mit der Beifligung des Buchstaben ,c" bei dem Worte ,Bregenzerwald" in der
Aufschrift, — in dritter Lesung annehmen wollen, bitte ich sich von ihren
Sitzen zu erheben. (Angenommen.)



Wir kommen zum letzten Gegenstand der Tagesordnung, nemlich
AusschuBantrag in Betreff der Steuerausfdlle der Gemeinden Bludenz und
Frastanz. Ich ersuche die Herren Berichterstatter das Wort zu nehmen.

Dr. Fetz: Die Angelegenheit hat, wie Ihnen bekannt ist, durch den ErlalB
des Minister des Innern vom 12. ds. Mts., Z. 27873, ihre Erledigung und
ihren Abschlul gefunden; der Antrag, den ich im Namen des Comites zu
stellen habe und der einer weiteren Begriindung nicht bedarf, ist
folgender: ,Es sei der LandesausschuR zu ermdchtigen, im Sinne des
genannten Erlasses des Minister des Innern die allenfalls noch weiter
nothigen Vorkehrungen zu treffen."

Landeshauptmann: Ich erdffne die Besprechung; da keiner der Herren sich
zum Worte meldet, schreite ich zur Abstimmung und ersuche jene Herren,
welche mit dem Antrage des Ausschusses ,es sei der Landesausschull zu
ermdchtigen, im Sinne des genannten Erlasses die allenfalls noch weiter
nothigen Vorkehrungen zu treffen" einverstanden sind, sich zu erheben.
(Angenommen. )

Hiemit ist die heutige Tagesordnung erschopft; ich ersuche das heute
aufgestellte Comite sich nach der Sitzung zu constituiren.

Die nachste Sitzung bestimme ich auf Samstag den 24. ds. Mts., 10 Uhr
Vormittags, mit folgender Tagesordnung:
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1) Ausschublbericht iiber die Erleichterung der Armenversorgungs-—
Verbindlichkeit der Gemeinden.

2) AusschubBbericht idber die MaBnahme des Landesausschusses wegen
Anstellung eines Kultur-Ingenieurs.

3) AusschubBbericht wegen Einfiihrung des Grundbuches in Vorarlberg.
4) AusschuBbericht betreffend die Weinbesteuerung in Vorarlberg.
5) Antrag des Herrn Abgeordneten Rhomberg betreffend die Feststellung

einer Konkurrenz zur Herstellung und Erhaltung der StraBe von Niziders
iber Satteins, Go6fis und Rankweil nach Gotzis.

6) Die Angelegenheit wegen der Illregulirung.
Die Sitzung ist geschlossen.
SchluB 6 Uhr Abends.

Druck und Verlag von J. N. Teutsch in Bregenz.



Borarlberger Landtag.

. Sikung
am 21, Apeil 1875
unter Dem Vorfige ded Hevrn Landedhauptmanned Dr. Anton Sufjel.

Gegenwirtig [dmmilide Abgesrdnete,

MNegierungsvertreter: Herr Hofrath Carl Nitter v. ShHwertling.

Beginn dev Situng 3!/, Uhr Nadymittags.

Landeshauptmann: Die Sigung ift ervffnet. Jd erfude um Bexlefung des Protololls
bev lesten. (Selvetdr verliest daffelbe.)

Wird gegen die Faffung des Protofolles eine BVemerfung erhoben ?

Da diefes nidt gefdyieht, evlldve i) es fiiv genehmiget.

Bom Heven Abgeordneten Albert Rhomberg ift ein {elbftftindiger Antvag eingegangen, betreffend
bie Feftitellung einer Konfurreny gur Herftellung und Crhaltung der Stvafe von Niizivers itber Satteins,
Gifis und Ranfweil nad) Gogis und um Aufjtellung eines Eomites von 5 Witgliedern zur Berathung

}mb Antragjtellung iiber bdiefen Gegenftand. — ) bitte denfelben zu verlefen. (Sefretdr verliest bens
elben.)

Jd werbe diefen Gegenftand auf die nddijte Tagesordbnung fesen.

&eener ift miv folgende Jutevpelfation itberveidht wovden. (Selrettiv verliest diefelbe wie folgt.)
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Juterpellation.

Sn Grivdgung, daf beveits in der 6. Sigung bes Borarlberger Larbtages am 6. Auguft 1870
der Befdhluf gefaft wurbde:
,Der hohe Landtag wolle die Beflivwortung dev Grimdung eines abgefonderten, mit Feiner-
lei politijhem Sournale verbunbenen Amtsangeigedlattes bei der Hohen Regierung bejdlieen’;
in Guwdgung, daf beim Wiedersujammentvitte des Landtages im Jahre 1871 wegen nidyt
erfolgter Grledigung diefer Angelegenbeit in der 13. Sisung devielben Seffion ber Landesausiduf beauf-
tragt wurde, die geeigneten Sdyritte gur Crlangung einer baldigen Erledigung einguleiten, weldem Aufs
trage unter dem 17. Oftober 1871 entiproden wurde;
in Grivdgung, daff in der 10. Sigung der Landtagsieffion vom Jabhre 1874 wegen nod) nidt
erfolgter Erledigung der Antrvag:
,der hobe Landtag wolle befd)liefen, die Gviindung eines eigenen, nidht mit cinem politijdyen
Sournale verbundenen Angeigeblattes, ift den BVejd)liiffen des Hhohen Haufes vom 31. Auguit
1870 und 14. Oftober 1871 gemdR, bei ber hohen Regievung ermeuert zu befiivworten”,
abermals zum Bejdluffe erhoben wurde;
in endlider Grndgung, daff nad) einem Jeitvaum von fiinf Jahren bis jum Heutigen Tage die
im Qnteveffe dev durd) ein UmtSanzeigeblatt zu evveidenden, groftmoigliditen Publizitdt fiix das Yand
nidht unwidtige Angelegenheit nod) immer unerledigt jdwebdt:
erlauben fidh die gefertigten Abgeordneten des Lanbdtages won Bovarlberg an die hohe Regie-
rung die Anfrage zu ridten, welde Hinderniffe der Erledigung bdiefer Angelegenheit bisher
im Wege ftanden — und ob bdie hHobe Regierung gewillt fei, bie bevegte Sadje einer endliden
baldigen Entfdeidung entgegen zu fiihren.
Bregens, den 21. April 1875

Dr. $Huber m/p. v. Gilm m/p.

Iob. Thuenber m/p. Dr. Oely m/p.
Berchtold m/p. Sdhmid m/p.

Peter Jufjel m/p. 2A. dibpomberg m/p.
Iobann Kobler m/p. Burticher m/p.
WVhilipp NMbeinberger m/p. K. J. Hammerer m/p.

Qdy iibergebe biemit biefe (mterpellation dem Hevvn Regierungdvertveter.

Regierungsvertreter: Jd werde diefe Juterpellation in der ndditen Sigung beantworten.

Qanbdeshauptmann: Die in der legten Sigung gewdbhlten Ausidiiffe Haben fidh) Fonftituivt
und awar Hat der Ausiduf zur BVorberathung fiber dad Gefud) der Gemeinde Biirs um einen Landes-
beitvag zu Sdupbauten gegen den Wildbbad) Schefa ben Heven Grafen Belrupt jum Obmann und Dden
Hermn v. Gilm um Bevidterftatter; der Ausjduf, Oetreffend die Weafnabhmen zuy Crleidterung dev
rmenverforgungsverbindlidfeiten der Gemeinden, hinfihtlid) Heimathlofer, den Heven Pfarrer Berdytold
quut Obmann und den Herrn Dr. Fep gum Bevidterftatter und dev Anusfdup sur Uebevpriifung der
Mafnahmen des Landedausiduijes wegen Aufjtellung eines VYandestultuvingenieurs bden Hevrn Karl
Ganafhl zunt Obmann und den Hevrn Grafen Belvupt zum Bevidterftatter gewdhit.

S qebhe mun zur Tagesordnung iibey.

Lor erjte Gegenjuand 1jt vic Regievungdvorlage, betreffend einen Gefepentrourf itber die Untwand-
luily Loy UL Del Geguindviig bejrehestden Yandesgejegen vorfommenven Maf- und Gewidytsidge in metri-
jdes MWaf und Gewidyt.
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Sd fehe einem Antrage iiber die formelle Vehanbdlung bdiefes Gegenftandes entgegen.

Dr. Huber: Jd) werde miv erlauben den Antrag zu ftellen, diefen Gegenftand zur Borberas
thung und feinerzeitigen Beridterjtattung an den Y. Landtag einem Dreierfomite zu iibermweifen.

RQandeshauptmann: Wenn fein andever Antrag geftellt wird, nehme ih den bes Herrn
Abgeordneten Dr. Huber als zugeftanden an.

Cr ift jugeftanden. (b evfude daher um bdie BVegeidnung von vier Perfinlidleiten, nimlicy
pret al8 Ausfdufmitglieder und eine als Crfapmann. (BWahl.)

Qb erfude die Herven Witemann und Peter Juffel um dad8 Skrutinium.

Peter Fuffel: 20 Stimmgettel find abgegeben orden.

Wigemann: Bei diefem Wahlgange erbhielten die Herren Burtider 17, Chrijtian Ganahl 13,
Sdmid 11 und die Herven Rhomberg und Dr. Feph je 6 Stimmen.

Yandeshauptmann: Die abfolute Stimmenmehrheit ift erveidht und es erfdeinen gewdhlt
ald Ausidufmitgliever die Hevren Frany Jofef Burtfder, Chriftian Ganahl und Jofef Shmid. A
Criatmdnner haben vie Hevven Albert Rhomberg und Dr. Fep je 6 Stimmen erhalten und e3 muf
baher beziiglid) derfelben dag Roos entideiden, welder ald Erjapmemn zu fungiven Hat. g erfuche den
Herrn Peter Jujfel dasg Loos zu ziehen; der Gegogene ift Criafmann.

Peter Jujjel: (dad Lwos jiehend) Dr. Feb.

Qandeshauptmann: Somit tvitt Herr Dr. Feh al3 Erfagmann ein.

Bweiter Gegenftand bder beutigen Tagesordmung ift der Ausidufiberidt wegen Regelung bder
Konturveny fiiv die fog. Hafenbritde gwijdlen Sulzberg und Riefensberg.

Jn der vovigen Sipung hat das §. Haus befdloffen, die BVefdlufifaffung iiber bdiefen Gegen-
ftand auf eine ber nddften Situngen zu vertagen. Naddem die Bevidte bereitd in der leten Situng
aur Berlefjung gefomnten find, fann von einer nodmaligen BVerlefung Umgang genommen werden. — [
exbffne hiemit nodmals die Vefpredjung.

Sdmidb: Jd habe in meinem Minoritdtsberidte nidt — wie mir von anbever Seite Fuges
muthet wurdbe — bdie Kompeteny des h. Landtages in diefer Konfurrenzfade iibexhaupt in Abvebe geftellt,
fondexn nuy die Kompeten; iibev ein beftehendes Redyt oder iiber eime beftefende Verpflidhtung Binwegs
augeben. &) habe einfad) gefagt, was aud) far aus dem Wortlaute meines BVeridites Heroorgeht, daf
pem 3u eviaffenden Gefege voverft der Voden ju ebmen fei durd) Aufldjung eines Redjtsverhiltnifjes,
weldes auf einer giltigen Uebung fuBt, und dazu glaube i) aud) Heute nod), daf bder b. Landtag nidht
fompetent fei. — Der Unter{died zwifden Hffentliden und Civilredten, womit Herr Dr. Fets tn der
leten Sigung meinen Bevidt zu entfraften fudte, fann unmiglid fo weit geben, daf man dem §.
Yandtage bie Kompetens zufpricht, zwifden zwei Gemeinden iiber Mein und Dein, das Heift itber BVer»
bindlidyfeiten zwifden 3wei Gemeinden, bie einen Redjtshintergrund BHaben, zu entfdeiden. — Die Vey-
pflihtung der Gemeinde Volgenad) an der Hajenbriide mit ju Fonfurviven beruht nidht auf einer Wit
theilung im Berordnungdwege, wie Hevr Dr. Fen reiter bemerft hat, fondern auf einer alten Austheis
lung ber Laften ded damaligen Gevidites Sulzberg, die viel dlter ift, al8 bas angegogeite Hofdelvet, wie
aud der Urfunde vom 10. Mai 1789 erfidtlidh ijt. Offenbar hat Sulzberg dagegen anbdere Laften
evbalten, {ind ihm andere Laften aufgebiirdet worben, die wahrideinlid) nod) beftimmt nadigewiefen werden
fonnten, wenn durd) eine Vevtagung diefer BVerhandlung auf bdie nddjte Seffion bhiegu Jeit eingerdumt
werden wollte. Qedenfall3 aber bin i) als Vertveter der Gemeinde Sulzverg verpflihtet, die Geltend-
madung ihrer Redytsanpriide felbft nad) dem Juftandefontmen diefes Gefeges unbefdadet vorubehalten ;
aud) muf id) heute nod) darvauf beftehen, daf nid)t alle erforderlidgen Verhanblungen fir das Buftanbdes
bringen diefes Gefeizes fdhon gepflogen find. €S fHandelt {id) unter Underem aud) nod u;n eitte gany

a
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wefentlide Verhandlung, nemlidh um Ddie Lofung ciner Verbindlidleit feitens bder Gemeinde Volgenady
welhe auf eine giltige Uebung nad) § 13 bes Strafengefepes vom Jabhre 1863 gegviindet ift.  Endlid)
mug id) nod) Dbetonen, bafy laut § 4 Ddefjelven Gefeges nur ausnahmsweije eine Briide, welde einen
Theil einer Gemeindeftrafe bilbet — was aud) Herr Dr. Fes undejtvitten lief — als Theil einer Kon-
furremsftrafe angefehen werben fann. Diefe Ausnafhme fann aber in gegenwdrtigem Falle nidt gemadyt
werden, denn bag Gefets fagt in der zweiten Alinea bdefjelben Pavagraphen gany bdeutlid), daf Briiden
als Qonfurvenzbriidfen nuy dann erfldvt werden Innen, wenn die Widtigleit und RKojtipieligleit derfelben
ausgefprodhen fei; widtig und foftipielig ift aber die PHafenbriide nidt. Jdh bin daher bder Anfidt, dap
aud) Kraft diefes Pavagraphen der Hobhe Landtag nidht Fompetent fei, fiber bdie Konfurvveny bder Hajen-
briife, bie eine rveine Gemeindefadhe ift, im Sinne bes Landesgefeites gefeslidhe BVejtimmungen zu treffen.

S ftelle daher den Antrag, es mibge biefe Angelegenbeit zur nodymaligen Bervathung an das
Comite guvilidgeriefen werden.

Uebrigens behalte id) miv vor, falls ber vorliegende Gefelrentrourf nidht fallen follte, in Ddev
Gpegialdebatte zum § 2 meine eigenen Antrige oder Abdnderungen eimzubringen.

Dr. Fet: Rad) meiner Anfidit ift sivar die Geueraldebatte in der legten Sigung gejdlofjen worden,
i) nehme jedod) einen Anftand, auf die BVemerfungen, welde der Herr Abgeordnete Shmid vorbradyte,
in Riivze zu entgegnen.

Der Herr Abgeoronete Shmid hat mir gegeniiber sunddft den Cimwurf gemadt, daf id) eine
telle aus feinem Vevidyte, Ddiejenige nemlid), welde von der Competeny bes Landtages zur Entideidung
in biefer Angelegenbeit handelt, nidht rvedt aufgefaft ober nidt vidtig zitivt habe. Jd) glaube im Gegen-
theil, baf} aus dem Minoritdtsberidite und namentlid) aus dem Punite 4 desfelben nid)ts anderes entnommnien
werden fann, al3 bdaf eben duvd) diefen Punft 4 dem §. Landtage die Competens bejtritten werden foll,
bag von der Wajoritit in Anvegung gebradite Gefety ju votiven. €3 ift in diefem Punfte 4 mit deutlidhen
Worten erfldvt, daf wenn bdiefes Gefey angenommien wiivde, damit ein Eingriff in das Veftehen privat
redtlider Verhiltniffe gemad)t wilvde, und daf dazu der Landtag nidht Fompetent fei. Wenn wirklid) durd
diefes Gefets ein Eingriff in privatvedytlihe Verhiltnijje gemadyt wiirdbe, dann wdve die Angabe des Mino-
ritdtsberihts vollfommen vid)tig und idy wiivde der erfte fein, weldjer bem vom Herrn Abgeordneten Shmid
geftellten Antage beiftimmen twilxde; ja i) wiivde nod) vicl reiter gehen, idh) wiirbe Hehaupten, daf bann
nidgt einmal diefer Antrag acgeptivt werden Fonnte, fomdern daf e den betreffenden Gemeinden etnfad
iibevlaffen bleiben miifte im ordentliden Civilredtswege vor dem Ridter ifhre gegenfeitigen Anfpriide geltend
su maden. Der Borbehalf, welden der Hevr Abgeorduete Schmid gerade in diefer Ridtung gemadt bat,
ift nad) meiner Anficdht ein BVeweis fiir die Ridtigheit desjenigen was i fage; der BVorbehalt ift nemlid)
pollfommen beredytiget, wenn die Anfidit bes Heven Ubgeordueten Shhmid die ridtige ift, d. §. wenn fid)
nadoeijen ldft, daf die Gemeinde Volgenad) auf Grumd von Bevtrigen oder BVeveinbarungen, einen
beftimmten Vetrag fiiv die Herjtellung und Crbaltung dev Briide zu leiften Pat; wenn, fage id), diejes
bewiefen werden fann, fdeint e3 miv auer allem Breifel ju legen, daf Sulzberg, falls diefes fordberungs-
bereditiget fein follte, im RKlagdwege die Gemeinde Volgenad) dazu verhalten fann. Diefe zwet BVovaus-
fetungen find wefentlidhe und nothwendige ; fie find aber gegemwirtig nidt vorhanbden; es ift nemlid) nidt
bewiejen, daf folde Veveinbavungen bejtehen; es ift aud) nidht bewiefen, daf gerade die Gemeinde Sulz
berg forderungsbereditiget fei. — €3 bleibt daber meines Craditens nidyts anderes iibrig, als, wenn bdie
Briice fiberhaupt beftehen foll, daf man die Konfurrens ur Herjtellung und Erhaltung derfelben den gegen-
wivtigen Verhdltniffen entiprechend vegle, und bda fdeint mix mit Riidfidht auf die Beftimmungen desd
Etragenfonturvengefetses vom Jahre 1863 und nad) ver Natuy dev Sade der Wajorititsantrag vollftindig
bag Ridtige getroffen zu Haben. — Pan fann meines Eraditens nidt anberd vorgeben, als wie von Dey
Majeritdt Leantragt wivd, weil eben nur bdiejenigen Gemeinden, welde ein ausidlieflides Jntevefje an
oer pyude hapen, eben fiiv die Evpaltung und Hevjtellung einzutveten Haben.
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Wenn der Hevr Abgeordnete Schmid newerdings auf dag Protofoll vom Jabhre 1789 juvitdtommt
fo gejtehe i), baf id) fiir meine Perfon nidts anderes Yerauslefen fanw, als das was eben davin jteht,
und daf darin nidt fteht, dap Vereinbarungen vorliegen, wornad) Bolgenad) zu einer Jahlung verpflidyter
werden fann, das fdeint miv aufer Bweifel su fein. Jdh Habe wenigftens nihts davin gefumbden; wenn
nun dev Herr Abgeordnete Schmid etwas vorfindet, mige er e3 vorlefen, und wenn dann die Herven der
WMeinung find, er habe Hedyt und nidt id), {o fann i aud) nidts dagegen Haben, aber der Wortlaut muf
entfdjeidend fein. — Dasd Protofoll hat damals nidht3 anderes als eine Vevordnung getroffen, und {o wie
pamals Vevordbnungen qetroffen werden fonuten — um mid) dev vidtigen Diftion meines Nadybars zuv
Yinfen su bebienen — fo fann meines Cradytens aud) jett der Yanbdtag ein Gefep in diefer Ridtung
befdhliefren.

Wenn bder Herr Abgeordnete Shmid endlih behauptet, daf auf den vorliegenden Fall bder
gweite Abfag des § 4 des Strafentonfurvenzgefeses nidht angewendet werven fonne, fo fdeint ev aud
bier von der unvidtigen Vorvausfegung ausgugehen, baf es fid) zunddit nidt um die Crridtung einer
neuen Konfurrensftvafe, oder cines neuen Konburvenjubieftes Handelt; aber die Ronfurreny bejteht ja
bereits, fie bejteht gegemmwdrtig swifden der Gemcinde Volyenad) und Riefensberg einerfeits und beyiig-
lid eines Theiles der Vriife, ndmlih der jogenannten Borhuiife, besiigli) der Gemeinde Sulzberg
andeverfeits. €3 fandelt fid) hier nidht um die Crridhtung eined neuen Konfurrenzobjeftes, fondern es
hanbelt fid) um eine den gegemwdrtigen Bevhiltniffen entiprechende und fomit um eine dem Redte und
ver Billigleit gemdfe Regelung der RKonfurveny und zur diesbesiiglihen Gefensgebung ijt der Landtag
eben fo bevedytiget, wie es im Jabre 1789 bder Geriditsftand Sulzberg gewefen ijt.

Jd fann nuv wiederholen, i) fiiv meine Perfon fehe nidht ein, baf gegemwdrti irgend etwas
vorliegt, weldjes uns hindern innte, gegen den Deantyagten Gefefentwurf eingutveten, und was bdas in
Ausfidht geftellte Amenbement beziiglih des § 2 des betreffenden Gefeentwurfes anbelangt, fo behalte
i miv voy, fo bald id) daffelbe hive, meine Anfidht auszufpreden.

Gvaf Belvupt: Yd) werde mir erlauben, gegen den formellen Theil der Behandlung bdiefes
egenjtandes meine Meinung auszufpredhen.

Der Hevr Abgeordnete Sdymid hat neuerlih beantragt, bdiefen Gegenftand zuy nodmaligen
Berathung an das Comite uridznweifen. Jd) glaube, daf ein folder Antrag dod) nidht mehy als
auldffig erjdeint, nadpem in der vovigen Siung bereits bie Genevaldebatte gefdylofjen und diefer Antrag
fury abgelehnt wurbe.

Ginen vom Landtage in derfelben Angelegenbeit Leveitds gefaften BVejdhluf neuerdings zur Abftim-
mung u bringen, fdeint mir nidt uldffig su fein und id) werde beshald gegen bdiefen Antvag ftimmen

Sdhmid: Was die Bemerfung ded Herrn Dr. Fep betrifft, wo er jagt: es jei vollfommen be-
veditiget einen Vovbebalt zu maden, wenn man einmal wiffe wer cine Fordevung beziiglicdh diefes Redtes
babe, muf id) ihm entgegnen, daff wahrideinlid) diefe Forderung ber Gemeinde Sulzberg zufommen bdiirfte,
weil die Vaft, weldie Volgenad) bisher zu tvagen Datte, duvd) diefes Gefes der Gemeinde Sulzberg auf-
gelegt und fiberwdlzt wird.

Jn Betreff ves Protofolles vom 10. Mai 1789 muf i Yemesfen, daf bdasielbe gar nidhts
weitered um Gegenftande hat, — wie fidh die Hevven durd) Einjidtname in dasfelbe iiberzeugen imnen
— alg die Bertheilung der Yaften zur Cinbaltung der Wege und Strafen innerhald der Gemeinde Suly-
berg. €3 wird davin nur nebenbei Demertt, wer die Briiden zu evbalten Habe. €3 Neifit davin unter
andevem aud:

L Die Briide in der Brunft hat die Pfarr Sulzberg su */ und die Gemeinde Krumbad) su '/,
in allen erforberliden Koften nad) den bisherigen Objervangen zu erbalten.”

Aud) da vedet das Protofoll, wie Sie fehen, von einer fritheven Uebeveinfunft und von einey
fritheren Grundlage des Konfuveny-Mafftabes. Dann Beift es weiter: ,Die Hafenbrud Haben die Ge-
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meinden am Riefensberg und an ber Volgenadh) nad) alter und ihrer unmtereinand ausgetheilter Ber-
orbnung in allen RKojten zu maden und zu verhalten” Tas Wort ,BVerordnung' will jagen, Ordnung
oder Mafjtab und baber glaube id), daf aus dem Protofolle unzweifelfaft enmtnommen werden fann, daf
dbiefe Ronfurrens durdy eine fdhon viel friifer feftgefeste Bertheilung diefer Laften Hervorgeht.

BWas bdie Bemevfung des Herrn Grafen Velvupt betrifft, glaube id), daf mein Antvag nidt
gegen die Gefdiftsorbnung veritdft, indem id) in der legten Sigung die Vertagung itber die diesjdhrige
Seffton hinaus und die Juviidweifung der Verhandlungsatten an ben §. Landesausidup su weiteren Cr-
hebungen beantragte, Deute aber nur ben Antvag ftelle, e3 fei diefe Angelegenheit nodymals an bdas ein-
gefente Comite sur weiteren Berathung und Antragftellung zuviidzumweifen. .

p. ilm: G8 wird in diefer Angelegenfheit in Frage fommen, ob durd) die Abftintntung in der
lepten Sigung diefes §. Haufes ber Winoritdtsantrag des Hevrn Abgeordneten Sdmid bereitd befeitiget
fei oder nidht. b glaube, daf der Befdluf des §. Haufes, bie Verathung itber diefen Gegenjtand auf
eine ber nddften Sigungen su ver{djieben, bder weitejtgehende Befdluf ift, welder die beiderfeitige Be-
tathung tnoolvivt und die Vejdhluffafjung bieviiber nod) offen IGRt. )

Anbdererfeits wilrden wir, wie id) glaube, in eine Jnfonfequens gerathen, benn nehmen wir anm,
e$ wiirde aud) Heute der WMajoritdtsantrag fallen, fo Hitte das hohe Haus in diefer Sade gar Ffeinen
Befdlup gefafit. [ glaube nod) immer, was i aud) das vorigemal beriihvt habe, betonen zu miifjen,
baf die Cntjdeidung in bdiefer Sade erjtens von feiner Dringlichleit ift und zweitens glaube id), daf
eine nod) offene BVerhandlung mit den Gemeinden, die Jnterejfen dex beiderfeitig fonfurvivenden Gentein-
ben fidjer ndber evdrtern und hieriiber aud) eine Beveinbarung erfolgen Eimnte, welde den beider{eitigen
Smteveffen ent{prechen wiirde.

Aus diefemt Grvunde erflive ih, daf idh meinerfeits dem WMajoritdtsvotum meine Juftimmung
nicht zu ertheilen vermag.

Berdtold: Naddem jowohl in der vorigen Sigung, wie aud) in der beutigen biefe Sade
Dinvetdend Defproden wurbe, midte id) den Antrag auf Sdhuf der Debatte ftellen, weil id) glaube,
bafp eine weiteve BVefpredyung aur Auffldvung diefer Angelegenheit nidhts mehr beitragen famn.

Qandeshauptmann: Bevor i) sur Abftimmung itber biefen Antrag fdyveite, evtheile id)
Demt Heryn Dr. Oely nod) das Wort, da berfelbe bereits vor ber Stellung diefes Antrages um Ddaffelbe
gebeten Hhat.

Dr. Oel3: Alles wad in biefer Angelegenheit fowohl in der lepten Situng, ald aud) in der
heutigen Debatte vorgebradt worben ift, vermag meine Anfiht nidt zu erfditttern, daR die fiiv bdad
Bujtandefommen bicfes Gefees erforderliden BVerfandlungen nod) nidt vollendet feien. €3 Handelt fid
hier nidjt um eine Vereinbarung iiber die Konfurrenz, denn das weif wobhl Jedermann, daf bdiefe Kon-
furvengen zwifden ben Gemeinden oft faum und mitunter gar nidt vereinbay {ind, und baff derartige
Beveinbarungen in bie Qompetens des Lanbdtages fallen. 3 Handelt fidh hier um die Lojung eines bejtes
Denben Redtsverhaltniffes, einer BVerbindlichleit, die awifdlen den betreffenden Gemeinden giltig beftedt,
Berbindlidleit, die auf eine giltige Uebung gegrindet ift. €3 fann alfo nur ftreitig {ein, was nad) dem
§ 13 bes Qanbdesgefeses fiix nidht dvarial bifentlide Strafien und Wege Dder bdarin vorfommende Aus-
drud: ,qiltige Uebung” bedeute. Um bdiefe Frage su entfdjeiden, muf man fid) entweder an den Sprad-
gebraud) Balten, ober an ben Wortlaut bes Gefetres, oder an irgemd eime andeve Jmterpretation, die in
einem andeven ®efetse, das Hievauf Vezug hatte, su finden wdre.

Nadh dem ©Spradgebraudpe Heift ,giltig” was gilt und gegolten Hat. Cine anbdeve Deutung
bes Wortes ,,giltig” wideripridhit bem Geifte dev deutfden Sprade und wiirde hodjtens an die Sprad-
und Begriffsverwirrung evinnern, swelde heutzutage Viode gemworden ift.

Nad) bem Wortlaute ded Gefeses vom Jahre 1863 Beifit 5 1m § 13: ,Jn befondeven Hedjten
und auf giltige Uebungen gegviindete BVerpflidhtungen bleiben aufredit.” Giltige Uebungen find Hiemit
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jedenfalls von befondeven NRedyten iiberhaupt, feien e nun Privatredite oder Hffentlidhe Fedte, fhon duvd)
ben Wortlaut des Gefepes gefdhieden. €3 wird vom Gefege nidht vevlamgt, daf giltige Uebungen auj
privatreditliden Gvitnden beruben, fondern nur, daf fie itberhaupt nuv qiltig feien. Wenn der Gejef-
geber dies nidht Deabfidhtiget hidtte, fo iiivde der Bufak ,giltige Uebungen mnidht hhizugefiigt roorden
jein, denn er wdre gegenftandslod umd unniity gewefen und der erjte Ausvrud pHitte vollfommen Binge-
veidyt: ,Auf befondere Redhte gegriindete Vevpflichtungen bleiben aufredyt.”

b in den beftehenden Gefegen fiberhaupt nod) eine andeve Jutevpretation zu finden fei, woeif
i) nidt; die Hevven Haben bi§ jest feine vorgebradt.

Sy erfenne allerdbings, daf den wverdnderten Berfehrsverhaltnifjen Rednung getragen iwerden
mup; aber Rednung tragen ijt etwas anderes, als ein Deftehendes Redht vollfommen ignoviven. Das
gefchieht aber, woenn dad vorlicgende Gefes angenommen wird. €3 wird bdarin ein bejtehendes Redyt
pollfommen ignorivt und damit madt man, dem Zeitgeifte folgend, fdlicflid) einem Pringipe weitgehenbde
Kongeffionen, rweldesd Utilitdt und @onnemeng an bdie Stelle des Redytes fetit. — Deswegen empfehle
i) dem §. Haufe den vom Heren Adgeordneten Sdmid geftellten Antrag, diefe Angelegenheit nodmals
an dag Comite Fuviidiueifen.

% Qandeshauptmannu: Jd jdveite nun zur Abftimmung iiber den Antrag des Herrn Pfarrer
evchtold.

Diejenigen Hevven, welde mit dem Antrage auf ShHiup der Befpredung einverftanden find,
bitte i), von den Siten fich ju erfeben. (Angenomumen.)

Jd ertheile nod) dem Herrn Beridyterftatter dag Lort.

Kofhler: Jd) Habe nur nod) zu erfliven, daf id) den Antrag des Comited vorldufig wvollinhalt-
lih aufredt Balten muf und daf id) nad) den in Dder legten Sigung ftattgefundenen Vorghingen Ddie
BuIaﬁung einted Bertaqungsantrages nidt mehr gefdiftsordnungdmifia ervadte.

Sm Uebrigen glaube id), daf die Sadje hinveidend erdrtert worbden ift und Habe Ddafer weiter
nidts mebr beizufiigen.|

Landesdhauptmann: Der Herr Abgeorduete Sdmid hat ben antrag geftellt, diefen Gegenftand
nodmals an ben aufgejtel{ten %Iuéfcf)uﬁ sur néfeven Prifung zuridzuweifen.

Diefer Antrag fdeint mix durdaus nidht gejddftsordnungswivtrig zu fein. €8 ift das leptemal
geglaubt worben, daf die Wften nidht Dinlinglidh gepriift feien und es ift aud) der Antrag auf Bervtagung
der Sade big qur naditen Siung vollftindig geredytfertiget evadytet worben. Jd) fehe nun nidht ab, warum
nidt aud) in der feutigen Sifung der eine oder der anbdere von den Herren eine derartige An 1cf)t habernt
und einen diesbeziiglicdhen Antrag ftellen fann. & finde baher diefen Vertagungsantrag ald zuldffig und
bringe ihn_gur Abjtimmung.

Diejenigen Hevven, weldhe mit dem Antrage des Abgeordneten Sdmid auf nodymalige BVevweifung
btefes% ®egenjtandes an das aufgeftellte Comite zur ndheven Vorberathung desfelben einverftanden {ind,
bitte id) von den Sigen fid) zu evbheben. (Minoritit).

Cr ift gefallen. Wir gehen nun zur Spesialdebatte iiber, und id) erfudje den Herrn Vevidyter-
ftatter, den § 1 zu verlefen.

Kofhlev: (verliest) ,§ 1. Die bisherige Konfurvens zur Critellung und Cinbaltung der Hafen-
britde zwifden Gulgberg und Riefensberg wird aufgehoben.”

J erlaube miv zu bemerfen, dap id) ftatt dem friiher gebrauditen TWorte ,,@mf)aItung“ dent
Wortlaute des Strafenfonfurvenigefeses gemdfl, das LWort , Erbaltung” eingefiigt Habe.:

Graf Belrupt: Jd) médte mir nur eine Heine grammatifalifdje Abdnderung erlauben. Das
Wort ,Critellung” ift nidt deut{d; e3 mufp beifen peritellung”.

Wenn aud) das Wort |, Erftellung” vielleidht in anbeven ®efeten vorfommt, fo ift das durdhaus
fein Beweis, daf es vidtig ift, denn es fommen in unferer Gefesesjammiung meIfacf) LWorte vor, die
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nidt deutidh find. Qd erlaube miv daber den Antrag zu fiellen, daff anftatt dem Worte ,Erftellung”
bag Wort |, Herftellung” gefetst werde.

Kohler: Jd) ervflive mid) mit diefer Abdndevrung vollfommen einverftanden.

Landeshauptmann: Da leiner der Perven mebhr das Wort ergreift, {dliefe id) die Be-
fpredung iiber § 1. — $Haben Herr Bevidterftatter nod) etwas zu bemerfen?

Kohler: Jd habe nidhts mehr zu bemevlen.

Lanbeshauptmann: Naddem fidh der Herr BVeridpterjtatter im Namen des aufgejtellten Aus-
{duffes mit ber beantragten Abhndevung des Herrn Gvafen BVelvupt einvevftanden erfldrt hat, bringe id
den § 1 mit dev vorgefdhlagenen BVevidtigung zur Abftimmung. — Diejenigen Herven, welde den § 1
in folgender Faffung angunehmen gebenfen: ,Die bisherige Konfurreny sur Herjtelfung und Erhaltung der
Hafenbriide wifden Sulzberg und Riefensberg wird aufgehoben” bitte i von den Sigen fid) su er-
heben.  (Angenommen).

Kofler: (verliest) § 2. Die Konfurveny fiir Cindaltung und allfdllige Neuerjtellung bdiefer
Priide, fowie der Vorbriide wird gebildet aus den Gemeinden Sulzberg und Riefensberg, welde gemein-
fam und zu gleiden Theilen die hiefiir erlaufenden Koften zu tragen Habem.

Als Abfinbung bHat die bisher fonfurvengpflidhtige Gemeinde Bolgenad) an die Genteinde Suls-
berg einen ‘Paujdalbetrag von 25 fl. abzufithren.”

Qandeshauptmann: Jd eriffne die Befpredyung.

Berdhtold: Jd erlaube miv den Antrag zu jtellen, iiber die weite Alinea diefes Pavagrafen
abgefondert abzuftimmen.

Kohler: Jd) glaube, daf es Fonform dem vorvigen Paragrafen aud) bier heifien {folf ,Neuber-
fteltung” anftatt ,Jteuerftellung.

Sdmid: Naddem bdie alte Konfurveny aufgeldst ift, muf idh mir andeve Antrige su ftellen
evlaubenn und zwar voverft diefen: baf dber Gemeinde Sulzbevg nidit mebhr aufgeladen werde, al3 die Ge-
meinde Bolgenad) an BVerpflidtung fiiv die Einhaltung diefer BVriide vevliert, ndmlid) ungefihr ein Drits
theil. Die Einfaltung der Vorbriide mwiirde aber fodann der Gemeinde Sulzbevg wie bisher alleine bes
lajfenn bleiben und fime in die Ronfurveny nidit einjubeziehen. — WMeinen Antvag motivive i) Fury ba-
mit, weil die Gemeinde Riefensberg bdie Vriide weit mefhr benitbt als die Gemeinde Sulzberg und fid
diefelbe iiber die Grife der Ronfurvenglaft mnie befdpvert hat, und weil aud) fonft eine derartige Aenbde»
rung der RKonfurveny gegen die Gemeinde Sulzberg unbillig mwive.

Weiters evlaube id) mir zur zweiten Alinea bdiefes Pavagraphen bden Antrag: ,E3 BHabe die
Gemeinde Bolgenad) an die Gemeinde Sulzberg einen Paujdalbetvag von 200 fl. zu entridten.”

3 ftelle diefern Antrag nidht mit Ritdjidt Dereits crgangener Kojten, fonbdern vielmehr aus
bem Grunde, weil die Briide gegemwdrtig devart baufillig ift, daf es Niemand wagt, mit einer [dwe-
veren Laft diefelbe zu DGefahren, ungeadhtet fie in den lefgten Jahren vepavivt wurbe. €3 ift diefes gewif
fein unbilliger Betrvag, wenn man bedentt, daff eine Neubertellung der Vriide vorausfidtlih in Bilde
3u gefdyeben hat.

©ollte mein lester Antvag fallem, ftelle id) eventuell ftatt deffelben folgenden: ,Der Gemeinbde
©ulzberg bleibt bie Geltendmadung ihver etwaigen Redjtsanfpriide gegen die bisher tonfurvengpfliditige
Gemeinde Bolgenad) unbefdabdet vorbehalten.”

Dr. Feti: Der Shwerpuntt begitglid) des gangen Gefegentiourfes und fomit aud) begiiglidy des
§ 2 fowohl im erften als im zweiten Abjage liegt, wie {dHon der Herr Abgeordnete Dr. Delz vorhin gang
ridtig hervorgehoben hat, darin, ob Verpflidtungen im Sinne ded § 13 ves Strafenfonfurrensgefefes vom
Jahre 1863 in Anfehung der Gemeinde Bolgenad) vorliegen oder nidht. Weines Dafiivhaltens — wie
id) bas jdon friiher auseinander zu fegen verfudit Habe — Yiegen folde Berpflidhtungen nidt vor und id
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geftehe, id) bin aud) dburd) die Ausfithrungen ded Hevyn Dr. Vel — auf die id) deswegen Fury suriidfomnen
mup, weil nad) meiner Anfidht davon die Abftimmung iiber ven 2. Abfas des § 2 abhingt — von meiner
Abficht nidht abgelentt.

Herr Dr. Oelz meint nemlid) privatredtliche Verpflidhtungen aus den Worten folgern zu onnen,
welde im § 13 des StraBengefeties gebraudit {ind, wo es Yeifit BVerpflidtungen die auf befonderen Redtss
titeln oder auf giltigen Uebungen beruben, werben burd) bas betveffende Gefes nidht beriihrt. — Giltige
Uebungen, meint ev, miiffen eben Gepflogenfeiten fein, welde besiiglidhy der Herftellung und Erhaltung
einer Strafie rvefp. der Beitvagsleijtung su derfelben bisher beftanden Haben, und da nun im gegebenen
Jolle Gepflogenheiten und Uebungen beftanden BHaben, fei der § 13 in Ddiefem Falle aud) amwendbar.
Dabei {deint er miv aber iiberfehenn u haben, daf die Auffdyrift fiir den § 13 lautet ,privatreditliche
Berpflidtungen.” Daraus allein ergibt fid) fdhon, daf unter giltigen Uebungen nur folde verftanden werden,
welde auf privatredtlide Titel zuviidgefithrt werden finnen oder miiffen. Privatvedytlid) tonnen nur folde
Uebungen fein, welde in der Fortfepung zur Criigung fithren.

Der Herr Abgeordnete Sdymid bat diefes in der lepten Sigung gany vidtig Herausgefunden aber
nur, wie id) glaube, den unvidtigen Sdlup darvan gefniipft, daf die Uebungen aud) beziiglid) diefer Briide
sur Criipung fithren fonnen. Solde Uebungen aber, welde auf Offentlidh vedtliden Titeln beruben,
fonunen nie fiiv anbeve ur Crfigung fithren, und eben dedwegen Iommen bdiefe Uebungen aud) nidt als
privatvedytlihe angefeben und als foldje beviidjidtiget werden, die Redhte einerfeits und BVerpflidhtungen
andererfeitd begriinden fimnten. Die Sade verhilt fidh beildufig fo: wir alle wiffen, daf fdon %eit
vielen Qahren die Uebung befteht, daf Leute, welde Vermagen befien, Steuern bezahlen, aber baraus
wird Niemand folgern, daf dadurd) der Staat ein Privatvedit eclangt habe, die Eingelnen befteuern u
tonnen und Niemand wird dbavaus folgern, daf der Staat nidHht das Redht DHitte, im Wege der Gefeg-
gebung Stetern, weldje beftanden Haben, abjufdhaffen und andere an deren Stefle zu fegen u. {. 1.
— ©olde Uebungen {ind e3 alfo nidht, welde im § 13 gemeint {ind, fondern im § 13 find nur
Uebungen privatreditlider Natur gemeint, welde jur Erfitung fiihven Innen, d. Y. dahin fithren onnen,
einen Redytszuftand berzuftellen, der im Privatredtswege geltend gemad)t werden fann. Weil fid das
nun o verhdlt, fo ift es aud) ein unvidtiger ShHluf — id) evlaube mir das nur in RKiivze zu beriihren
— daf Verhandlungen in der Ridtung nothoendig wiren, um die Gemeinden zu veranlaffen, auf giit-
liem Lege, oder auf dem Wege bder Abfindung auf etn Redt zu versidten; fie Haben ein joldes
Privatredit nidht und in Folge Ddeffen Innen fie aud) nidht verhalten werden, bavauf zu wverzidyten,
folglid) ift toeder ber Qandesausidup nod) der Landtag verfalten, in diefer Ridhtung etwas zu thun.
Der Randtag hat jid) einfad) die Frvage vorzulegen, bin id) beveditiget auf Grund des Gefetes die Kon-
furveng ju beftimmen und zu vegeln oder nidht? Wird er die Frage bejahen, dann fann der § 2 ange-
nomnten werden. b fiiv meine Perfon habe nuy gegen dem zweiten Adfaty Bedenlfen, eben ieil id)
pon ber Anfidht ausgehe, daf eine privatvedtlide BVerpflidhtung feitens ver Gemeinde Bolgenad) gar nidht
bejteht und deshalb bin i) der WVietmung, daf der Abjap 2 vollftdnvig zu entfallen Habe; das ift aud
die Konfequeny des Gejegentourfes und zwar die vidtige KRonfequeny aus den Potiven, welde denjelben
redytfertigen. Qb wenigftens vermag dem Abfage 2 nidht Deizuftimmen. ) bin aud) der Anjidt, daf
wenn man {id) felbft auf ben Standpunit des Herrn Abgeordneten Schnid ftellen und meinen roiirde,
baff Bolgenad) privatredtlidy verpflidtet gewefen fei, sur Ronfurvens fiir diefe Briide beizutvagen, daf
gerabe bann ber Lamdtag midyt beredhtiget ift, eime DdiesSbeziiglidie Abfindung u ftipuliven; denn iwiirde
bev Randtag den Abfag 2 zum Vefdluffe erbeben; dann wiirde er eime Art Jubdilatur ausiben, und die
gebt entjdyieden iiber feine Kompetens Hinaus.

Was nun den Borbebalt anbelangt, weldhen der Herr Abgeordnete Shmid zu Gunften der
Gemeinde Sulzberg im Gefepe aufgenommen haben will, fo jdeint miv bderfelbe einmal formell nidt
hinein zu paffen, denn privatveditlide Bovbehalte zu maden, fann nidt Gegenftand und nidit Sade
eines efelzes fein; es ift aber aud) auferdem nidht nothwendig, daf ein folder Borbehalt Dinein Himmt,
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weil — wie i fdon friiher auseinandevgefest Habe — falls wictlid) ein Privatved)t der Gemeinde
Gulgberg gegenitber Bolgenad) Defteht, dafielbe jederzeit vor bdem ordentlihen Ridter geltend gemadt
soerden fann, ofne dafi gegenmwirtig von bem Herrn Adgeordneten Schmid, oder von einer anbderen Seite
ein Borbehalt in bdiefer Ridtung gemadt wird. Demnad) glaube id), daf diefer Sufah zu entfallen und
der gamge Abfap 2 im Gefee wegsubleiben Habe.

Dr. Oels: Mein geehrter Hevr Borvedner Dr. Fets hat meines Cradjtens mit Bejug auf den
§ 13 nidht die gamy vidtigen Ausdriide gebraudt. Es heift hier nigt: ,die privatreditliden Titel, oder
auf giltige Uebungen gegriindete BVerpflihtungen”, jondern es feifit: ,bdie in befonderen Redtstiteln, oder
auf giltige Uebungen gegriindeten Berpflidhtungen’ Darvunter fann jowohl das Offentlide, wie aud) das
Privatvedit vevjtanden fein, denn aus dem Wortlaut des Gefepes geht deutlid) heroor, daf der Ausvrud
,ailtige Uebungen” abgefomdert vom Ausbrude ,befondere Redytstitel’ gedacht worden ift; denn e heifit:
,ie in befonderen Redhtstiteln, oder die auf giltige Uebungen gegriimdeten Berpflidtungen’. Uebungen
fonnen aber aud) giltig werben, durd) die Linge der Jeit, dba fie {don ununterbroden gegolten Haben,
und durd) ver{djiedene BVerhiltniffe, Vertrdge und BVereinbarungen, auf Grund deven fie entftanden find.
Das Gefets madt {don davauf aufmerffam durd dasd Wort ,,oder’, und deswegen mup i immer nod
meine Anfidht aufredt Halten, baff es fid) in gegemwivtigem Falle um Berpflidtungen Hhandle, welde auf
giltige Uebungen gegriinbet find, daf diefe mithin beriidjidhtiget werben miiffen und daher im Sinne bded
Redts und der Bilfigleit geldft werden follten, bevor man zur Votirung eined newen Gefepes hieviiber
{hreitet.

Dr. Fet: Y bin, [deint e3, nidht vidtig verftanden worden, wenn id) nidht gefagt Haben jol,
bie Auffhrift su § 13 laute im Allgemeinen: ,privatredtlie Verpflihtungen.” Nun bas Habe id)
gefagt; und wenn i) mid) nidt deutlid) ausgedriidt Hhabe, jo berubht died auf etnem lapsus lingue. —
Aus der Aufidrift geht Hervor, baf dasjenige, was im § 13 entbalten ift, das Dheipt bejondeve Redytstitel
unbd giltige Uebungen, nur privatvedtlie Berpflidtungen jum Gegenftande hat, weil die Aufjdrift eben
lautet : | privatrecditlihe Verpflidtungen.” Jdb will zur Auffldrung in diefer Begiehung auj einen Fall
himweifen, der aud) im Landtage vovgefommen ift und nad) meiner Anfiht die Sade volftindig ay
madt. — AlB es fid) nemlid) bavum Handelte, eine Strafenfonfurreny von Bludeny nad) Sdyruns feftyue
fepen, war aud) in Frage, mit weldem Betrage die Stadt Blubeny gur Herjtellung und Erhaltung diejer
@trafie mitzufonfurriven hade.

Nun bie Stadt Bludeny Hhat allerdings eine privatredtlide BVerpflidtung zu einer beftimmten
Qeiftung, Dbeslizlih diejer Strafe, weil ungefihr vor 20 bis 30 Jahren zwijden dem Stande Wlontafon
und der Stadt Bludeny eine diesbeziiglide Beveinbarung getroffen wurbe, die aud) nadgewiefen worden ift.
Das ijt etwas ganz anderes und dephald war es damald nidht blos gevechtfertiget, fomdern es war aud)
nothwendig, auf diefe bejonveve Verpflihtung Riidjidt su nehmen, 1weil die Verpflihtung auf einem pri-
vatveditliden Titel beruhte. — Tev Herr Ubgeordnete Shmid aber. der in diefer Sadje offenbar feit
Qahren tiefgehende Studien gemadit Hat, weid nidts anbeves zu jagen alg: wahrideinlid) fei eine
joldge Veveinbarung aud) Hier vorgefommen, o0 aber bdiefelbe wirilid) vorgefommen, dag weiff er mit
Beftimmtheit nidt su jagen, und defhald fann auf einen blos wabhrideinliden Bejtand einer folden Ber-
einbarung, von der er nidts weif, nidht Ridfidt genommen werden.

Dr. Oelz: () bitte um’'s Wort zu einer Gegenbemertung.

Q) bin der Anfidht, daff aud) auf giltige Uebungen Privatredte fid) gritnden finnen, umd daf
fomit aud) giltige Uebungen unter dem Titel des Gefetses fubjumirt erideinen.

v. Gilm: ) miodte nur furg bemerfen, daf nad) Allem, wasd id) bisher gehirt habe, gewif
nidt ausgejdloffen ift, daf das bishevige Konfurrenzverhiltnif awijden ver Gemeinde Sulzberg und den
Gemeinden Volgenad) und Riefensberg auf einer rvedtliden Grundlage beruht. Abgejehen bdavon, daf
wiv in die Spezialdebatte fiber ben § 2 eingegangen find, ift nad) meiner Unjidht und nad) den Antrigen
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bes Perrn Abgeordneten Sdhmid ber Konfurvenymodus nod nidt genugfam erdrtert. — Der Konkur-
vengmodus ift nad) dem beantragten Gefege ein villig gleider, nur daf einerfeitd bdie bisherige BVer-
bindlidhfeit der Gemeinde Sulzberg gur Crftellung und Grhaltung der Vorbriide aud) in die Konfurveny
eingesogen twetden foll. Der neme RKonfurvemzmobdus ift gegeniiber dem fritheren von *3/,, und °/,
nunmefr gleidgeftellt. b glaube bdiefe Aenderung BHitte nidt ftattfinden jollen, denn es ift genug,
wenn die BVerpflidtung fid) in dber Weife dnbert, daf an bdie Stelle von Bolgenad) bie Gemeinde Sulz-
berg tritt; Denn e8 ift meiner Anfiht nad) nidt nothoendig, daf die unbeftrittene Verpflidhtung der
Gemeinde Riefensberg angetaftet und aufgehoben wird. Jd glaube, baf der Antrag des Herrn Sdmib,
bie diesfillige Ronfurreny aud) zwifden Riefensberg und Sulzberg Hinftighin im Alten zu laffen, nem-
lid bap Riefensberg '2/,, und Sulzberg °/,,, leptere mit der Vorausverpflihtung, die Vorbriide zu
exjtellen unb eingubalten, gevedtfertiget ift.

Qandeshauptmann: Jd erlaube mir, den Untvag des DHerrn Abgeordneten Sdmid zur
Berlejung u bringen; derfelbe lautet:

§ 2. Die Konfurveny fiir Cinhaltung und allfillige Neuerftellung biefer Briide wird gebildet
aug den Gemeinden Riefensberg und Sulzberg, wovon evitere ?/, und legteve !/, der Biefiiv exfaufenden
Koften 3u tragen fat.

A3 Abfindung Hat die bisher Ffonfurrengpflihtige Gemeinde Bolgenad) an bie Gemeinde Sulz-
berg eitten Paujdalbetrag von 200 fl. abzufiihren.”

Dr. Oelz: Jd bitte den pweiten Abja abgefondert ur Abftimmung zu bringen.

Lanbeshauptmann: Wenn Ffeiner ber DHerrven mebhr das Wort ergreift, werde id) bie
Debatte {dfiefen.
' . @ilm: Jd bitte. — Steht in dem Antrage des Abgeordneten Shmid nidyt, daf die Ver-
pilidtung ur Herftellung der BVorbriide von Seite der Gemeinde Sulzberg aufredt erhalten bleibe ?

Sdmidb: Der Antrag ift jo geftellt, daf die Borbriife die Gemeinde Sulzberg fernerhin
eingubalten Yat.
Landeshauptmann: Das fteht nidht darin.

Sdhmid: €3 hanbelt i gar nidht um bdie Borbriide. Uebrigens erfaube i) mir nod) zu
bemerfen, daf bdie Gemeinden Riefensberg und Bolgenad) DLisweilen die RKoften aud) anders vevtheilt
haben, nad) jogenannten Winterfubren, und bdaf biebet ein etwas gednderted Verhdltnif ferausiam ;
beghalb Yabe i) nidht ®/,,, fonbern '/;, was etwas mefhr ift, angetragen und id) wollte dabei aud) Fuge-
geben wifjen, daffi Sulzberg die Vorbriide bebalte.

Thurnher: Jd meine mit dem blofen Bugeben, daf die Vorbriide fiix Sulzberg vorbehalten
wetde, ift es jesit im formellen Antrage nidt genug; idh glaube, e8 muf im Antrage des Hevrn ShHmid
ausdritdlid) gefagt fein, und id) wiinfde, baff dies Plap finde, weil id bann in der Yage wire, dem
Antrage aud) beizuftimmen.

Berdtold: Y erlaube mir sunddit gegeniiber dem, was von Seite des Herrn Abgeordneten
p. Gilm Dbegiiglid) der °/,, gefagt wurde, die Vemerfung su maden, daR nad miindliden Mittheilungen
Bolgenad) aud) in der lepten Jeit bisweilen fozufagen die Hilfte zahlte; das Konfurrengverhilinif war
nidt immer °/,,; e$ laft fidy felbes iiberhaupt nidht gemau evuiven.

Der sweite Punft, den id) beriihren wollte, wive der, daf i) nidht wiinjde, bdaff die BVorbriide
ba eigens behanbelt wird. Jd) glaube, es fithrte bas frither oder fpdter zu Streitigleiten. Jn Folge
von Erdabrutidungen muf vielleidht die Hauptbriide verlingert werden; es wird dann heifen, die Boy-
britde ift fo und {o weit Dineingegangen — turg id) befiivdhte Anlaf zu unliebjamen Streitigteiten und
darum geht meine Weinung dabhin, daf Sulzberg die Vorbriide in die ganze Konturrens werfen {oll und
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e8 wire gewif aud) bilfig, wenn bdie Erftellungs- und Erhaltungstojten zu zwei gleiden Theilen unter
bie zwei Gemeinden vertheilt wiirden.

Sdmid: b Dhitte nidhts fehnlider gewiinidt, als daR man beziiglid) diefes Punftes ben
®emeinden Sulzberg und Ricfensberg Jeit gelajfen Hatte, fidh felbft su vereinbaven.

Randeshauptmann: Sie finden alfo Jhren Antrag nidht zu mobdifiziven, odev zu ergdngen ;
lajffen &ie ifhn, wie er geftellt ift?

Sdmid: Wenn mein Antrag fo bHleiben und aud) die Vorbriide in Konfurrenz genonurnen
wetben witrde, jo finde i es fitr unbillig, id) finde, daf bdiesfalls Sulzberg zu wenig thun wiirde, weil
die Ronfurvenslajt der Gemeinde Riefensberg mit diefer Bevdnderung erfdpwert erfdeint.

Graf Belvupt: Bevor e3 fid) um die Abftimmung iiber den I Abfa Handeln wird, midte
id) vorher den DHerrn Bevidterftatter fragen, ob er fid nidht vielleidht damit einverjtanden erfldren yoollte,
baf} 8 in dev lesten Beile heifte ,3u gleidhen Theilen die {id) Diefiiv ergebenden Koften zu tvagem bHaben ;"
id) bitte um Cntiduldigung, daf id) mit jolden Kleinigleiten fomme, aber das Wort ,erlaufenden’ ijt
gewif nidt deutid); i) werde davauf gewiff nidht beftehen, fondern idh yoollte den Hevven blog zu bHedenten
geben ob e8 nidt vielleidht Deffer wirve.

Sdmid: Jd wiinfde, was nur billig ift —, daR die Gemeinde Riefensberq beziiglich dev Kon-
Burrenglaft gerade dasjenige behalte, was fie bisher gehabt Hat und wiirde i) evfuden, dag die Berhanbd-
lung in diefer Sadje jefst eingeftellt und von den Gemeinden Ricfensberg und Bolgenad) die Koften-NRed)-
nungen abverlangt werden, um Einfiit su befommen, iwieviel diefe Gemeinden gegenfeitig durdjdnittlid
geleiftet baber; defwegen founte, wic id) glaube, bdie Angelegenbeit dod) nod) in Ddiefer Sejjion erlediget
toerdert.

Landeshauptmann: Wollen Sie mir Jhren Antrag {driftlid) itbergeben. (Uebergibt den-
felben). Der Antrag des Herrn Abgeordneten Sdhmid lautet:

»&3 wolfen die Koftenvedmungen der legten HO Jahre von den bisher fonfurrenzpflidtig gewes
feen Gemeinden abverlangt und der Durdidmitt der Beitragsleiftung von Seite Bolgenady’s der e-
meinde Sulzberg iiberbiirdet werden; 0i8 zur Cruivung diefer Austunftdmittel aber die Fovtfepung der
LBerhandlung fijtivt ywerden.”

KRohler: b modte mir nur erlauden, in RKiirze die Grundidse darzulegen, die dasg Comite
bei Feitjtellung des evjten Abjages des § 2 geleitet fHaben. €3 liegen bdem Afte Dereits mehrere Red-
nungen bet und aus denfelben ergibt fid), bdaf filv dieje Britde in ecinem Jeitvaum von mehr als 100
Sabren, ndmlid) von 1773 b6i3 zur lesten Ausbefferung bderjelben, bdie Summe von 406 fl. auf-
gegangern ift.

s reprafentivt aljo nady 100jdhriger Erfahrung bie ganze Briide den Kapitalswerth von 100 L.
vielleiht etwas daviiber. Aus diejem Grunde glaudte daher das Comite in diefer Konturreny nidht nod
einmal in eine BVrudtheilung eingehen zu follen, die ofnehin nady der bisherigen Uebung nidt gany genau
feftgeftellt war; und da es {id) weiter davum Dandelt eine neue Konfuvveny fiiv diefe Briide zu fdaffen,
fo glaubte das Comite aud), e3 folle felbe {o Defdaffen fein, daf fie den jest gednderten BVerhdltniffen
entjprechend fei und alle Streitigleiten und Reibeveien Dbegitglid) bder Konfurrenzpfliht in Jufunft ver-
miebert werden.

Aug diefem Grumde ift bder I Abfak des § 2 fo abgefaft und find die zwei Gemeinden u
gleiden Theilen Fonfurvemgpflidtig erfldrt worden. ) mup mid) daber gang beftimmt gegen diefen An-
trag evfldrven, ber der Sadje eine jolde Widtigleit beigulegen {deint, als ob es fid) hier um grofe Sum-
ment handle, su deven Crmittlung nod) Erhebungen nothwendig falfen fonuten; das, was an Rednungen
in den Gemeindenardjiven vorhanden ift, ift ofhmehin diefem Afte Deigelegt worben.
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Shmid: Jdh mufl wiederholt erlliven, baf id) der Gemeinde Sulzberg nidht mehr aufditrden
modte, als man der Gemeinde Volgenad) abnimmt. Der Umftand, daf bigher die Briide fo wenig ges
fojtet Bat, fiihrte aber zu dem Uebelftande, dafy fie jetst bald neu Hergeftellt werden muff und dafher grofe
Rojten bevorftehen ; aud) tomnte fid) der Gebraud) derfelben erhishen und bdann fonad) jedenfalls weil fie
su jdmal ift, ein Yteubau nothwendig fallen.

Qanbeﬁbauptmann JQd werde die Bejpredung {dlieRen, wenn Ieiner der Herren fih mehr
sum Wovte meldet. — Sie ijt gejdlofjen und id) gebe nod) das Wort dem Herrn Beridyterftatter.

Kobhler: Borverft muB i) erflaven, daf id) ftatt des im I Abfage des § 2 vorfommenden
Wortes . exlaufenden’’ fehv gerne das jdonere Wort ,fid) evgebenden RKoften’’ acceptive; iweiter Hitte id)
dann nod) etwas zu bemerlen beiiglid) des Abfages 2; bad Comite Hat diefen Abjay aufgenommen, eil
nad) ber Rage ver Dinge fehr wabhrideinlid) erjdeint, baf; diefe Ronfurrenglajt der Gemeinde %olgenac[)
burd) eine frither jtattgefunvene Vertheilung der Raften des Geridhtes Sulzverg entjtanden fei und eingig
pefwegen, um dicfem Redtsverhiltniffe nod) die gebithrende Anevlennung werden zu laffen, ijt die fehr
mafiige Cntjdadigung von 25 fl. in bdiefem Abfape ftipulivt worden. Nady den Jiffern, die id) ftiif)et
angefithrt habe und worausd fHervorgeht, daf e3 {idh im Gangen nur um einen Kapitaldwerth von civea
100 fl. Hanbelt, ift daher felbjtverftindlid) bie (&ntfcbabtgungé]umme von 200 fl. bet Jolden Berhiltniffen
weit iibergriffen. Nidt nur das, fondern id) fiir meine Perjon glaube aud), — ohne daff id) damit die
Peinung de3 Comite’s augfpred)en wollte — bdaR aus bden bisherigen Criovterungen itber bdiefe Frage
wohl flar genug fHevvorgehe, daf es {id) hier nit um eine privatveditlidhe Verpflidtung handelte und daf
i) bem meines Wijfens Dbereits von Heven Dr. Fely gejtellten Antrage aus bdiefem Grunbde uftimme
und fur meine Perion den Untrag des Comite's nidt aufrec[)t erhalten wollte. ) jage dies deRwegen,
um meine ALjtimmung iiber diejen Punft hiemit zu motiviven. Jd glaube, infoweit id) als Beridters
ftatter bes Gomite’s aufgeftelft bin, gwar beide %Ibfalgc in unverdnderter Form Fur %Itma[)me empfehlen
st miiffert, aber fitr meine Perfon will i) mir die Abjtimmung besiiglid) des zweiten Abjages freige-
ftellt Haben.

Lanbdeshauptmann: Hevrr Dr. Feis hat lfeinen Antvag wegen Entfallens bdes zweiten Abs
fates geftellt; 3 ift aber aud) nidt uothwendiy; dewn diejenigen Hevven, weldhe denfelben nidht aufredt
evhalten wiffen wollen, diirfen demfelben nur nidt zuftimmen.

) fdreite bemnac[) gur Abftimmung und zwar werde id) gunddit den Antvag des Heven Ab-
georbneten Sdhmid auf Crfcbungen iiber die Rednungen, der eine weiteve BVertagung von der Beutigen
Lagesordnung im Auge Dat, gur Abjtimmung bringen; dann werde id) den Abdnberungsantrag ves Hern
Shmid qu § 2 in jeinem erjten Theile juv %Ibftlmmung bringen unbd endlid), wenn biefer fallen jollte,
ben erften Abjap bes § 2 — Diejenigen Hevren, weldhe damit einverftanden find: ,ES wollen die Ko-
jtenvedhnungen bey lesten 50 Jabre wvon den bi»sf)er fonfuvvenypflidhtiy gewefenen Gemeinden abverlangt
und ber Durdyidnitt der Beitragsleiftung von Seite Bolgenad’s der Gemeinde Sulzberg iiberbiivdet
werben; big jur Cruivung bdiefer Ausfunftsmittel aber die Fortfegung bder %erbanbrung fiftivt yoerben
wollen {id) von ifjren Sigen erheben. —

Diefer Antrag ift gefallen.

Der Abiinderungsantrag des Herrn Abgeordneten Shhmid zu § 2 lautet: ,Die Kontuvveny fiiv
Cinhaltung und afifdllige Newerftellung bdiefer Vriide wird gebildet aus den Gemeinden Riefensberg und
Sulgberg, wovon cviteve */; und leitere '/, der hiefiir erlaufenden Roften zu tragen Hat’.

Diejenigen Hevven, iwelde mit diefem Antrage cinverftanden {ind, wollen {idy von ifren Sigen
exheben; — ev ijt gefallen.

d) fdreite nun zur Abftimmung des erften Theiles des § 2 nad) dem Antrage bes Aus-
jdujfes und nady der Vevbefjerung, die vom Herrn Graf Belvupt beantvagt und vom Herrn Beridter-
ftatter aud) angenomnten wutde, daR es namlid) ftatt des Wortes ,erlaufenden’’ ,jid) ergebenden’ Heifen
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follte. Der fo mobdifiivte Antrag lautet: ,Die Konfurreny fiiv Erhaltung und alfdlige Neuberjtellung
diejer Briide, fowic der Vorbriide wird gebildet aus ven Gemeinden Sulzberg und Riefensberg, weldye
gemeinjam wund gu gleidjen Theilen die Diefiiv fid) evgebenden Kojten zu tragen haben.”

Diejenigen Herven, weldhe mit vem Antrage in diefer Form einverjtanden find, wollen fid von
ihren Sigen erheben; — er ift angenommen.

Nun fommt der zweite Abfag ; hier fime uerft ber %Ibanberungéantrag Des Hevrn Abgeordneten
Sdmid jur Abftimmung, der lautet:

,UAls Abfindung Hat die bisher Fonturvenzpfliditige Gemeinde Bolgenad) an bie Gemeinde Sulze
berg einen Paujdalbetrag von 200 fl. abzufithren.”

Diejenigen Herren, welde damit einverjtanden find, wollen fidhy von 1f)ren Sigen erheben; —
— ex ijt gefallen. —

Qest fommt der Antvag wie ihn der Ausiduf formulivt Hat:

U8 Abfindung hat die bisher fonfurrvenzpflidtige Gemeinde Bolgenad) an bte Gemeinde Sulz
berg einen Paufdalbetrag von 25 fl. abzufithren.”

Diejenigen Hevren, die damit einverftanden {ind, wollen fid) evheben; — ev ift gefallen. — €3
tommt nod) ein Jufasanivag des Hevrn Abgeordneten Sdmid, der lautet:

»Der Gemeinde Sulzberg bleibt die Geltendmadung ithrer etwaigen Redtsanipriidhe gegen die
bigher fonfuvremgpflidhtige Gemeinde Bolgenad) unbejdadet vorbefhalten.”

Diejenigen Hevven, welde fidh mit diefem Jufagantrage einvevftanden erfldven, wollen fid) er-
beben; — ev ift gefallen.

Qd bitte zu § 3 iiberzugeben.

Kohler (liest) ,8 3. Diefes Gefels tritt mit dem Tage feiner Kundmadung in Wirkamieit
und ift mein Winifter des Jmuern mit defjen Duvdfiihrung beauftragt”.

Landeshauptmann: Jd erdffne bieriiber die Befpredung. — Da feiner der Herven dasg
Wort zu evgreifen {deint, fo jdyreite i) sur Abjtimmung. Hat dev Hevy Beridterjtatter nidhts mebhy zu
bemerfen ?

Kobhler: Nein.

Landbeshauptmann: Diejenigen Herven alfo, mwelde mit § 3 in der Faffung ,diefes Ge-
fep tvitt mit bem Tage feiner Qundmadung in Wirtfambeit und ift mein Winijter des Junern mit
dejfen Durdfiihrung beauftragt” etnverftanden find, wollen {id) von ihren Sikung erheben! — er ijt
angenomunten.

Qe bitte nun die Aufidyrift und den Cingang des Gefetses zu verlefen.

Qohler (liest): ,Gefets, womit die Konfurreny fiir CErbaltung bdev bie (&ememben @ulzberg
und Riefensberg verbindenden Hafenbriide iiber die WeiRad) gevegelt wird. — Ueber Antrag des Land-
tages Wieines Landes Vorarlberg finde id) anguorduen, iwie folgt.”

b. @ilm: Jd) glaube, daf thier das Wort ,Einhaltung” ftehen bleiben foll und nidt bdas
Wort ,,Erhaltung’, denn ,Crhaltung” wiirde eine Crftellung nidt in fid) {dliefen.

Landeshauptmann: Die diesfdllige ftiliftijde Verbefferung ijt beveits angenommen worbden
im § 1.

p. ®ilm: Ober man miite fagen: ,Bau und CErhaltung”

®raf Belvupt: Jdb fann mir nidt vorjtellen, daf wirklid ein fo groﬁer Unterjdied in der
Tevminologie des Wortes , Erhaltung” und , Einbaltung” fein foll. €3 ift das eine gewiffe Gepflogen-
Deit, die nad) meiner Unjidt tm Gefdiftsleben immer vorfommt, daf man fid) des Wortes ,,Einhaltung”
bebient; alfein granunatifalijd) vidtig, obwohl es gany dafjelbe Dbedeutet, ift dod) das Wort ,Crbaltung’.
Sd glaube, daf dem efete gewif in Feiner Weife Cintrag gefdyieht, wenn bier ftatt ,Einbaltung”
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,Crhaltung” fteht und id) wiederhole, daf das Wort ,Einbaltung” eigentlidh nur auf einen Adbufus
beruht; in ber guten deutfden Sprade wird es nidit vorfommen.

. Gilm: Jd bin {don einverftanden; mir ift nur da3 Wort ,Erhaltung’ zu tenig Iweit-
gehend ; e3 {ollte, wie id) {dhon friiber gejagt Habe, Heien: ,Bau und Erhaltung”

Dr. §ets: Jd wollte wefentlid) dasjenige bemerlen, was bereits Herr v. Gilm bemerlt Hat;
um jeden Bweifel in diefer Ridtung su befeitigen, midhte man fagen: ,womit die Konfurrveny fiiv Her-
ftellung und Erhaltung der die Gemeinden Sulzberg u. {. w. geregelt wird.”

Landeshauptmann: DHat der Herr Beridpterftatter gegen bdiefe Crgingung etwas eingus
wendern ?

" Robhler: b Habe dagegen nidhts einguwenden und bin mit derfelben einverftanden.

Landedhauptmann: Jd erflive baher bdie Befpredung fiiv gefdloffen und fdveite zur
Abftimmung und zwar nad) dbem gejtellten Cygingungsan vage:

»®efets, womit bdie RKRonfurveny fiiv Herftellung und Erbaltung der bdie Gemeinden Sulzberg
und Riefensberq vevbindenden PHafenbriife iiber bdie Weiflad) gevegelt wird.” — Ueber Antrag des
Landtages Neeines Yanded BVorvarlberg finde id) anguordnen, wie folgt.”

)SDieienigen $Herven, welde mit diefer Faffung einverftanden {ind, wollen f{id) evheben. (Ange-
nommen.

Wenn Fein anbever Antrag geftellt wird, werde id) die dritte Lefung biefes Gefepantraged auf
bie nddfte Tagesordnung fesen.

Berdytold: Jd) beantrage Heute fdhon in die dritte Lefung eingugehen.

Lanbeshauptmann: Wenn feiner der Hevven dag Wort nimmt, fo {dyeite id zur Abjtim-
mung iiber den Antrag des PHerrn Pfarvers Berditold, dahingehend, heute nod) in bdie dritte Lefung bdes
eben angenommenen efegentiwurfes eingugehen. — Diejenigen Hevven, welde damit einverjtanden find
bitte id), fid erheben zu wollen. (Angenomumen.)

Diefenigen Hevven, welde dben Gefesesantrag, beftehend aus § 1, § 2 1. Abfas und § 3 nad
bem Uusfdufberidhte und Titel und Cingang in der Faffung, wie fie eben vorhin durd) Abftimmung
sum Befdluffe erhoben worden find, in dritter RLejung annehmen wollen, bitte id), fid) von thren Sigen
3u erheben. (Angenommern.)

Ausfdupberidt in Betreff dex Jlvegulivung; i erjude den Herrn Beriditerjtattey das Wort
31 nefmen.

Thurnhey:

Shofier Sandfag !

Qe oder jweiten Lanbdtagsfiung gegemwdrtiger Seffion am 7. b, . wurde ein eigenes Comite
aur Berathung dev Jlregulivungsangelegenbeit eingefefst.

Diefes Comite hat die thm vom Landesausiduife iibergebenen diefe Sadie betveffenden Alten einey
genauen Durdfiht untersogen und hievaus, fo wie theilweije durd) die Begehung des Flufbeetes Kennt-
nif vom gegemwdrtigen ©tande der Ungelegenheit gemommen. — Auf Srund Ddeffen iiberrveidht nun das
Comite dem Hohen Haufe feine Antrige mit folgendem
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Beridt:

Bereits im Herbfte vorigen Jahres hat s die Landesvertretung als eine dringende Aufgabe evlannt,
fixbernd fiiv eine baldige allfeitige Jnangriffnahme der Jllvegulivung Seitens dev betheiligten Ufergemeinden,
in Deven eigenen und offenbaven Vortheile diefes Unternehmen [liegt, nad) Rrdften einguwirten.

Durd) Landtagdbefduf vom 10. Oftober v. & wurde daber dem Landesausidhuf als dringenbe
Aufgabe iibertragen: ,bdie dag Jujtanbefommen ber projeftivten Jlregulirung in ihrem Beginne uud {tetigen
Jortfegung im Allgemeinen nod) behindernden Gviinbe ju evmitteln und gur Forderung bdiefes gemeinniifigen
Unternehmens, deffen Leitung und Uebevwadung im Benehmen mit den I. . Behivden dad Geeignete und
Crforderlide in Ausfithrung zu bringen.”

Bet der Ueberpriifung der Dovalten seigte fidh dem Landesausidufje, wie aus der von dem Bor-
{igenden des Randesausiduijes in der Situng vom 28. Degember 1874 zum Bortrag gelangte die Bor-
gefdidite der Jlvegulivung jowohl, al3 die Bejdyreibung des von ben Jngenieuren aufgenomumenen BVefundes
der Tevvainverhdltniffe und des Flufzuftandes in feiner gamgent Ausgvehnung enthaltenden Darftellung der
Qage — biefe Darftellung wird gegemwdrtigem Beridte al8 integrivender Veftandtheil ur eingebhenben
Wiirbigung eines . Landtages beigelegt — 3u entnehmen ift, daf bei dem von der I f. Bezirfshauptmannidaft
Blubeny ausdgejdriebenen fommiffionellen Jufammentvitte der Bevollmddytigten dev betveffenven Ufergemein-
dent in Menging am 29. Oftober 1867 die BVertreter der Gemeinden Ludefd) und Niiziders den in allfeitiger
Uebereinftimmung gefaften und zu Protololl gebradhten Vefdliiffen nicht dbuvd) Unter{dyrift beitvaten, weil
fie sur Unterfertigung des Protofolles von Seite des Gemeindeausiduijes nidht antovifirt feten.

Der Lndesausiduf erfannte es {ohin als feine erfte Aufgabe, die niheren Griinve und BVeforgniffe,
aus Ddenen Ddie Deident genanuten Ufergemeinden bden gefafiten Befdliijfen nidt bindend beitreten wolien,
umftdndlid) zu erforfden. Aus der den Gemeindeausidiiffen diefer zwet Gemeinden aufgetragenen Erorte-
rung und von denfelben eingeveidhten protofollarijden WMittheilungen iiber diefe Frage erqibt fih num, daf
diefelben feinesweqs, wie aus ihrem {onftigen viidhaltigen BVenehmen gefolgert werden fann, dem Suftan-
befommen der (lvegulirung Hindernd oder vevzdgevnd in dem BWegq tvetem wollen, dap fie vielmehr Ddie
Riiglidieit und Nothwenbdigleit einer gevegelten FluBverbauung erfennen und diefelbe nad) Kydften auf ihren
Ufergebieten im woblverftandencn eigenen (Quteveffe firdern, jedod) fid) als Heine und arme Gemeinden
unvermigend Halten, dem Regulivungsprojefte bindend beizutreten.

Nod) mebhr als au3 diefem Beridhte fann man {id) Hievon durd) den Augenfdjein iiberzeugen. —
Der Comiteberidterftatter Hat fidh nad) vorheriger Befiditigung der Uferlinien von Fraftany big zur Eijen-
bafnbriide vor Strafenhaus mit den Comitemitgliedern Frany ofef Burtider und Albert Rhomberg
dnvd) Begehung dexUferlinien der vorgenantern 2 Gemeinden und gwar auf der der Gemeinde Niiziders
vom Galgentobel Hei Blubeny b8 zur untern Gvenge gegeniiber dem hingenden Stein in Vegleitung bes
Borjtehers Anton Sdneider nnd auf der Uferlinie der Gemeinde Ludejd) in Begleitung des Vorjtehers
Sofef Anton Badymann itberzeugt, daf diefe beiden Gemeinden ihre Ufer in der That nad) Krdften durd)
Anlequng tidtiger Steinubren griftentheils jdon verbaut haben und nod) verbauen und Hiebei mit den
neuen Wubranlagen, feit dem Befanntwerden der feftgefteliten und von der §). Statthaltevei genehmigten
Requlirungslinie fucceffive in diefe eingulenfen jid) beftreben.

Sn Crwdgung dex Thatfade, daff die BVertretungen bdiefer Heiden Gemeinden nad) ihren proto-
follavijden IMittheilungen an den Landesausfduf die Jlvegulirung im Pringipe als zwedmdfig und
wiinjdenswerth) erfennen und bder fernmeven, nod) widtigeven Thatfade, daR Ddiefelben ifre Ufer bereits
mehr al8 alle iibrigen dufieren Gemeinben vor etnem gefibhrlichen Ausbrude bdes Fluifes auf ihrem Ge-
biete gefidert Haben umd mit ihven weitern Neubauten die geplante Korreftionslinie nad) und nad) zu
evveiden anftreben, evadtet bas Comite, dafi das bisher mehr als fovmell riidhaltige Benehmen bdiefer
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Gemeinden als fein eigentlides Hindernif betradjtet werden fone, die Jllvegulivung mit Ausfiht auf
Crfolg in Angriff zu nehuen.

Dag Comite evaditet nun bei bdiefer Sadlage, daff bet den nun zunddit iothwendigen Ley-
Dandlungen alfer Detheiligten Gemeindevertvetungen iiber eine alffeitige Anerfennung bder mit Riidfidt
der bejondeven Lerhdltniffe und Wiinfde eingelner Gemeinden vonm bdem zu Nenging gewdbhlten Ley-
trauensausiduife feftgeftellten Regulivungslinie aud) die BVertreter der Gemeinden Ludefd) und Niiziders
die vorgefdlagene Linte im Pringipe anerfenmen und fid) unbedentlid) verbindlidy maden fonnen, ihre
ferneven Neubauten in dexjelben angufegen und glaubt, daf fic e85 aud) thun werdben. — Dag Comite
evadytet aber ferney in Unbetradit des grofien Sdadens, den der ungevegelte Lauf des Jlfluffes abwirts
von ber Gifenbahnbriide unterfald Strafenfaus fortwibhrend anvidtet, daf mit der beforderliden Ein-
leitung zu den nothwenbdigen Vevhandlungen wegen Anerfennung der Regulivuugslinte und zur Levein-
bayung iiber die vt und LWeife der NRegulivungsdurdfithrung felbjt danmn nidt langer gejbgert iwerden
biirfe, wenn Feine $Hoffnung vorhanden wdvre, daf die Gemeinden Ludejd) und Niiziders dem Hegulirungs-
werfe in ihrem eigenen Quteveffe freiwillig beitreten yoiirtben, indem bdie Regulirung ber JU von der
genannten Gifenbahnbriife flufabwdrts bis zur Felfenau bei Feldfivd) aud) fiiv fih allein jowohl zur
Sdadensverhiitung ald gany befonbders zur Gewinnung ungebeuver Fliden Binnenlandes filv die Kultur
ein Wert von eminenter Lidtigleit, ja von gebieterifder Nothwendigleit ift.

Dag Comite evbebt johin in Uebereinftimmung mit den bereitd feitens bed Yandesausiduffes
in dber Giung vom 28. Degember v. J. theilweife durd) Befdhluf zum Ausdrud gebradten Lorhaben
folgende

Untrage:

1. €3 fjeien bie linf und vedtfeitiqen, bei Der SKovveftion Detheiligten Gemeindevertretungen
von  Bludens, Niiziders, Ludefd), Thiivingen, Bludejd), Sdling, Satteins, Gifis, Bilrs,
Nenging und JFraftany aufzufordern, je zwei, hisditens drei Bevollmdadytigte u den nothwen-
digen Berhanblungen wegen Veveinbarung iiber die Art und Weife der Durdifiihrung der
Slivegulivung su wdhlen und an den LanbdeSaus{dufp befannt zu geben.

2. &8 fei feimerzeit von ECeite ded LandeSausiduffes bdie politifde Behirde um Ausfdreibung -
diefer Berhandlung der bevollmiditigten Gemeindevertveter zu erfuden, um die Antrdge umd
Baupldne des feinerzeit aufgeftellten BVertvauensmdinner-Ausiduijes zu priifen und Fuy

Annabhme zu Hringen.
3. Bon Seite des Landes habe an bdiejer BVerhandlung der VYanbdeshauptmann oder jein Stell-

vevtreter theilzunehmen.
Bregenz, den 14. April 1875.

Burtider, Iobh. Thurnber,
Obmann, Beridyterftatter.

Beilage

Beftandtheil gum Bericht ded Landtagscomited in Angelegenbeit der Jllvegulirung.
Referat ded Landesausichufvorfigenden in der 16. Sigung v. 28. Degbr, 1874. Ptt. 18.
Nadoemt vom Landesausiduife bie Mafnabmen zur nadbaltigen Durdfithrung de3 Strafen-

Fonfurrenggefeses vom 3. Juni 1863 3. 40 L-G.-B. bei der I I Statthalterei in Anvegung gebradyt
worden way, batte dag . . Besivisamt Vludeny unter dem 21. Oftober 1866 3. 8176 an bie Landes-

5, Sipung. b
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ftelfe 3u Devichten und nafhm bafelbjt Anlaf, auf bdie Nothwendigleit der Jlvegulivung bingumweifen. —
Aus eigenem Antriebe Hat jobann der I f. Besirfsooritand und jepige Besiviridhter Hevr Biftor Mathis
in Bludeny unter dem 16. Juni 1867 J. 1149 an bdie £ I Statthaltevei bevidhtet, daf der JUflup
josufagen jdranfenlod dag fdone Jlthal duvdsiehe, daf die Regulivung der JU in der Strede von
PBlubeny nad) Feldfird) ein Gebot der Nothwendigleit fei, baff eben jeht viele, wo nidt alfe Detbeiligten
®emeinden davauf einzugehen gemeiyt fein bdiirften und daf vor Allem die Feftftellung eirer gemeindaft-
lidhen, unabdnderlidhen Baulinie an beiden Ufern im Cinverftindnijffe mit allen betheiligten Gemeinden
nothoendig falle, um erft dann jur Bewdltigung der wegen bder Konfurveny und der BVauausfiihrungs-
fragen auftaudenden Sdiwierigleiten itberzugeben.

Die . [ Statthaltevei hat jodann mit Crlaf vom 19. Juli 1867 3. 14629/1417 Bau, bas
I £ Begirfsamt BVludeny ermdditiget, eine fommiffionelle Berhandlung mit den an bdie JU grenzenden
Gemeinden 3u dem Ende vorzunehmen, um die Uferlinien, nad) welden die Abbauung und Einjdyrintung
biefes Flufjes am zwedmiRigften vorzunehmen wive, in Dbindender Weife Ffiir alle FluRanrainer fejtzu-
jtellen und dagu das f. f. Besivisamt Feldfivd) fitrr die dort betheiligten Gemeinden und den f. £ Besiris-
ingenieur in Vevtvetung bey dravijden Jntevejfen des Straffenbaues und im Allgemeinen als Waffer-
baufunftveritindiger beizuziehen.

Als Dbetheiligte Gemeinden der Jllvegulivung in der Strede von Blubeny nac) Feldfivd) wurden
am vedyten Jllufer die Gemeinden Bludenz, Miiziders, Ludejd, Thitvingen, Bluded), Skling, Satteinsg
und Gofis, am linfen Jlufer aber die Gemeinden Biirs, Nenzing und Fraftang begeidnet.

Am 29. Oftober 1867 erfolgte jodann iiber die Ausjdreibumg des £ I BejiviZamtes Bludeny
ver fommijfionetle Bufammentritt in Yenging und bei Verhindbevung des f. I Bezirisingenieurs find bdazu
der f. F Vegivisvorjtand Burtider von Feldfivd) und von den besiigliden Gemeindeausiditjfen aufgejtelite
und auggewiefens Gewalthaber ber Gemeinden Bludeny, Biirs, Nenging, Fraftans, Niiziders, Yubejd),
Thitvingen, Bludeid), Sdling, Sateingd und ®ifis beigefomumen.

Al Crgebnif diefer fommifjionellen BVerhandlung liegt vor:

1. Dte Anerfennung aller evidienenen Gemeindevertreter, daf es ein wirfliches Bebditrfnif fei, den
Yauf der JU nad) dem natiivliden Bedarfe abjubauen und eingufdranten und zur Erreidung
biefes gemeinniiiigen Bwedes in vereinter Kraft aller betheiligten Gemeinden zum gemeinfamen
Hanbeln iiberzugehen, dann

2. Der Bejdhluf, daf bdie Deiderfeitigen Uferfinien duvd) Sadfundige ausgemittelt, in bdie Dereits
vorliegende Ueberfidhtsfarte eingetvagen und in dev Avt Lefdyrieben iwerden, daf fein Sadfundiger
iiber die Yichtung und Avt der Konftvuftion im Bweifel fein Iinne.

Mit der Durdfiihrung diefer Arbeiten wurbe ein Ausiduf, bejtehend ausd dem BVorfteher Jofef
Burtider von Satteing, BVorfteher Johann Leonhard Gau von Frajtanz, Gemeindeausiduf Chrijtian
Wintler von Vluvefd), Baumeifter und Gemeinderath Fvamy Jofef BVidel von Blubeny und bdem Fabris
fanten Kavl Blum am Brunnenbad) in Blubeny mit dem Auftvage betraut, dbabei im Cinvernehmen mit
bem £ Vejivtsingenieur vovzugehen und das vefultivende Projeft demfelben zuv Ueberpriifung zu
libergebent, auj daf e3 fodann dem Bevollmddytigten zur Cinfiht vorgelegt werde, umt in Betveff bder
Ausfithrung die weiteven Bejdlitffe faffen su Hnnen.

Aud) wurde diefem Ausfdufie aufgetragen, bei den Grhebungen an Ovt und Stelfe die Vor-
fteher, Wubrodgte u. dyl. zur Cinvernehmung iiber die Wiinjde jeder Gemeinde anjuhiven und naments
lid) dem Wunjdye der Gemeinde Sdling auf Fejtjtellung bder Jllufer gegeniiber bder Gemeinde Nenging
in der Avt und Weife, 2af jeber biefer beidenr Gemeinden Nutgrund aus der Regulivung zufalle und
dem Wunjde der Gemeinden Ludefd) und Thivingen in Vetveff der Ricdhtung der Luts bei der Ausmiin-
bung in die JU moglidite Ritdjidht angedeihen zu laffen.

T ——
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Das diesfdllige Rummtiffionsprotofoll yourbe von den Heigefommenen BVollutadthabern unterseidnet
und nuy die Gewalthaber der Gemeinden Niiziders und Lubefd, obwohl diefelben feire Erinnerungen
gegen die Vefdlitffe gemadyt Hatten, verweigevten dte Unteridrift ohne Angabe eines anderen Grundes,
alg daf {ie von den Gemeinden jur Unterfertiqgung besd Protofolles nidyt autovifivt feier.

Unter dem 7. Jdnner 1868 3. 2334 bevidtete dag E f. Bezirsamt Blubeny an die politifdhe
Landesftelle, daf e3 gelungen, unter Beniitung der Kataftralmappen von Bludeny und Feldtird) einen
mit den Rataftralmappen Harmonirenden Situationsplan itber die (U anmgufertigen und mit demfelben
bet der fommiffionellen Berhandlung vom 29. Oftober [ §. vorautveten, daf an der Rithaltigleit et
der Sade Seitens der Gemeinden Niiziders und Lwdefd wobl nur Unteriditung der Krdfte und die
Bejorgnif su grofer Anforderungen Sduld trage, um mit den iibrigen Gemeinden gleiden Sdhritt ein-
Dalten zu Ionnen und daR bas aufgejtelite Comite, jufommengefetit aus fadgfundigen und Bertrauen
geniefenden Wdnnern nod) vor Cintritt des Winters gemeinjdaftlih mit dem Hevrn Jugenieur Jeifigl
an die Erfebungen iiber die aufujtellenden Baulinien gefdritten und nur wegen des ungewdhnlid friifh
eingetvetenen Winters den Abflup der Lovarbeiten zu erzielen nod) nidht vermod)t Habe. —— Hieviiber
Dat die E I Statthalteret mit Crlaf vom 8. Mdvy 1868 3. HRIS/HTI BVau, ausgefproden, den Stand
per fommiffionellen Berhandlungen iiber die Jllvegulirung pwifden Bludeny und Feldfivd, zur KRenntnif
su nehmen und dag E I Bejirfeamt ju evmidytigen, eincstheils den Mitglicdern des Comites die Befries
digung der Statthalterei ilber die von denfelben bewiefene unperdrojfene Ausdbauer in der fo iwidtigen
Angelegenbeit auszufpredien, ald aud) andeverfeits den Gemeinden Niiziders und Ludeidh Muth ecingu-
flogen, auf die {ih evgebemden grofen Bortheile aufmerfiam zu maden und ihnen zu bedeuten, daf Ddie
Gtaatgverwaltung threr gegebenen Bufiderung, bezitglid der Hevjtellung der Uferfdupbauten an der
fier nadhfomment oerde, foweit es nuy immer die verfiigbaven Meittel gejtatten. — Bugleid) verftandigte
bie I I Statthaltevei bas f f DegivfSamt Blubens, daf {le aud) den vorvarlberger Yandesausiduf von
dem ©tanbde der Verhandlung in Kenntniff gefelt und ihu eingeladen Hhabe, auf ble mit ifrer Buftim-
mung nod) viidhaltenden Gemeinden aufmunternd eingusvirfen, dafi berfelbe aber in feiner Entgegnung
vom 8. Peiry 1868 J. 109 unter tem Ausdrude des Danfes fiir bdie Wdittheilung Demerft Habe, im
Hinblide auf den Umitand, daf die angeftvebte Jllregulivung bereits in den Plidnen fiiv die Vovarbeiten
der Gifenbabn aufgenommen werden, fidh Deftimmt zu finden, die von der Statthalterei gewiinfdhte uf-
forderung an bie Gemeinden Niigiders und Lwbdefd einjtweilen nod) zu verfdyieben, weil e [eidht moglid)
wdire, daff e8 im Jutereffe der Vabnunteynehmung felbft fdge, die Jlirvegulirung, wenn nidt ganz, dod
theilweife auf eigene Rednung auszufithren. — €3 erflidvte jedod) die f. f Statthalterei, zur Vevhinderung
die Berhandlungen nidt auf viele Jabhre ins Stoden gerathen zu laffen, daf zu einer Cinflufnahme bder
Bauunternehmung wohl wenig Hofinung ju bejtehen jdeine, weil dag f f HandelSminifterivm untevm
6. Februar 1868 3. 1040/118 an pas Comite der Junsbrud-Feldfivder Eifenbabhn bedeutet bhabe, daf
die in dem Gituationsplan pwifden Feldfivh und Blubeny angedeuteten Regqulivungen dev Jif, fo iwiin-
{hensmwerth fie wdven, dodh mit tem BVahnbaue in feinem dirveften Jujammenhange ftehen.

Der bei der fommifjionellen Vevhandlung vom 29. Oftober 1868 aufgeitelite Ausiduf fHat
fein Gutadten vom 27. September 1868 iiber die eimzubaltenden BVoulinien der Deitden Jllufer dem
I f Bejirfsamte Bludenz unter dem 9. Oftober 1868 3. 327 unter Vorlage des Bauprojeftes nebjt
Qopien fiiv jede Konfurrempgemteinde itberveidht und in bdiefem Veridite davauf hingewiefen

1. daR zur Befeitigung der bisherigen unvegelmdpigen Jllverbauung, die mitunter den Chavakter
der Frugbauten angenmvommen, fid) ber Husiduf angeftvengt Habe, bdie aufjuftellende Verbauuugslinie
an beiden Qlufern miglidft im Cinverftindniffe mit den Ronfurrenzgemeinden fejtzuitellen, daf aus
diefem Grunbde mitunter vegelwidrige Krvitmmungen vorfommen, diejelben aber im Wege giitlider Ber-
handlung auf dad minbejt mogliche Niaf Lefdyrantt worden, daf dabher meijt die alte Fluplinie beibehalten
worden und Ddiefelbe fiir die verhiltnifmafige Sutheilung ves dem Flujfe abzuringenden Tervaims am die
Gemeinden eine geeignete Handhade biete.

bl‘i
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2. Taf namentlid) bet dem Galgentobel in Blubeny immerhin eine nod) Lebeutende RKritmmung
ber Verbauungslinie fejtgehalten worden, um fo erfahrungsgemd vem Tobelgejdjiebe den Abzug zu vermitteln
und die Aufftanung des Blubenger Brunnenbachwaffers zu verhindern; daf die Vertreter der Stadt Bludens
fidh mit der vom Comite zugelaffenen Kriimmung begniigen, allein es Dem Ddabei mit fetner Fabrit und
Giitern Detheiligten Kommiffionsmitgliede Hevrn Karl Blum iiberlaffen, die gewiinjdte grellere Kriimmung
au verfediten und zur Geltung au bringen; daf der Ausfduf einftimmig als dringend nothwendig (ganz
entgegen den hydvotedmnifden Grundidtien) evadtet Habe, den Xupbad) an der Grenge gegen Xudefd) auf dev
nur die Hilfte Hivseren mehr Gefdll bringenden Linie duvd) das alte vor 80 Fahren bejtandene Flufibett,
in einem fanften Vogen in die JIl wiederum einguleiten und das bishevige gewaltiam eroberte Flufbett
i verlaffen.

3. Daf bas Comite in die Erirterung ifiber die FJwedmapigfeit und Ausfiihrbarfeit von Thalfperren
in den Seitenbddyen gar nidht eingetreten fei, weil durd) devartige Wafnabhmen bdie Gemeinden von der
Sltvegulivung entidyieden guriidjdreden wiirden, und weil bei den [ofalen Berhiltniffen dabei eine Minderung
ber Gefdhiebsabfuhr in den Rbein nidt erzielt, vielmehr duvd) die Fefthaltung der Flupbettbreite von 18
Slaftern exfabrungsgemdf am bejten gegen fibermifpige und grogere Gefdiedsabfuhr in dag Unterland vorge-
jorgt wiirde, wefhalb aud) der f E Bezivisingenieur Reifigl nad)y ven Borgdngen Dbet den Erhebungen an
Ort und Stelle diefer Anjigt fider beipflidten roerde.

4. Daf bei dber Ausfiihrbavfeit des Ausidupprojeftes und des bhiefiir gewonnenen BVertranens der
®emeinden auf einen bindenden BVefdluff der lesteren dafhingehend einguwivken fei, daf jede Gemeinde den
bisherigen Syahresaufwand gur Wubreinhaltung auf die Verbauung nad) vem Ausfdupbevidite verivende.

5. Daft endlich die freie BVewegung und Selbjtbeftimmung der Gemeinden bei Durdfiihrung bder
SKorvyeftionen, bafer insbefonbdeve eine von den Gemeindevevtretungen felbjt u erwdhlende Bauoberleitung
sugelaffen werde und es wiirden insbefondere die nod) widerjtrebenden Gemeinden Niiziders umd Lubefd)
im Hinblice auf folde eigens gewihlte Oberbauleitung, auf die daher wegfallenden Beforgniffe wegen Uebers
fpannung dev Kréfte und um Anblide bder zu evgiclenden Vortheile nad) und nad) von felbft und willig
bemt Beijpiele der anderen Gemeinden folgen.

Sn dem Gutadyten des f. E Vegirtsingenieurs Reifigl vom 15. November 1868 Z. 518 wird
pie Qffluflinge vom Urfprunge am Albuingletiher in einer Hohe von 5580 Fuf ovb der Wieevesfldde
bis zum Auslaufe in der Jlthalebene bei Brumnenfeld in einer Hihe von 1695 Fup ob der Weeresflice
auf 22000 Klafter mit einem Gefdlle von 4185 Fuf angegeben und bavauf hingewiefen, daf im Ddiefer
Strede das Waffer fid) als ein reiffendes darftellt, daf es viel Gefdyiebe vermibge des Gefilles in die Thalebene
1 fiihren Ditte, allein dennod) weit weniger als die natiitliden Gefilisverhdltniffe mit fid) bridhten aus
pemt Grunde abfiifre, weil bas Gefille ein gar veridyiedenes fei, indem grofe mit grofen Steinmaffen belegte
Gefallzabtheitungen vovfommen und natiivlide Thaljpevven bifden, dann, daf in Wontaforr fiiv die Jllve-
gulivung beinafe uidhte gejdehen jei, obwofhl vom Jafhre 1831 ein Wegulivungsplan deg damaligen F f.
RQreisingeniours Adjunften Negvelli von dem fogenaunten Vodenftein wifden St. Gallentivd) b8 iiber
Sdruns und Vandans quf eine Linge vou 3300 Klafter vorliege.

Die Fiuflinge von Brunnenfeld Hig ur gededten Jl(briide Dei Felbfivd) wird auf 11200 Klafter
mit einem Gejdlle von 194 Fu, d. i ca. 3%/, Lnien per Cuvventflaftey auf Grund des vorgemommenen
Nivellement angegeben und nimmt in diejer Strede am vechten Ufer den Alfenzbady, den Bludenger BVrunnen-
bad), ben Galgentobeibad), die Yuf und Oet Gais ben Tavolatenbad), am linfen Ufer aber dewr Alvier- den
©djejatobel-, den WMeng-, den Gallina- und den Saminabad) auf, wovon die Alfenz, ver Wlvier-, WMeng-,
Galfina- und Saminabad) zu grogen Wilddbaden e 3dhlen {ind.

Der wirklihen BVerbauung des Jilbettes Hitte die Anlage von Thalfpevven zur Buritdhaltung
Pes Gefdiiebes und zur BVerminderun gdes Gefalled i Alvicr-, Meng-, Gallina- und Saminathal vovausiu-
geben, allein die Gemeinden ftrauben fidh dagegen, weil 3 aun den finangiellen Krdaften gebrede, weil aud
die Qlifovreftion von Feldlird) abwdrts bis in den JRhein auf eine Linge von 3600 Kiafter ofne Riidjicht
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auf halfperren mit grofem BVortheile durdhgefiihrt toerdben und weil Gei Ueberfpannung der Anforderungen
die gamge Uforreftion lahm gelegt wiivbe. — Jn der Strece von VBrunnenfeld fHer 0§ Feldfivrd) feien
tm Jahre 1831 {don fo mande Kovveftionswerfe alfein, aufer Jufommenhang und in folder Ridtung
und Breite des Flufbettes zur Anlage gefommen, daf bei einer allgemeinen Regulivung nidt die PHilfte
bavon in die Kovreftionslinie eingejogen twevden finmen.

€3 fet ver fluf zwijden Litrs und Blubdeny abwdrts auf 400 RKlafter Linge mit Steimwonh-
ven verbaut und biedurd) die Linie fiir diefe Strede {hon gegeben. — Jm Anfdhlujfe davan feien fiir die
Baulinie am Galgentobel und Sdefatodbel Rriimmungen wegen Weiterbefiirderung des Geidjiebes vorhans
deit, weldye mit ben hydrotednijden Grundfdfen einer Kovveftion fid) nidht vevtragen, allein die Stadt
Bludeny und insbefondere der betheiligte Fabrifant Karl Blum beftinden durdjaus auf bder pringipiellen
Beibehaltung der Krimmungen an diefen 2 Stellen.

Der fitv Aufitellung der Kovveftionslinie aufgejtellte Ausfduf habe fid) gezroungen gefehen, an diefen
gegebenen Berhdltnifjen feftzubalten unbd Habe die Korveftionslinie im Anfdluffe an die obbejeidneten Streden
gwifden Blubeny und BViivg bis nady Feldlivd) in dem auf Grvundlage der RKataftermappen angefertigten
Gituationspldne eingezeichnet und gwar im Cinveynehmen mit ben Dbeiderfeitigen Ufevgemeinden. Dabei
fei eine normale Flufbettbreite vou 18 RKlaftern angenommen wovden, jowie folde Flufbreite urfpriinglid
aud) fiir die JUfovveftion von Feldfird) in den Rbein angenommen, jedod) aber bei bev Ausfithrung dann
in Ctwas eviveitert worben. —- Fiiv dbie Wuhrungen whve Fajdinemvert tm Antrage und es Hatten bdie
Wubren unddjt nur eine Hohe von 4 Fup iber den niederften Wafferftand zu befommen, um nady und
nad) die Auffitllung der dahinterlicgenden Geldnde zu evzielen, zu weldem Endbe aud) Tvaverfen in Boy»
fchlag gefomuten.

Die Ausfithrung der Verbauung hHitte nuy nad) und nad) in Gemdfheit der jeberzeitigen Bey-
baltniffe und RKrdfte ber Gemeinden zu erfolgen.

Fiiv den Vugbady wiirbe die Sohlenbreite von 10 Klaftern geniigen und bie Gemeinden Ydtten
fic?I mit der Ginleitung der Lut in das ehemalige alte Rugbett fiir die Yusmiindung in die J einverftandn
ertldare.

Sm Allgemeinen fei die Aufftellung der Baulinien an beiden Jllufern, wie fie von dem
aufgefteliten Ausiduffe beantragt und im Situationsplane vorgetragen worden, den Verhiltniffen ent-
fpvediend, jedoch fpricht ber f E Besivisingenieur {idh fiiv bie Kovveftion nad) diefem Projefte nur gegen
bem aus, baf bdie Verbauung der Seitenthiler mit Thalfperven zur Vermindevung devr Gefdiebsabfuby
vovausgebe, weil fonft bie Kovveftion fiir bdie untere Gegend am Rbein eben wegen der vermehrten
Gefdyiebszufuhr verhangnifooll wiirde.

Das Gutadten des f. I Oberingenieurs Plad) von Feldfivd) vom 31. Juni 1869 3. 518, jtrebt
nod) im weit verjtdvfterem Mafe als Vorbedingung der JllForveftion bdie Verbauung der Seitenthiler
burd)y Thalfperrven an, um nidt die Vortheile im Oberfanbe mit 20, ja 100 fad) Hiherem Sdaden im
Unterlande auszugleihen. Dem Wefen nad) vevlangt er, daf die L und Sdefa fei ihrer Ausmiindung
in die JU uneingejdyrinft bleiben, oder dod) nur in fo ioeit eingeengt werden follen, daf nod) geniigen-
der Raum zu Gejdyiedsablagerung vorhamden fei. Die Ausmiindung der Lup burd) dag ehemalige Lupbett
erfldvte ev als eimen IMiBgriff, der die Cinjdotterung bes Jlibettes rafd) zur Folge Hatte. Jn BVetreff
der Sdefa glaubt er BVerfudje der Abhilfe mit einem Aufmwande von nur wenigen 1000 fl. bevorworten
gt jolfen, um nicht Hintenber Vejdhddigungen erfahren zu miijfen, die die BVaufoften um’s 10 fadje iiber-
{dreiten yoiivden. A8 normale Breite fiir dag Jllbett wird 50 Klafter mit Binnendimmen dabinter voy-
gefdhlagen, und gur Forderung der BVerlandung die angeblidhe Wubrhohe auf 4 Fuf bevorwortet und auper-
dem in Ausfidt geftellt, daff jeinerzeit bdie Cinjdrinfung bdes Jlbettes auf 30 oder 20 Klafter ofne
erhebliche Opfer ausfithrbar mwirve.

Ueber diefe Gutaditen Hat der aufgeftellte Ausjduf der Wehrzahl der aufgeftellten Gemeinde-
bevollmddytigten unter dem 21. Oftober 1869, 3. 2891 bei der mittlermweilig an bie Stelle des Besirls-
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amtes getvetenen Tt Bezivishauptmannidaft Blubdens eine energije SGegenvoritellung des wefentlidhen
Subalts iiberveicht: Gegenitber den ber §Hudrotednif wiberfpredenden bisherigen Noth und Trugbauten
habe fidh dic Ucbevgeugung jetit BVahn gemadyt, daf, abgcfehen ven der BVevhinderung weitever BVerherungen
und Sdddigungen duvd) die JlMforreftion zu 800 Jod) bald fultivirbaven Bodens im Anjdlage von
400 fl. per Jod) gewonnen wiivden. Dagegen feien bie iiber tehnifdhe Antvige gemadten Berfude von
Thalfperven und andeven Mafregeln sur BVerhinderung der Sdjotterabfuliy gegen die Sdjefa Hdglid)
gefdpeitert. Bei néberer Unterfudhung des bereitigen ausgebreiteten rvegellofen Flufigedietes dringe fich
bte Ueberzeugung auf, daf dag Hodwajjer an einer Stelle groffe Untiefen verurvfade, allein nebjtbei an
andever Stelle zur PHerftellung dves Gleidgewidts grofe Sdotterbinfe aufiverfe. Wegen Wangels dev
Stlvegulivung crgeben {id), dafy Hiigel und Erdflicfen, wie e3 vor einigen Jahren an der Landitrafe von
dienging fid) Dewdhrt Habe, vom Dder JI aufgewiihlt und weiter gefpiilt wurdenr, wag bei rvegelredhtem
Laufe dev U nicht Bitte gefdyehen Fommen und daf die Regulivung der JU die Gefdyicdsabfuhr nidt ver-
ntehre, vielmehr blof verminderte Gefdhiebsabfulfr in den Rbein und 3war verfdmindend gevinge gegenitber
bevjenigen aus bem Rbeingebiete und den Graubiindbner Gebivgsitdden zur Folge haben. So fei im
Sahre 1868 Dei der grofien Rheinverheevung bdie JU beinabe vollftindig bet normalemt Lafjerftande
geblicben umd Habe bdaher nidht mitgewivtt. Cine Flufbreite von 5O RKlafter wive evfahrungsgemdf nur
geeignet, dag Waffer iilder zu maden, Hin wnd Her fid) zu werfen und die Sdhupbauten zu bedrohen,
und 3 habe fih gevade an der JII unterfald Feldlird) die Kovveftion auf Cinengung des Jllbeetes zur
Grwirhing rubigeven Ablaufes des LWaffers befonders wohlthitig erwiefen, -zudem wiirde {olde Flufbreite
den Vorthetl an Gewinnung von Kulturgrund nidht um weniger al8 um 5HT0 Jod) {dmdlern, ja e
wiifiten m Gegentheil iippige Waldb- und Kulturgriinde, die Hisher von dben llverheevungen freigeblicben,
ftredernveife mit grofemt Aufroande zur Veniipung als JUbett angefauft und bejdaffen werdt und wenn
bic Gemeinden jetst {hon vor dem grofen Koften dev einmaligen Jllvequlivung guriididreden, miiffen jte
es um fo mehy Dei der unfinnigen (nausfidhtnahuie einer jeinereitigen sweiten Regulivung mit Cin-
fvinfung des Flufbeetes von 5O anf 30 oder 20 RKlafter. €3 moge daher Dei dem vom Ausjduife
aufgejteliten Projefte wund gwar um fo mehr feftgehalten werden, als der F. ¥ Bezirfsingenteur Reifigl,
bei ber Begehung des Flufgebietes und der Lereinbarung des Projeftes ftindig mitzugegen war, fih in
Alfem mit den Ausidiijfen in der Weinung einigte und in Wiirdigung der BVerhiltniffe und der Krdfte
per Gemeinden unter Ucbergehen der Thalfperren mit der Cinfdranfung des Flufgebietes auf 18 RKlafter
und der cinftweiligen  Grftellung der Wuhranlagen 6Blof auf Balbe Hihe ausdriidlid) iibereingeftimmt
hatte, wumd die {piteven Diffevengen in feinem Gutadhten wohl nur amtlider Beeinflufung zuzu-
fdhreibent fomen.

Pt Veridht vom 21. Oftober 1869, . 2891, Hat jodann bdie F. f. Besivishouptmannidaft
Vludeny die Aften der I I Statthaltevel wit dem BVemerfen vorgelegt, daff weitere Verhandlungen auf
bev Grundlage von Antrigen zur Anfage von Thalfperren und auf Cinbaltung einer Flufbreite von
50 Rlafrey von porneher af8 nublosg evilirt yoerden witffen, und daf es iibrigens feineswegs auf jdmelle
und fo gleide Durdfiihring dev Kovveftion, fombevn nur auf allmdlige Regelung der Flufverhiltniffe
abgefefen fei. {n Erledigung diefes Beridites hat die f. F Statthalterei mit Eylaf vom 16. November
1869, 3. 19,2568, ausgefprodien, bdaf ur Fibrderung bder Ilobenswerthen Jlfrvegulivung mit {Huldiger
Ritctfidhtnahme auf die Veriltniffe ded Rpeinjtromes, die allmdlige Herftellung von Jlfwuhrbauten in
ber vorldufigen $Hohe von 4 Fup iiber den niedrigften Wafferftand des Flujfes nady den hiefiiv in Antvag
gebradyten Regulicrungslinien unter der Vedingung genehmiget werbe, daf, wenn im Verlaufe der Arbeiten
ein nadytheiliger Ginfluf wegen Sdotterabfuly in den Rbein fid) zeigen {olfte, die fonfurvivenden Gemein-
pen fodann mit der Herjtellung von Thalfperren an denjenigen Wildbiden zu Degimmen hitten, welde
bag meifte Gejdhicbe gufiihren. Fiiv die Herjtellung der Uferbauten auf die volle {iber die Hidjten Wifjer
reidgende Hohe fei feiner Beit von Styede ju Strede die Genehmigung eingufolen. Was die Jupauss
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miindung in die QU anbelangt, o fei der Dydrotedhnifhen Forberung zu entfpreden, baff der Wildbad
mglidhft tief in da3 Sammelgerinne einmiinden {folfe.

S Betvefj der Neubiloung des FluRbeetes zunddhit ober- und unterhald des Galgentobels
habe vor der Ausfilhrung nod) eine BVerhandlung und BVeveinbavung wifden ben Juteveffenten
plagzugreifen.

Sn bem weiteven Crlajfe der £ Statthalteret vom 20. April 1870, 3. 1553, betrejfend bie
Cnticdheidung {iber die Befdverde der Gemeinde Nenging gegen die Gemeinde Slins, wird evinnert, daf
nothwendig falle, fammtliden bethetligten Gemeinden bdag Crliven des Cinverftindniffes mit der vorbe-
getdmeten Wubrlinie, der Cinhaltung derfelben und der 1ferverbauung abzunehmen, aud) wird bedeutet,
¢¢ falle nothwendig, einen Sadyvervftindigen aufjuftellen, weldeyr itber die genaue Einhaltung bder Regu-
livungslinien und ber Wulbrhihe die Auffidht fiihre.

Ueber die Ausmiindung ber Lup in die JU ift die BVerhandlung im Jnjtangenzuge b8 an bas
h. £ b Minijterium gegangen; e3 liegt aber eine Cnutjdeidung nidht vor, jedod) diirfte felbe bem Ber-
nehmen nad) dbabin ergangen fein, baf das ehemalige alte AusSmiindungsbeet, wie es von den Gemeinden
Thitvingen und Bludefd) angeftvedt iworben, als den Hydrotednijden Grundidgen gang zuwidber nidt
suldffig ecfonnt wurbe und mdglidft tiefe Ausmiindung in da8 Sammelbeet beizubehalten verfiigt rurde.

o. ilm: Jd ftelle den Antvag, von ber BVerlefung diejer langen Veilage abfehen zu wollen,
ba diefelbe den Herren Abgeordneten wohl befannt ift und das Publifum, wie es fid) heute hier einge-
funden hat, fawm Degievig fein Ddiirfte.

Thurnbher: Jd meines Theils bin einverftanden, daf, naddem bdie BVeilage {id) in den Hin-
den {dmmtlider Hevven Abgeordneten befindet, vom dey BVerlefjung Wmgang genommen werde.

Qanbeghauptmann: Wenn Ieiner bdev Herren eine Cimwendung erhebt, jo nehme id) als
gugeftanden an, daff von der Berlejung der Betlage Umgang genommen werde. (Angenommen.)

) eviffre daber die Befpredyumg im Allgemeinern.

Rarl Ganahl: Jd bin Witglied des ur Priffung bdes in Rede ftehenden Gegenftandes ein-
gefepten Comite’'s; i) war aber leidev verhinbert, jener Sigung beizuwohnen, in welder der uns o eben
vorgelefene Beridht und die auf Grund desfelben gefaften Antrige vorfamen; e$ werden defhalb die Her-
ven nidt dfibervafdt fein, wenn id) erfldve, daf idh nidht mit allen diefen Antrdgen einverjtanden fein
fann; hatte idy jener Sigung angewohnt, jo withe i) jedenfalls {don damals meine Bedenfen vorge-
bradt bHaberr.

S bin namentlid) mit dem erften Punft der Antrdge nidht einverftanbden, weil i) davin, wenn
perfelbe zum Befdluf besd Hohen Landtages erhoben iwiirde, offenbar eine Kompetenziiberidhreitung des-
felben erblidfen muiifite; denn dad Gefe vom 28. Auguft 1870 iiber die Beniigung, Leitung und Abwehr
der Gewdffer fdreibt offenbar vor, daf afle Angelegenheiten, welde fidy auf die Veniipung, Leitung und
Abwehr der Gewdffer nad) bdiefem Gefeke besiefen, in bden Wirfungstreis der politiihen Vehorben ge-
Doren. Nun Beift e tm Antrage 1:

Der h. Lanbdbtag wolle Lefdliefen, e5 feien die Gemeindevertvetungen von Blubeny, Niiziders
u. {. w. aufaufordern, Bevolimidtigte zu wibhlen, um in diefer Angelegenheit mitsuwivfen. Jdh glaube
nun, baR biefe ufforderung offenbar der politifhen Vehorbe namentlid) dem Bezivishauptmanne von
Bludeng zujtehe und zujtehen miiffe; vem zu folge glaube i) aud), daf e angeseigt wdre, daf ber Aus-
{ufp die Sade nod) einmal in Berathung zoge. J[d will damit nidht fagen, daf die gange Ungelegenbeit
vertagt werden folle; id) wire blos der Weinuing, dap die Sisung auf eine !/, Stunbde unterbroden werden
jollte, damit die Herren i) mit miv bevathen fnnten, ob und in welder Weife fie diefen Antrag abindern
wolltenr. ©ollte diefer mein Antrag fallen, fo wiirde id) miv evlauben, jtatt besfelben folgenden Abdndes
rungsantvag zu ftellen;
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1. ,G3 fei die Besirishauptmannidaft in Bludeny augugehen, die Angelegenbeit der Jlvegulivung
neuerdings in bie Hand ju nehmen, damit diefelbe im Jntevefje dev betveffenden Gemeinden auf Grundlage
per von dem aufgefteliten BVevtrauensausiduije vorgelegten Plinen nad) und nad) duvdgefesit werde.

2. €3 fet von der politijden Behirde der Herr Landeshauptmann oder deffen Stellvertveter zu
pen Berhandlungen einguladen.”

Peter Juffel: Y febe gar nidht ein, baf durd) ben Abdnderungdauntrag des Hevrn Karl
Ganabl etiwas anderes erstelt werden {oll, al8 was der Antrag des Comite’s fagt: der Antrag des Comite’s
in § 1 geht bahin, die politijdhe Behirde zu exrfuden, dap fie die Konfurrenzgemeinden zu einer Verfammlung
sufammen berufe und fid) mit ihnen iiber das Juftandefommen und die Ausfiihrung diefer Angelegenfeit
berathe.

Karl Ganahl: Hevr Peter Juffel ift tm Jrvthum, wenn ev meint, dasjenige, was id) vorge-
brad)t und der Antrag des Comite’s fei ein und dasfelbe; e8 ift das ganz etwas anderes, wenn iy fage,
ot politifdhe Behirde fei einguladen’ odber wenn gefagt wird ,der §. Landtag wolfe beidliefen, der Van-
desausfduf Dabe bie Gemeinden aufsufordern, dic betveffenden Bertrauensmdanner zu wihlen’; nuv gegen
pas fpredje i) mid) aus, weil es offenbar nidht dem Landtage zuftebt, einen devartigen Vefd)luf zu faffen,
weil offenbav nur bie politijde Vehivde ju einer foldhen Aufforderung berufen ift und nidt ver Landtag.

Peter Jujjel: Jdh bin ber gegentheiligen Anfidyt; id) glaube, daf es Pilidt und Schuldvigkeit
bes Lanbdtages ift, diefe Sadhe in die Hand zu nehmen und werde daber filv den Comiteantrag jtimmen.

v. ®ilm: Herr Karl Ganahl madt die Kompetens Hier geltend; nun, ed hat nad) dem Jnhalte
pes Gefetses dies einen Grund; id) glaube aber dod) nicht, daf diefes Vervanlafjung ift, um die vorliegenden
Antrige zu befeitigen; einmal Yondelt es fidh nidht nur um die Jngerens, um das Einfdreiten einer
politifhen Bezictsdehirde, der Besirishauptmannfdaft Bludenz, jondern ed hanbdelt {id) eben {o um das
gleidhzeitige Cinjdhreiten der Bezirfshauptmannidaft Feldfivd), weil die Gemeinden, in welden dle Jlregu-
livung ftattfinden folf, in beiden Vejirfen liegen. Weil e3 nun ten Umfang weiev Bezivishauptmannidaften
betrifft, fo glaube id), ift der Landtag wofl in der Lage und bereditiget, anvegend in der Sade vorzugehen;
i) glaube, e3 ift das nidht viel mehr als anvegend, wenn der Landtag duvdy den Landesausiduf die Ge-
meinbden zweier politijder Gebiete angeht und auffordert, diefe Borbereitungsverhanmdlungen zu pflegen; bdie
politifden Behirden werden {id) nad) meiner Anfidht faum davan ftofen. Jd) glaude, dev Landtag und in
weitever Ausfiihrung der Landesausiduf ift hiesu umfomehr bevedtiget, als nadhdem in dex Beilage angefithrs
ten Crlaffe ber §. I . Statthaltevret vom 8. Mirz 1868 ausdriiflid) von Seite dber Statthaltevei gerade
ber Lanvesausiduf von den Verhandlungen in Kenntniff gefest und cingeladen wurde, aufmunternd eingus
wirfen. €3 Handelt fidh alfo gunddit im Antvage 1 darum, daff in den Deiveffenden Gemeinden Ausdiijje
gewdhlt oevrden follen und id) glanbe, wiv wiirden aud) den von Seite des Herrn Ganabl vorgebradhten
Bedenfen gang gentigend ent{preden, wenn wir nuy im Antrage 1 nod) beifegen witrben , itber die vt
und Weife der Durdifiihrung der Jlregulivung zu wibhlen, und dem RLandeSausidyufie und den betreffenden
£ I Besivtshouptmannidaften befannt zu geben,”” fo daf alfo die Gemeinden die vorgenommene Labhl
foroobl dem Yanbdesausiduife, als den E I politifden Behorden befannt su geben hatten. Wit diefem Beifate
glaube i) den Untrag 1 geredhtfertiget zu Nalten.

S habe aber zu dem Antrage ad 1 nod) etwasd eingubringen. Der von mir jdon erwdhnte Erlaf
ber . I I Statthalterei vom 8. Mirz 1868 fpridt unter anbderem aud) aus, daff das £ f Bejirfsamt
cxmddytiget werbe, einestheils den Mitgliedern des Comite’s bie Befriedigung der Statthalterei fiber die von
denfelben bewiefenen unverdroffenten Ausdauer in der fo widtigen Angelegenheit auszufpreden, als aud
andererfeitd den @emeinden Nitziders und Lubdefd) Wuth einzufldfen, auf die {idh ergebenden grofen Vor-
theile aufmertiam su maden und ihnen zu bedeuten, daR die Staatsvevivaltung ihrer gegebenen Fufiderung
beziiglid) ber evjtellung der Uferidupbauten an der JI fider nadfommen werde, joweit e8 nur immev
bie verfiighaven Mittel geftatten. — Nun glaube id), daf aud) auf diefes Moment, auf diefe von der b
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f. I Statthaltevet angedeuteterr und von der Staatsvermaltung gemadyten Jufiderung eingegangen mwerden
miiffe und daff ji) alfo bdiefe Boverhebungen aud) injtvuirvend und informivend auf diefe pon Seite dev b,
Statthalterei gemadyten Jufiderung ober obliegenden BVerpflihtung erftveden follen.

S ftelle daher nod) nebenbei folgenden Jufasantrag su Antvag 1:

Bugleid) fet in die durd) ©rlaf der §. Statthalterei vom 8. Piivz 1868 Z. H8IB von Seite
ber Staatsvermwaltung gemadite Jujiderung ober obliegende Verpflidhtung, besitglid) Herftellung der Ufer-
jdutbauten an devr JUI, evdrteyrnd eingugeben.

Landeshauptmann: Jd wirde aud) den Herrn RKarl Ganahl erfuden, feinen AUntrag
{driftlih au fibergeben.

Rarl Ganafhl: Jd muf gegenitber dem Heryn v. Gilm DLemerfen, daf i abfidtlih die
Besivtshauptmannidaft Feldhivd) ausgelaffen fabe, weil nadhy dem Waffergefee die Berhandlungen m
jener Begivishauptmannidaft su pflegen fommen, in beren Begirfe der grifte Theil des zu vegulivenden
®ebietes liegt und das ijt offendar die BVeziviehauptmannidaft Bludeny; i) wollte dies blos bemerfen,
bamit der Herr v. Gilm etwa nidht meint, id) wiifte nidht, daf bdie Regulirung aud) im Gebiete Ddev
Begivishauptmannidaft Feldfivd) vor fih su gehen Have. Der Jufapantrag, den Herr v. Gilm gejtellt
bat, ift meiner Mieinung nad) der Art, daf e3 {dhon deshald nothwendig fallen diirfte, auf die von mir
beantvagte Unterbredung der Sigung auf '/, Stunde eingugehen und id) glaube, die Herven Abgeord-
neten biirften {id) wohl dagu verjtehen, meinem zuerjt gejtellten Antvage beizupflihten. Wir Haben
bereits 3 Stunden lang iiber eine gan ummiditige Sadje debattivt, e$ Ddiirfte dabher diefe widtige Ange-
legenbeit aud) werth fein, fiber felbe nod) einmal, und zwar aufer diejem Saale, zu bervathen.

Thurnher: Jd bedaure sunidit, daff fih Herr Kavl Ganahl veranlaft fah, zu Fonftativen,
baf} er in ben abgehaltenen Sigungen des Comites nidht anwefend war. Das Comite feldjt Hat es fehr
bebauert, dbaff mehrmals ein Mitglied beffelben fehlte und daf in Crmangelung von Eriatmdmuern, Ddie
bavauf nidt vorbereitet waren, 2 Mal nidt Sigung gefalten, fondern nur informativ in bdie Aften ein-
gegangen werben fonnte; id) bedaure es aud) beshalb, weil die Vedenten, die ev in Ddiejer Kompetensfrage
vorhin vorgebradht Hat, dovt vielleid)t bei einiger Crovterung in ifm gewiden wiven. b glaube fogar,
baff Herr Ganahl felber in eimer Lanbesausidufifigung anwefend war, wo ein dhnlider Antrag mit
Cinjtimmigleit angenommen wurbe. €3 war dies in der Sigung vom 28. Degember 1874, wo Dder
$Herr Landeghauptmann den Antrag ftellte:

1. e3 feien die Gemeinden Niigiders und Lubefd aufsufordern, demt Lamdesausichuffe eingehend
ihre Beforgniffe befannt zu geben umd

2. feten die linf- und rvedtjeitigen, an der Kovreftion Betheiligten Gemeindevertretungen einguladen,
je 3, hodjtens 4 Bevolimdidtigte su deu Verhandlungen zu den Veveinbarungen iiber die Avt
und Weife der Durdfithrung der Nliregulirung zu wihlen und hieher befannt zu geben wnd
endlid

3. e3 fet feiner Beit die [G6l. Besirtshauptmannidaft unter Beizug de3 b I Bezirtshauptmannes
von Feldfird) um die Ausjdyreibung diefer Verhandlung in Nenzing zu evjuden.

Sd) fann im Augenblife mit pofitiver GewiRheit nidyt behaupten, ob Herr Ganahl in jener
Sifgung anwefend wav; aber dad weif i) — denn es geht ansg den Aften Hervor — da dem Antrag
bes Herrn Landeshauptmannes cinjtimmig Deigepflihtet wurde. Dann mup i dem Heven Ganahl nod
bemerfen, daf fowohl der Hevr Landeshauptmann, als dag Comite in diefen Bovgdngen um fo weniger
einen Anjtand erbliden 3u jollen glaubte, als der Landesausiduf durd) die Deveits vom Perrn v. Gilm
sitivte Note der §. Statthalterei vom 8. Miry 1868 zu einer folden Cinflufinahme eingeladen rourde.

Dort heifit e3:
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Lyt bas Unternehmen miglidijt szu forbern, Hat bie Statthaltevei aud) den wvovarlbergifhen
Landesausiduf vom Stande diefer Verhandlungen in Kenntnif gefefst und eingeladen, auf die mit ihrer
Buftimmung nody viidhaltigen Gemeinden aufmunternd eingmwirvfen” u. §. w.

RNadydem die f. Statthaltevei, die dod) aud) eine politijhe Vehirde ift, Feinen Anjtand genommen
Dat, ben Randesausichuf aufzufordern, don einmal mit den Gemeinden wegen der Jllregulivung ing
Benehmen zu treten, fo hat dag Comite daraus den SdHluf ziehen zu bdiirfen geglaubt, daff bdiefe Ein-
wirfung fih and) auf die Cinladbung zur Wahl von Vertrauensmidnnern erjtreden bdiirfe.

Cnbdlih) Bat der Herr Landeshauptmann nad) einer Sigung des Comites bdiefelben Bedenten,
welde Herr Ganahl fo cben evdvtert hat, dem Herrn Negierungsvevtreter zur Kenntnif gebradt und
wiv haben von feiner Seite die berubigenden BWerfidevungen evhalten, daf died bdie politijde Behirde
nidht al8 einen Cingriff in ihve Kompeteny evadyten werde; es ift ung nemlidh) aud) das Gefess, dag Herr
Ganafl zitirte, vollfommen gegenmwirtig gewefen, weldes in § 76 bdie Juftdndigleit zur BVevhandlung
diefer Angelegenheit der politifden Behirde iibermweift.

Angenchimer wdre e8 miv, wenn anftatt biefer meiner mehr nebenfidliden Vemertungen die
Herven vom Obevlande, die die Jllvegulivungsnothwendigleit feunen, mit jacdhlidhen Vegriindungen in die
Debatte eingreifen wiirden.

Rhomberg: Herr Ganahl hat feine Vebdenfen ausgefproden, daf die Comiteantrige der poli-
tijgen Vehorde zu ndhe treten; e8 mag died wofl in einigen Stellen der Fall fein; er Hat ben Antvag
geftellt, die ©itung auf '/, Stunde zu unterbreden, damit das Comite fid) Hber allfdllige AbEnderungen
einigen tonne. b glaube, daf e8 gut ift, wenn das Comite, nadidem es volljtindig beijammen ift, die
Gade nod) einmal in die Hand nimmt; eine Biertelftunde diirfte aber faum geniigen. [ ftelfe dem-
nad) den Antrag, diefen Gegenftand auf die nidjte Sigung zu vertagen.

KRarl Ganafhl: Bor Alfem muf id) dem Heren Thurnber gegenitber Lemerfem, bdaf id in
jener Sigung bes Landesausidufies, deven er Crwihnung gethan und in welder bdie Gefprodenen Be-
{dliiffe gefafit worten {ind, nidt amvefend war; wive id) gegemwdrtig gewefen, o Bitte id) jedenfalls
gegen jene Befdliiffe entfdyiebenen Proteft eingelegt, weil id) davin damals jdon einen Cingriff in bie
Kompeten der politijden Behirde erblidt bHitte. Herr Thurnber Hat weiter bemerft, baf es ihm ange-
nehmer. gewefen wive, wenn bdie Hevven vom Vberlande in jadlider Vegiehung thre Anfidhten geltend
gemadt Ddtten, anftatt, wie id) mir erlaubt, iiber die Kompetens zu fpredhen. Nun glaube id) denn abey
dod), dafi e8 am Plage ift und Ieineswegs zu den unniigen Dingen gehort, wenn man einen ALt Hintan-
aubalten judyt, der der Art ift, dag man dem Yandtag den Vorvwurf maden miifte, er Habe wiffentlid
und gefliffentliy die Kompeten; itberidritten, was, wenn bdie geftellten Untrdge angemommen wiirden,
nad) dem Waffergefee offenbar der Fall wive.

Wenn nun Herr Thurnber {ih auf den Statthaltereierlal beruft, der da fagt, man midte
aufmuntern® in diejer Angelegenbeit wivken, o weif id), daf der Xamdesausjdup e$ gethan hat; er hat
in Folge Bejdluffes des lepten Landtages die ihm nithig geidjienenen Sdyritte -eingeleitet, er Hat den
Hinvernifjen nadygejpiict, die da obwalten und Hhat gefunden, daf die Gemeinden Niiziderd und Ludefd
e {ind, tie jolde maden. Der Landesausiduf hat diefe Gemeinden aufgefordert, jie midlen erfliven,
in threm eigenen Juteveffe dev guten Sade beizutveten; bdas alled ift von Seite des Yandesausiduifes
gefdiehen, was aber mebr gejdieht, al8 aufmunternd zu wirken, das, meine Herven, {deint mir nidht am
Plage zu fein; id) bleibe daher bet meinem Antrage ftehen und fHoffe, die Herven werden davauf eingehen.

Lanbeshauptmann: Wenn feiner der Herren mehr dad Wort ergreift, ierde id) die Be-
{predung im Allgemeinen jdhliefen und ertheile nod) dem Heven Vevidterftatter das Wort.

Thurnher: (d) modte an bden Herrn Landeshauptmann bdie Frage vidten, ob von Seite
bes Peren Ganahl ein Antrag vorliegt.
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LQandeshauptmann: Ja, es ift mir ein folder foeben iibergeben worben; iibrigens werbe
i) jebenfalls zuerft den Antvag des Heryrn Albert Rhomberg zur Abftimmung bringen, weil evfterer
fadlidy ift und eigentlid nidt in die Spezialbebatte gehirt.

Karl Ganahl: Mein Antvag wirve nur als eventuell zu betvadhten, wenn mein. erfter Antrag
auf Unterbredjung der Situng nidt angenommen wiirde.

Thurnher: Jd wire der ummafgeblichen Anfjiht, baf nun zuerft abgeftimint werden foll, da
dann miglider Weije ein Singehen in die Spegialdebatte entfallt.

Lanbeshauptmann: Nun wive die Genervaldebatte gejd)lofjen; von dem zwei vorliegenden
Pertagungsantrigen bringe i) den des Herrn Albert Rhombery als den weitergehenden zuerjt zur Ab=
{timmung.

Diejenigen Herren, welde einveritanden find, diejen Gegenftand auf die nddfte Sigung zu
vertagern, wollen fid von ihren Sigen erheben. (Angenomuen.)

AusiduRberidht, Detreffend bdas Gefud) von Gemeinden des Bregenzerwaldes wegen [pdtever
Ginberufung der Landesjdjiiben zu den Waffeniibungen.

Qe bitte den Herrn Veridterjtatter v. Gilm das Wort zu nehmen.
0. Gilm (fiest):

Shofier Landfag!

Das iiber die Eingabe mehrerer Gemeinden bed Bregenzeriwalbes, betreffend die Waffeniibungen
der Qanbesidyiitien, eingefente Somite evitattet nadfolgenden

Beridt:

Die vorliegende Gingabe ftellt unverfennbar eine Sdidigung dar, welde bdurd) Einberufung
der Landes{dhiigen gur Waffenidbung im Frithlinge nidht nuy fiix die petitionivenden Gemeinden, jondern
in gleiden BVerhdltniffen allerorts im wnde, zum Adbrude der Jnteveffen betroffenen Familien und des
Gejammtwoohles erfolgt.

€s ift gewif und Har, baf im Friihjahre und ur Jeit der Heu- und Friihernte die bauerlide
Yvbeitsfraft erforderlidh und gevadesu unentbebrlid) ift, -— daf gevade im Friihjahre die gewerblide Thi-
tigleit Des Arbeiterftandes im Jn- und Auslande beftelit und hiedurd) gefidert wird und vafp bei Nidyt-
beachtung diefer BVerhiltniffe in landwivthjdaftliider und nationalifonomijder Begiechung fiir des Xanded
und bes BVoltes Wohl fid) die empfindlidiften Nadtheile ergeben.

Fiir die BVeftimmung ber Waffeniibungen auf die Jeit des Herbites fpreden aud) bdie BVejtim-
mungen bes Gefeges vom 14. Mai 1874 § 25.

Naddem eine Ginberufung der Landesjdiigen der Jahrginge 1868 und 1869 auf 23. April
und 18. Mai und im erften Herbijtturnus vom 27. Augujt bis 11. September exfolgte, fo hiilt es bdex
eingefeste Ausfdhufp als eine dringende Verbindlidyleit, dev §. Landesvertretung, bei der f. Landesverthei-
dbigungsoberbehirde und eventuell duvd) folde bei §. Regierung die wohlwollende Verudfidtigung zu
evbitten, wemit immer thumlid), die beucr angefepten Frithjahrswaffeniibungen gang aussulajfen, ober auf
ben Perbit su verlegen und fortan die Waffeniibungen der Lamdesidyiigen nur auf die Perbitzeit von
Mitte September ab zu Deftimmen,
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Der eingefeste Ausidup evhebt dafher den

Untrag:

Hober Landtag wolle befdliefen :
€3 fei die b. RLandesvertheidigungsoberbehirde im Sinne des Bortrages um Genehmigung
der Beftimmung der Waffeniibungen ber Landesfdiigen auf bdie Jeit des Herbites dringend

angugebhen.
Bregeng, 18. April 1875.
Sob. hurnber, v. Gilm,
Obmann. Beridterftatter.

Randeshauptmann: b erdffne hievitber die Befpredung.

Hammever: Naddem Ddiefes Gefud) der Vregengerwdldergemeinden Dereitd umter dem 7. d.
M. miv iibergeben wurde und id) bie Ehre hatte, felbes dem . Haufe vovzulegen und bei dem Umitande,
bag nur nod) wenige Tage e3 find big jum 23, auf weldem Tage eben bdie Lanbdesidyitpen einberufen
find, fo mbdte i) an den Herrn megterungénertreter bie Frage vidten, ob man fid) nidyt vielleidyt auf
telegrafijjemn LWege mit ber §. Landesvertheidigungsoberbehirde ins Benehmen fegen fonnte; es diisfte
bann dod) nod) miglid) fein, daR bdie zwet auf April und WDai angeordneten Waffeniibungen auf den
Herbft ver{doben mwerden, was offenbar nidht Hlog fiir den Bregenzerwald, fombern fitv das gamge Land
von grofer Bedeutung wive, da gegemwdrtiy der Arbeit fo viel Kraft entzogen wird.

?Regteruugévertreter o glaube, e liegt fein Hindernif vor, dap dag h. Haus jidy
unmittelbar mit dem gJSrCLﬁbtum ber  Yanbegvertheidigungsoberbehiorde auf telegrafifem LWege ing
Benehmen fegge. Jd erlaube miv nur gu bemerfen, bdaf id), wie die Derren in bder leten Comite-Be-
rathung es munfcf)ten Seine Cycelleny den Herrn Statthalter Dereits in Renntnif gefest Habe, daf ber
b. i?anbtaq in diefer Ridtung einen Befdluf faffen werdbe und Habe ihn erfudt, feinen Ginfluf zum
Bwede einer giinftigen Evledigung diefes Anjudens geltend zu maden. Das Dbehindert jedod) gar nidy,
baf dev Deutige BVejdluf Seiner Cgcelleny dem Hevyn Statthalter nod) telegrafijd) mitgetheilt werde.

Randeshauptmann: 39 erfIare, baff, wenmnt der Antrag des Ausiduijes zur Annabhme
gelangt, wag vorausfidtlid) ift, id) nidt zogern werde, felben heute Abends nod) per Poit an die Landes-
ertheidigungsoberbehirde abgehen zu laffen. Sollte dag nidht geniigen, jo erfude i) um Stellung eines
Anivages, daR auf telegrafifdem Wege vorgegangen werden {oll.

Regievungsvertreter: Sedenfalls wiirde es gut fein, wenn der Vevidht heute nod) abgeht ;
jedod) mit Ritdfidht auf die Dringlidhleit dev SGadje und der Riirge der Jeit diivfte es fid) empfehlen,
aud) Geiner Gycelleny bem Herrn Statthalter auf telegrafijdem Wege den feute gefaften Bejdlufy zur
Kenntnif ju Oringen und ihm mitzutheilen, daf der ausfihrlihe Beridht erft nadfolgen werde.

Thurnhev: Jd) glaube der erften Aeuferung, welde der Herr Hegierungsvertveter gemadt
bat, entnehmen zu biivfen, daff er die Freumdlidfeit Haben wird, Seiner Ercelleny den Herrn Statthalter
aud) von den beutigen Borglngen in Kenntnif zu fegen und in diefem Falle Halte i) es nidht fiir
nithig, daf ein eigener Vefdluf gefaft werde, Seiner Cycelleny dem Hevin Statthalter auf telegrafi-
jem Wege Diitthetlung zu maden. — Sollte dies nidt dev Fall fein, fo wiirbe id) cinen Dbezilgliden
Antrag ftellen.

Hegievrungsvertreter: Jd Dalte es fiiv Deffer, wenn der Herr Landeshauptmann, als
Borjikender des . Haufes, felbjt an den Herrn Statthalter eine telegrafijhe Depeide ridhtet, obwoh!
aud) i) mid) dagu Deveit erflive.
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Thurnher: Nad) diefer Anfidtserilavung des Heren Regierungdvertreters ftelle i) den Antrag,
baff der Heutige Vefdyluf auf telegrafijjem Wege Seiner Crcelleny dem Herrn Statthalter zuv Kennt-
nig gebracdhyt werde.

Qandeshauptmann: Wenn Ffeiner der Hevven mehr 3u {preden winfdt, jo {dliege id die
Befpredung. — Sie ift gejdhloffen.

Hat der Herr Veriditevftatter vielleidt nod) etwas zu bemevfen ?

p. Gilm: Hein.

Qanbdeshauptmann: Dann fdveite id) zur Abjtimmung iiber den Antrag des Ausidujfes,
dabingehend :

&8 fei die hohe LandeSvertheidigungsoberbehirde im Sinne des BVovtrages um Genehmigung
ber Vejtimmung der Waffeniibungen der Yambdesfdiien auf die Jeit des Hevbjtes dringend anzugehen.”

Diejenigen Herven, welde damit einverftanden find, mbgen fid) von ihven Sigen erheben.
(Angenommen.)

Diejenigen Herven, welde dbamit einverjtanden {ind, baf diefer foeben gefafite Vejdhluf Seiner
Gycelleny dem Hevyn Statthalter, als Vorfigenden der Landesvertheidigungsoberbehirde, vom Borfigenden
bes . Haufes mitgetheilt werbe, bitte id), fid) erheben zu wollen. (Angenoutmen.)

Ausjdupberidht, betveffend die Crridtung einer Sdubftation in Vezau.
Qd erfude den Hevrn Beridterftatter das Wort zu nebhmen.
o. Bilm:

SHofer Landfag!

Das Betreff Crridhtung einer Sdubjtation in BVezau gewdhlte Comite Hat den Gegenftand in
Bevathung gezogen und erftattet Yievitber nadjtebenden

Beridt:

Anniipfend an die Veridterjtattung im Betveffe vom 28. September v. . erfdeint fiir den ause
gebehnten, an Tivol und Bayern angrengenden, hiebei durd) Berfehrsverhiltniffe tjolivten Bezivt des Bre-
genzerwalbes vor ca. 17000 Cinmwohnern die Regelung des Sdhubivefens im Sinne des Reidsgefeses vom
27. Quii 1871, R-G.-Bl. Nr. 88 erforderlich und wiinjdyenswertl.

Die Sdaffung einer Schubftation alldort nad) Art der Sdhubjtation Kibjterle gemdR Befdlufjes
ber 0. RQandesvertretung vom 30. September v. J. erfdeint aber den BVerfiltniffen nidit entpredyend,
und daber find aud) die Bedenfen bes Yanbdesausjdufjes sur Ausfiihrung desjelben nad) feinem Bejdluffe
vom 16. Yovember v. J. begriindet.

Die Sdubftation KLbjterle ift nur eine Paffantenftation wiiden ben Schubjtationen Vlubdenz und
Qanbed jur BVequartivung, BVerfiftigung und Weiterbefirderung der von beiden entfernten und durd) dasd
Sdjeivehindernif bes Arlberg getvennten Stationen einfangenden Sdhiiblinge.

Gine foldie Paffantenjtation in Bezau ift nady Lage und Verfehraverhiltnijfen weder erforderlid)
nod) entfpredjend.

Die Entfernung, insbefonders der innern Genteinden ded Bregenzerwalbes, vom politifdhen
Amtsise Vregeny evidhwert uud vevybgert die Fillung dev Schuberfenntniffe und dadurd) wird gevadesu
bie Unwendung des gefesliden Sdubverfahrens gehindert odey ganz aufgehoben.
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Nut bie Keetvung einer Sdubjtation in Besau fitr den Geridytsfprengel des Bregenzerwaldes
mit Uebertragung bder Fdallung von Eduberfenntniffen an die Gemeinde durd) ein Landesgefess, iwie
biefes fitr den Geridhtsiprengel Dornbivn crfolgte, faun den BerLditniffen und BVebdiirfniffen entipreden.

Unter diejen Umftdnden findet der Ausjduf fiiv den ieiten Gerichtsbezirt des Bregenzerivaldes
und am Sifge des Vegirlsgeridhtes Vezau jowohl die Jwedmdifigleit, ald aud) die ThHhunlidleit eines
biesfilligen Gefesantrages begriindet und unterlegt besiigliden CEntwurf mit feinem

Antrage:

Gin hoher Yandtag wolle denfelben bejdliefesn.

(Berliest fodann den Gefegentwurf. Siehe fepavate Beilage.)

Qandeshauptmann: Jd erdfjne die Befpredung tm Allgemeinen. — Da feinter der Herven
bas Wort 3u ergreifen {deint, fo fdliefe i) bdie Vefpredung im Allgemeimen und erfude bden Peven
Beridyterftatter das Wort fiiv die Spesialdebatte su nehmen.

v. Bilm (liest): ,§ 1. Jn der Gemeindbe Bezau (Bregengerwald) wird eine Schubjtation
ervidjtet und ioird der Gemeinde im Sinne bes Gefeges vom 27. Juli 1871, R-G.-Bl. Nv. 88 fiv
ben Umfang betreffenden Geridhtsfprengels die Fillung von Sdhuberfenntniffen jugewiefen.”

Landesdhauptmann: Die Bejpredung Hievitber ift ervijnet.

Da leiner der Hevven fid) jum Worte meldet und aud) reine Cimwendung erfhoben worden ift,
fo ertldve i den eben verlefenen Paragrafen als angenommen. — Ev ift angenomumten.

Qb bitte um Berlefung des § 2.

v. @ilm (liest): ,§ 2. Auf diefe Sdubftation findet bag Landesgefes vom 9. Jenner 1873
betreff ber Sojten Anwendung.”

Dr. Huber: Jd erlaube mir in diefem Pavagrafen eine gany FHeine ftilijtijhe Abdnderung
u beantragen; e {oll nemlid) entweder heifen ,betveffs der Rojten”’, ober ,im betreff der Kojten.’

v. ®ilm: Jd bin einverftanben, ftatt , betreff” su feen ,in betreff.

Landeshauptmann: Diejenigen PHerven, wede damit einverftanden find, daf es in diefem
Pavagraphen ftatt ,betveff der Roften” Beifen joff ,in betreff dev Qoften”, midgen fih erfeben. (Unge-
nomtmen. )

S bitte auf § 3 itbersugehen.

p. Gilm (liest): ,Diefes Gefes tritt mit dem Tage der Kundmadung in Wirkambeit.”

Qandeshauptmann: Wenn teine Gimwendung erhoben wird, nehme idh aud) diefen Pavagyvaf
al8 jugeftanben an; — ev ift zugejtanden.

. Gilm (lieat): ,Mit der Durdfiihrung bdiefes Gefeges ift Wiein Minifter bes Jnnern
beauftragt.

Landeshauptmann: Da nidhts bemertt iwivd, nehme i) bdiejen Pavapraf als zugeftanden
an. S bitte nod) die Aufidrift und den Eingang bes Gefees zu verlefen.

v. ilm (liest): ,Geje vom . . . . . betveffend die Grridhtung einer Sdubjtation in Bejau
im Bregrengerwald und Uebertragung bder Fallung von Sdhuberfentniffen an Ddortige Gemeinde. Auf
Yntvag bes Landtags Weines Landes Vorarlberg finde i) anguordnen wie folgt.”
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Lanbeshauptmann: Hat vielleidt einer dev Herven eine Bemertung ju maden? Da dich
nidt der Fall ift, nehme id aud) Auffdrift und Cingang de3 Gefeses nad) dem Ausidupantvage al3
angenomuten an. .

Die dritte Lefung hatte nad) der Gefddftsordunung, infoferne dag §. Haus nidt etwasd anderes
beftimmt, in der nddften Sikung zu erfolgen.

Peter Juffel: Jdh beantrage die dritte Lefung fogleid) vorzunehmen.

Landedhauptmann: Diejenigen Herren, welde dem Antvage des Heven Peter Juiffel auf
auf fofortige Vornahme dev dritten Lefung bdes eben angenommenen Gefepentwurfes beijtimmen, wollen
fih von ihren Sigen erheben. (Angenommen).

b werbe alfo gur Berlefung itbergehen.

. ilm: Qn dritter Lefung modte id) su § 1 eine jtiliftijdhe Bevbefferung beantragen; daff e3
nemlid) heife: ,fiiv den Umfang des betreffenben Geridhtafprengels”; fo daf alfo zwifden den Worten
oUmfang’ und , betreffenden” das Wirtdyen ,bes’’ eingejdalten wdre.

Dr. Huber: Weil wiv jdhon einmal bei den ftiliftijden Berbefjerungen find, jo finde i) aud) nod
im Cingange de3 (efeles eine folde ju beantragen; e3 foll nemlid) an das Wort ,Bregengerwald”’ ein
pe’ angehdngt werden, fo baff Heifit ,,im Bregenzerivalde.”

Lanbdeshauptmann: Die Herven werben vielleidt die nodmalige BVerlefung nidht mehr
verlangen? €3 ift bies nidht der Fall.

Diejenigen Hevven alfo, welde bden Gefesentwourf itber die Erridtung einer Sdubftation in
Degau beftehend aus ven §§ 1, 2, 3 undb 4 nad) den Antrigen bdes Ausjduffes mit bden {tiliftifden
Bevbefferungen zu § 1 mit Cinfdaltung des Wortes ,des” zwifden den Worten , Umgang” und , betvef-
fenden”, dann in § 2 mit Hingufiigung des Wortes ,in’’ vor ,Betveff’, dann endlich mit der Beifiigung
be3 Budyjtaben ¢ bei dem Worte ,Bregemgevwald” in der Aufidyrift, — in dritter Lefung annehmen
wollen, bitte id) {ich von ihren Siken zu erheben. (Angenommen.)

Wiv fommen zumt leften Gegenftand der Tagesordnung, nemlid) Ausjduantrag in Betreff der
Steuerausfille der Gemeinden Bludeny und Fraftany. Jd erfude bie Herven Bevidyterjtatter das Wort
3u nehuten.

Dr. Fety: Die Angelegenheit Hat, wie Jhnen befannt ift, durd) den Erlaf des Minifter bes
Snnern vom 12, bs. IMNts., B. 27873, ifve Erledigung und ihren Ab{dHluR gefunben; der Antrag, den
i im Namen bes Comites zu jtellen Habe und dev einer weiteven BVegritndung nidt bedarf, ijt folgender :
#&3 fei ber Landesausidup zu ermddhtigen, im Sinne ded genannten Criajjes bes WMinijter ded Jnnern
die allenfalld nod) weiter nothigen Vorfehrungen zu tveffen.”

Landeshauptmann: Jd cvoffne die Befpredung; bda feiner der Hevven fidy jum Worte
melbet, fdreite id) zur Abftimmung und erjude jene Herven, welde mit dem Antrage des Ausiduffes
#e3 fei der Qandesausidup su ermddtigen, im Sinne des genamntem Erlaffes bdie allenfalls nod) weiter
nithigen Borfehrungen zu treffen’’ einverftanden find, {idh zu erheben. (Ungenommen.)

Hiemit ijt die heutige Tagesordnung erd)dpft; i) erfudie bas heute aufgejtellte Comite fid) nad
ver Sibung zu conftituiven.

Die nddjte Sigung beftimme i auf Samjtag den 24. b3, JMts, 10 Uhr Bovmittags, mit
folgender Tagesordnung:
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1) Ausfdufberidht itber die Crleidterung bder Armenverforquugs-Verbindlidifeit der Genteinben,

2) Yusidufbericht iber die Mafnahme bes Landesausfduffes wegen Anjtellung eines Rultur-
SQugenienys.

3) usidufbericht wegen Cinfithrung des Grunddbudes in BVorvarlberg.

4) Ausfdufibericdt betreffend die Weinbefteuerung in Vorarlberg.

5) Antrag bes Perrn Ybgeordbneten Rhomberg betveffend die Feftitellung einer Konfurreny zuv
Herfteliung und Crhaltung der Stvafe von Nityiders itber Satteind, Gofis und Rankweil

nad) Gogis.
6) Die Angelegenheit wegen der Jllvegulivung.

Die Sigung ift gefdloffen.
Sdluf 6 Uhr Abends.

— e e (M) 0 e ———

'i.rucf.unb' Z!Sertag pon S N Teut{d in Bregens.
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