Vorarlberger Landtag.
IT. Sitzung
am 25. August 1868

unter dem Vorsitze des Herrn Landeshauptmannes Sebastian v. Froschauer.
Gegenwartig 18 Abgeordnete.

Landesfiirstlicher Commissdr Herr Statthaltereirath Karl Schwertling. Dr.
August Thurnherr beurlaubt. — Herr Pfarrer Bartholoma Berchtold abwesend

Beginn der Sitzung um 9 1/4 Uhr Vormittags.

Landeshauptmann: Die Sitzung ist erdffnet. Vernehmen Sie geehrteste
Herren das Protokoll der Vorhergehenden. (Sekretdr verliest dasselbe).

Wird eine Einwendung gegen die Fassung des Protokolls erhoben? (Nichts).
Es ist genehmigt.

Mir wurde eine Interpellation iibergeben; ich bringe sie zur KenntniR der
hohen Versammlung und werde sie sonach dem Herrn Regierungskommissar zur
weiteren Behandlung lberreichen lasten. Sie lautet:

Interpellation.

Mit Gesetz vom 14. Juli 1856, §. 5 wurde denjenigen, welche von ihren
selbsterzeugten Stoffen Brantwein erzeugen zu ihrem eigenen und ihrer
Angehdrigen und Dienstboten Verbrauche von einer Menge bis zu 2
niederdstr. Eimer, Steuerbefreiung zugestanden und diese Steuerbefreiung
im Artikel VIII. des Gesetzes vom 9-. Juli 1862, sowie im Artikel XIX.
des Gesetzes vom 18. Oktober 1865 auch fiir fernerhin aufrecht erhalten.

In Erwagung, daB, ungeachtet die angefiihrte Steuerbefreiung nie auler
Gesetzeskraft getreten ist — dennoch im letzten Jahre den Okonomen
hierlands von den Finanzorganen keine Steuerbefreiung zugestanden wurde,
vielmehr die betreffende Steuer im vollen AusmaBe, selbst im
Abfindungswege entrichtet werden muflte,

in fernerer Erwdgung, daB das Abadnderungsgesetz vom 28/3. d. J. die
obbemeldete Steuerbefreiung unberithrt 14Rt — erlauben sich die
Gefertigten den Herrn Vertreter der hohen Regierung zu fragen:

In welcher Weise und unter welchen Modalitdten gedenkt die hohe Regierung
die im §. 5 des Gesetzes vom 14. Juli 1856 ausgesprochene, im Artikel
VIII. des Gesetzes vom 9. Juli 1862 und im Artikel XIX, des Gesetzes vom
18. Oktober 1865 aufrecht erhaltene und im Abanderungsgesetze vom 28.
Marz d, Js. nicht abgednderte Steuerbefreiung den hiezu Berechtigten fir
die Brenn-Kampagne 1868/68 zu gestatten?

Bregenz, den 22. August 1868.

Jos. Ant. Gsteu m. p. Landtagsabgeordneter.



Johann Bertschler m. p. Landtagsabgeordneter.

Landesfiirstlicher Kommissdr: Ich behalte mir vor diese Interpellation in
einer der nachsten Sitzungen zu beantworten.

Landeshauptmann: Bei Erdffnung des Landtages war der Landesausschull nicht
in der Lage der hohen Versammlung ebenfalls den Wahlakt eines
Landtagsabgeordneten fiir die Landbezirke Bregenz und Bregenzerwald
vorzufithren, weil es ihm zur Untersuchung desselben nothig erschien,

noch einige Auskiinfte einholen zu sollen.

Diese Auskinfte sind eingeholt und der Landesausschul hat, wie ihm das
Gesetz nemlich die Landesordnung vorschreibt auch sein Gutachten
abgefalt; es liegt hier. Ich frage nun die hohe Versammlung ob sie
gewillt sei heute schon an die Berathung iiber diesen Akt zu gehen; ich
konnte ihn friher nicht auf die Tagesordnung setzen, weil es ungewil war,
ob wir die Auskiinfte wirklich bis heute oder als bis gestern erhalten
werden. Nachdem ich nun dieses bekannt gegeben habe, richte ich die Frage
an Sie verehrte Herren: Sind Sie gewillt, daB in die Verhandlung iber
diesen Gegenstand heule eingetreten werde? (wird zugestimmt). Somit haben
Sie den Gegenstand selbst auf die Tagesordnung gebracht und ich ersuche
den Herrn Referenten Dr. Jussel seinen Vortrag zu halten. Dr. Jussel: Ich
bringe zuerst den Bericht des Landesausschusses zur Lesung. Er lautet:
Hoher Landtag!

Bei der Priifung des Wahlaktes fiir die Landgemeinden Bregenz und
Bregenzerwald ist dem Landes-AusschuBe aufgefallen, daB in Alberschwende
die Wahl eines Wahlmannes auf Martin Hopfner daselbst gefallen ist, der
bekanntlich wegen Vergehens der Ehrenkrankung durch die Presse
verurtheilt wurde;

ferner daB bei der Wahl eines Wahlmannes fiir die Gemeinde Mittelberg das
Protokoll iber den Wahlakt ungesetzlich gefiihrt sei und dieses Protokoll,
sowie die Stimmliste und die Gegenstimmliste Anderungen am Datum zeigen.

Der Landes-Ausschull hat daher in der Sitzung vom 21. d. Mts. beschlossen,
Erhebungen zu pflegen. In Bezug auf die Wahlmannswahl in Alberschwende
zeigt nun das kreisgerichtliche Urtheil dtto. Feldkirch am 19. Oktober
1865 Z. 1084, daR Martin Hopfner Lehrer aus Alberschwende des
vollbrachten Vergehens gegen die Sicherheit der Ehre schuldig erklart und
zum Arreste in der Dauer von zwei Monaten verfallt worden ist.

Dieses StraferkenntniR ist vom hohen k. k. Oberlandesgerichte unterm 11.
November 1865 Z. 2613 und vom hohen k. k. obersten Gerichtshdfe unter dem
28. Dezember 1865 Z. 10813 in Bezug auf

die Schuldfrage bestédtiget, die Strafe aber in eine Geldstrafe wvon 100
Gulden abgeandert worden.

In Betreff des Wahlaktes fiir die Gemeinde Mittelberg ergiebt sich aus den
Erhebungen, welche ein eigener Abgeordneter des Landes-Ausschusses an Ort
und Stelle gepflogen hat, daB trotz der bezirksamtlichen Bestatigung vom
3. 1. M. des Inhaltes: ,daB die Vorladung der 95 Wahler von Haus zu Haus
wirklich stattgefunden habe" vielmehr, daB Sonntag am 2. d. M. anlaRlich
des Gottesdienstes jene Wahler, welche eben auf dem Kirchplatze zu finden
waren, durch die Gemeindediener in Riezlern, Hirschegg und Mittelberg zur



Wahlmannswahl auf Nachmittag nach dem Gottesdienste in die
Gemeindekanzlei zu Hirschegg vorgeladen wurden;

daR die Wahl ohne Beikunft des Herrn Bezirksvorstandes oder eines andern
Abgeordneten des Bezirksamtes blos auf einen am i. August ertheilten
mindlichen Auftrag im Namen des Herrn Bezirksvorstandes vom Herrn
Gemeindevorsteher unter Zuzug der Gemeinderdthe Berchtold und Schuster
schon am Sonntag, den 2. d. M. vorgenommen wurden, der Herr Vorsteher die
Stimmliste und das AusschubBmitglied Sebastian Miller die Gegenliste
gefihrt haben;

daR diese Originallisten gar nicht unterschrieben worden, der Herr
Vorsteher die Stimmliste und sein Bruder Ferdinand Fritz die Gegenliste
abgeschrieben, sodann dem Gemeinderath Berchtold zur Unterschrift ins
Haus gesandt und der Gemeinderath Schuster den AusschuBmann Franz Alois
Seelenmaier beauftragt habe, seinen (Schusters Namen,) der Stimm- und
Gegenstimmliste beizusetzen.

Der Herr Vorsteher Gedeon Fritz erklarte anfanglich nicht zu wissen,
woher die Anderungen an dem Datum des Wahlprotokolles der Stimm- und
Gegenstimmliste herrithren, aduberte aber nachhin den Zweifel, als ob sie
von ihm herriithren kénnten, mit dem Beisatze, daB im Falle die Anderung
aus keinem andern Grunde erfolgt sei, als aus dem, daR ihm der Herr
Bezirksvorstand aufgetragen, die Wahl erst Mittwoch am 5. August und
nicht scheu Sonntag den 2. 1. Mts. vorzunehmen.

Die beim Wahlakte selbst gefihrten Liften wurden vom Abgeordneten des
Landes-AusschuBes zu Handen genommen und zeigen weder Datum noch
Unterschriften.

Wenn auch der k. k. Herr Bezirksvorstand auf dem Protokolle iber den
Wahlvorgang die Legalitat des Wahlaktes in der Eigenschaft als
Wahlkommissar bestatiget, so liegt wohl offen vor, daB er, da er bei der
Wahl gar nicht zugegen war, dabei auch nicht als Wahlkomissar fungiren
konnte, daR kein Wahlkommissdr aufgestellt war und daher die vom Gesetze
vorgeschriebene Wahlkommission die Wahlmanns-Wahl nicht vorgenommen hat.

Es ist demnach die Wahl des Wahlmannes Martin Hopfner nach § 11 und des
Herrn Pfarrers I. G. Sieber nach §. 19 und 21 und der weiter dort
berufenen Paragraphe der L. T. W. O. ungiltig und es sieht sich deRhalb
der Landes-Ausschub mit Riicksicht auf den weitern Umstand, daB die zwei
Stimmen der Herren Hopfner und Sieber entfallen, daB sonach blos 70
Wahlmanner gitig ihre Stimme zur Wahl des Landtagsabgeordneten abgegeben
haben und aus diesen Stimmen Herr Dr. Fetz mit 36 Stimmen die absolute
Majoritat fir sich hat, bemiBiget den Antrag zu stellen:
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,der hohe Landtag wolle beschlieBen:

1) Es sei die Wahl des hochw. Bartolomaus Berchtold Pfarrer von
Hitiisau als Landtags- Abgeordneter ungiiltig und

2) es sei der Hr. Dr. Andreas Fetz k. k. Advokat in Wien als Landtags-
Abgeordneter flur die Landbezirke Bregenz und Bregenzerwald als gewdhlt

anzusehen.

Bregenz, den 24. August 1868.



Der Landes-Ausschull von Vorarlberg
Froschauer.

Dr. Martignoni. Karl Ganahl.

Dr. A. Jussel.

Joh. Bertschler.

Ich schreite nun zur Verlesung des strafgerichtlichen Erkenntnisses”
betreffend den Martin Hopfner. Das vom k. k. Kreisgerichte an den
LandesausschuBl eingesendete Original-Urtheil lautet: (Verliest dasselbe).

Die Entscheidungsgriinde sind ausgedehnt und ich glaube die Herren mit der
Ablesung derselben nicht hinhalten zu sollen nachdem sie mit der Sache
nichts zu thun haben. Gegen dieses Urtheil ist die Berufung ergriffen
worden und das obergerichtliche ErkenntniB lautet: (Verliest dasselbe).

Die oberstrichterliche Entscheidung lautet: (Verliest dieselbe). Ich
bringe nun das Wahlprotokoll iber die Wahlmannerwahl in Alberschwende zur
Verlesung. (Verliest dasselbe). Diesem Akte liegt das VerzeichniB der
Gemeinde iUber die wahlberechtigten Personen ans der Gemeinde
Alberschwende mit dem bezirksdmtlichen Zertifikate vor. (Verliest
dasselbe). Die Liste weist 160 wahlberechtigte Personen nach, die
Stimmliste findet sich ebenfalls ordnungsmalig gefiihrt, datirt vom 3.
August und unterzeichnet von Sohm, Vorsteher — Kaspar Sohm, Gemeinderath
— Hartmann,

Gemeinderath — Immler, Schriftfithrer — und Baer, Bezirksvorsteher.

Ich denke die hohe Versammlung wird nicht verlangen, daR ich die
Stimmliste vollstandig ablese.

Die Gegenliste ist ebenfalls regelmédbBig gefithrt und auch unterschrieben,
sowie auch die Stimmliste.

Uberhaupt der Wahlvorgang ist, insbesondere das Wahlprotokoll,
vollstandig nach allen gesetzlichen Formen gefithrt und es tritt nur der
Umstand hinzu, daB der aus der Wahl hervorgegangene Wahlmann Hopfner,
Lehrer, frilher wegen Vergehens gegen die Ehre verurtheilt worden ist. Ich
schreite nun zur Verlesung der Akten in Betreff der Wahlmdnnerwahl in
Mittelberg. (Verliest dieselbe).

Ich habe folgenden Auftrag vom Landesausschusse erhalten: (Verliest
denselben). In Folge dieses Auftrages habe ich mich am letzten Samstag
nach Mittelberg begeben und habe gestern Nachmittags nach meiner Riickehr
den Bericht an den LandesausschuB miindlich erstattet, und in Folge dieses
Berichtes ist der erst vorgelesene Antrag an den hohen Landtag vom
LandesausschuBl ergangen.

Ich bringe zunachst zur Ausfiihrung, daBl die Liste iber die
wahlberechtigten Gemeindemitglieder
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dem Wahlakte mit der bezirksamtlichen Bestatigung enthalt: Die
Nichtigkeit der Wahlliste fiir den ersten und -weiten Wahlkdrper wird mit
dein Beisatze bestdtiget, daBl di; Vorladung zu diesen Wahlen von Haus zu
Haus wirklich stattgefunden habe. Der Akt selber ist unterschrieben von
Gedeon Fritz, Berchtold und Schuster und die drei Unterschriften zeigen
jede eine andere Tinte.

Ich bringe nun das Protokoll, das iiber den Vorgang des Wahlaktes
ausgenommen ist, zur Verlesung. (Verliest dasselbe). Das Protokoll zeigt
offenbar eine Anderung oder Fi&lschung des urspriinglichen Datums. Die
Unterschriften Gedeon Fritz -- Berchtold und Schuster weisen jeden eine
andere Tinte. Die Stimmliste ist ordnungsmédBig verfaBt, der Herr
Bezirksvorsteher als Wahlkommissar unterschrieben und die Herr Gedeon
Fritz als Gemeindevorsteher — Berchtold und Schuster als Gemeinderédthe.
Das Datum 6. August ist wiederum offenbar abgeandert worden und die
Unterschriften des Gemeindevorstandes zeigen wiederum eine andere Tinte.
Das Gleiche trifft alles zu beziiglich der Gegenstimmliste.

Eben diese Umstande sind dem Landesausschusse ausgefallen. Insbesondere
hat man gesehen aus dem Wahlprotokolle, daB der Herr Bezirksvorsteher
sich als Wahlkommissdr unterschrieben habe, allein nach Inhalt des
Protokolles doch nicht zugegen gewesen sein dirfte, indem der Vorsteher
sagt, daB er selber im Auftrage des Bezirksamtes die Wahl vorgenommen
habe. Indessen hatte auch allenfalls angenommen werden konnen, dab
moglicherweise der Herr Bezirksvorsteher zugegen gewesen ware und der
Herr Gemeindevorsteher als Gemeindevorsteher fungirt habe, und so hat der
Landes—- Ausschull bei den vielen Bedenken, die er gefunden hat, es fir
nothwendig erachtet, mich an Ort und Stelle zu schicken.

Ich bin am Sonntag frih hineingekommen und habe zuerst den Herrn
Vorsteher in seiner Wohnung in Mittelberg aufgesucht — er wohnt in
Mittelberg nicht in Hirschegg, wo die Gemeindekanzlei ist —, habe dem
Herrn Vorsteher den Auftrag, den ich erhalten habe sofort vorgewiesen und
er hat mir mit Bereitwilligkeit und Anstand iber meine an ihn gestellten
Fragen Ausschliisse gegeben. Ich habe es flir ndthig erachtet zu meiner
eigenen Deckung ein Protokoll wenigstens iiber die Hauptsache aufzunehmen
und es von ihm unterschreiben zu lassen. Ich werde es nun der hohen
Versammlung zur Vorlesung bringen. (Verliest dasselbe). (Das war die
Antwort auf die Anfrage ob er als Wahlkommissdr aufgestellt war). Die
anderen Angaben sind richtig. Die Leute sind meistens auf den Alpen und
Sommerfrischen und zwar auf dem eigenen Territorium von Mittelberg, Eine
bis zwei Stunden von ihrem Heimthsorte entfernt. Von dem Vorsteher weg
habe ich mich

nach Hirschegg begeben und habe dort den Gemeinderath Franz Schuster,
der sich eben auf der Parzelle Hirschegg befindet, vernommen. (Verliest
das Protokoll). Nach SchluB des Protokolles hat der Gemeinderath mir noch
gesagt: er glaube, es sei nicht blos 1 oder 2, es sei vielmehr 3 Tage
friher ihm die Wahl bekannt gegeben und er davon verstandiget worden. Ich
habe dariiber nicht mehr nach SchluB des Protokolles ein neues auszunehmen
fir nothig gefunden, nachdem der Herr Vorsteher gesagt hat, er habe am 1.
August den Auftrag vom k. k. Bezirksamts bekommen dir Wahl vorzunehmen;
darum hat die Verstadndigung unmoéglich 2 Tage vorher oder noch friher
geschehen kénnen.

Wenn man nun die Unterschriften, die der Gemeinderath Schuster in dem
Protokolle, daB ich mit ihm ausgenommen habe, angesetzt hat, vergleicht
mit den Unterschriften, die die anderen Protokolle
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zeigen, wo in seinem Auftrage Franz Seelenmayr unterschrieben hat, so
sieht man richtig, daB es nicht die gleiche Unterschrift ist. Ich habe
Wohl auch diesen Franz Alois Seelenmayr vorladen wollen, allein ich habe
gesehen, es ist den Leuten unangenehm gefallen, am Sonntag eine
Springerei im Ort zu verursachen, ich habe es Unterlasten, denn der
Wirth, wo ich logirte war der Bruder des Seelenmayr und hat gesagt, er
glaube in dieser Unterschrift, nicht die Unterschrift Schusters, sondern
die seines Bruders zu erkennen, ich glaubte daher, es falle bei diesen
Umstdnden nicht mehr néthig. Wie ich mit diesem fertig war, ist richtig
der Vorsteher Gedeon Fritz gekommen und hat sich mit mir in die
Gemeindekanzlei begeben und hat mir daselbst die Wahlmannsakten,

die gefilhrten Listen und Gegenstimmlisten, die er nicht zur Vorlage
gebracht hat, ibergeben. Ich habe auch daritber ein Protokoll ausgenommen.
(Verliest dasselbe). Da ist die Stimmliste. Sie hat allerdings auswendig
einen Klex inwendig aber keinen, ist ohne Datum und ohne Unterschrift,

die Gegenliste hat die gleichen Fehler, ist auch ohne Datum und
Unterschrift.

Ich bringe nun das Protokoll iber die Wahl des Landtagsabgeordneten zur
Verlesung. (Verliest dasselbe).

Die Stimmlisten liegen vor, versehen mit den Unterschriften der
gestimmten Wahlkommission n. z. eine Erste, dann die iUber den zweiten
Wahlgang und die vom dritten Wahlgang. In eben diesen Listen erscheinen
Martin Hopfner und Pfarrer Sieber als Stimmende und beide haben ihre
Stimmen dem Herrn Pfarrer Bartholomd Berchtold in Hittisau gegeben. Die
Gegenstimmlisten sind auch gefihrt, Uberhaupt ist der ganze Wahlakt, wie
er vom Bezirksvorsteher Herrn Baer ausgenommen worden ist, in
vollstanstigster bester Ordnung.

Es ergibt sich nun, daB die Stimme des Martin Hopfner — Lehrer — wegen
seiner Verurtheilung, wegen Vergehens, nach §. 11 der L. W. O. ungiltig
ist u. nicht gezadhlt werden kann. Ich erlaube mir diesen §. der L. W. O.
zur Verlesung zu bringen, er lautet:

,Vom Wahlrechte und der Wahlbarkeit zum Landtage sind ausgeschlossen:

a. ,Personen, welche eines Verbrechens oder Vergehens, oder einer aus
Gewinnsucht oder gegen die 6ffentliche Sicherheit begangenen Ubertretung
schuldig erkannt oder wegen eines Verbrechens oder Vergehens oder wegen
einer aus Gewinnsucht begangenen Ubertretung blos aus Unzuldnglichkeit
der Beweismittel von der Anklage freigesprochen worden sind."

Also kann die Stimme des Martin Hopfner offenbar nach §.11 der L. W. R.
nicht als giltig angesehen werden, mull als keine Stimme betrachtet
werden.

Was nun den Wahlakt von Mittelberg anbelangt, so erhellt, daR die Wahler
nicht von Haus zu Haus vorgeladen worden sind, wie das Gesetz es
vorschreibt, daR keine Wahlkommission war, und daBl das Wahlprotokoll, die
Stimmlisten und Gegenstimmlisten nicht gefithrt worden sind, daBl tberhaupt
eine Falschung auch am Datum stattgefunden habe, kurz die Ma&ngel sind so
verschiedenartigqg,



daB sie offenbar nach der L. W. O. §. 19 und 21 und in den dort weiter
Berufenen die Ungiltigkeit des Wahlaktes nach sich ziehen. (Verliest §§.
19 und 21 der L. W. O,)

Anstatt 72 Stimmen, da sonach auch die Stimme des Pfarrers Sieber
entfallt, erscheinen blos 70 glitige Wahlmd@nnerstimmen vorhanden. Fiur 70
Wahlmdnnerstimmen ist aber 36 die absolute Majoritat. Nun die Majoritat
der Stimmen liegt fir Herrn Dr. Andreas Fetz vor, und deBwegen hat auch
der Landesausschull den Antrag gestellt, dal mit Ricksicht auf die
Bestimmungen
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des Gesetzes die Wahl des Hochw. Herrn Pfarrers Berchtold zum
Landtagsabgeordneten als ungiltig erkldrt und dagegen Herr Dr. Andreas
Fetz Advokat in Wien als Landtagsabgeordneter fiir die Bezirke Bregenz und
Bregenzerwald als gewdhlt angesehen werden wolle.

Landeshauptmann! Ich erdffne die Debatte liber diesen Gegenstand. Winscht
einer der Herren das Wort zu nehmen?

Deisbodck: Ich habe den Verlauf dieser Verhandlung und die Worte, wie sie
Herr Dr. JuBel vorzutragen die Giite hatte, mit Aufmerksamkeit verfolgt
und habe gefunden, daBl der Landes-Ausschul wirklich mit grober
Genauigkeit und anerkennenswerther Strenge nach dem Gesetze vorgegangen
ist. Was den Wahlmann in Alberschwende anbelangt, so scheint es nachdem
wirklich ein Vergehen hier in Rede stand, allerdings richtig zu sein, daB
er in Folge besten nach litt. a. des §. 11 der L. W. O. von der Wahl
ausgeschlossen ist. Was die Wahl des Wahlmannes in Mittelberg des
Pfarrers Sieber anbelangt, so scheint dort das Wahlverfahren uUberhaupt
ganz und gar ungesetzlich vorgenommen worden zu sein, denn es ist dort
jede Art Form auBer Acht geldsten worden. Ich kann also da gar nichts
anderes thun und keine andere Uberzeugung gewinnen, als daR wirklich die
Behauptung des untersuchenden Landes-Ausschusses die richtige sei. Was
jedoch die Consequenz anbelangt, die der Landes-Ausschubl zieht, dab,
nachdem diese beiden Wahlmdnner, welche dem Pfarrer Berchtold ihre Stimme
gegeben haben, wegfallen und dadurch der Wahlkandidat Dr. Fetz in Wien so
gewiBermaBen als Erbe in die Landtagswahl eintreten soll, mit dem kann
ich nicht einverstanden sein, und zwar hauptsdchlich aus dem Grunde: es
ist bestimmt nachgewiesen, dal diese Wahl ganz unrichtig und
ungesetzlich, d. h., daB der Wahlkdrper ungesetzlich zusammengesetzt
wurde.

Wenn das nun der Fall ist, so versteht es sich wohl von selbst, daB fir
diese zwei Wahlmé&nner, die ungesetzlicher Weise in den WahlkOrper gewdhlt
worden sind, zwel andere hdtten eintreten miBen; aber wir wissen alle
nicht, wie diese zwei gewahlt hatten, die auf gesetzlichen Boden
gestanden hatten. Wir miiben annehmen, daB sie auch dem Pfarrer Berchtold
ihre Stimmen gegeben hatten, oder dies wenigstens gelten laBen — die
Moglichkeit ist vorhanden.

Wenn nun das ist, so wadre es doch eine groRe Inkonsequenz, wenn man auf
der einen Seite strenge zu Werke geht und buchstédblich mit lobenswerthem
Eifer vorgeht, auf der andern Seite oberfldchlich diese beiden, weil sie
nicht hergehdren, einfach ausstreichen und den andern Wahlkandidaten als
Erben dieser zufalligen Wahl einstellen wollte. Es ware das jedenfalls
sonderbar, wenn man auf der einen Seite streng vorgeht, was nur
lobenswerth ist, auf der andern Seite aber zu oberfldchlich vorgehen
wollte. Ich glaube, daB der hohe Landtag, nachdem wir diesfalls einen



dhnlichen Fall im vorigen Jahre hatten, eher dafliir stimmen werde, wenn
man den Antrag stellt, daB man diese Wahl, weil sie schon iberhaupt ganz
fehlerhaft vorgenommen worden ist, gleichfalls auch mit derselben Strenge
ganz anulliren soll. Sonst wirde der Kandidat und dessen Wahl immerhin
zweifelhaft sein, weil moglicherweise wieder das Loos entscheiden miRte.
Dieses Vorgehen finde ich nicht geeignet, und ich stelle den Antrag, dal
man diese Wahl iberhaupt ganz annulliren soll, wie dies im vorigen Jahre
bei der Wahl des Abgeordneten Rinderer von Sonntag geschehen ist.

C. Ganahl: Der Herr Vorredner hat zugegeben, daB in dieser
Wahlangelegenheit ganz und gar ungesetzlich vorgegangen worden sei, nur
giebt er nicht zu, daR nach diesem Vorgange der Gegenkanditat

14

Dr. Fetz in Wien als Landtagsabgeordneter zu betrachten sei, sondern ist
der Ansicht, es hadtte eine neue Wahl stattzufinden. Mit dieser Ansicht
kann ich mich durchaus nicht einverstanden erkldren. Das Wahlgesetz
schreibt nirgends vor, daB alle Wahler zu erscheinen haben; also wenn
hundert Wahlmdnner in dem Verzeichnisse stehen und nur finfzig oder noch
weniger kommen, so ist die Wahl doch vorzunehmen. Wenn also statt diesen
zweiundsiebzig Wahlmannern nur siebzig gekommen waren, so hatte Herr Dr.
Fetz von siebzig Stimmen sechsunddreiBig gehabt. Nun sind zweiundsiebzig
erschienen; von diesen 72 sind aber zwei Stimmen offenbar ungiiltig
erklart da diese zweli Stimmen ganz gesetzwidrig abgegeben worden sind,
folglich ist anzunehmen, dal nur siebzig Stimmberechtigte zugegen waren.
Die zwei Stimmen entfallen daher. Herr Dr. Fetz hat 36 Stimmen erhalten
und hat also die absolute Stimmenmehrheit. Es kann daher keine Rede mehr
sein, von der Vornahme einer zweiten Wahl, und ich glaube der hohe
Landtag wirde offenbar ein Unrecht nicht nur dem Dr. Fetz gegeniber,
sondern auch seinen Wahlern gegeniber begehen, wenn er einen derartigen
BeschluB fassen wollte. Der Landtag hat die Verpflichtung, in jeder
Beziehung nach dem Gesetze vorzugehen und der Landes-AusschuBl hat dies in
seinem Antrage auch so dargethan, obwohl der Herr Vorredner gesagt hat,
daB man auf der einen Seite strenge vorgegangen sei, wadhrend man auf der
andern Seite leicht iUber die Sache hinausgehen wollte. Dies ist durchaus
nicht der Fall! Der Landes-AusschuB will nur, daB ganz gesetzgemal
vorgegangen werde und hat deBhalb auch den Antrag gestellt:

,es seil Herr Dr. Fetz als Landtagsabgeordneter fiir die Landbezirke
Bregenz und Bregenzerwald zu betrachten."”

Das ist nun die Ansicht vom Landes-Ausschul und zwar dessen einstimmige
Ansicht. Ubrigens muB ich dem Herrn Vorredner noch bemerken, daB gerade
voriges Jahr ein analoger Fall vorgekommen ist und zwar im
niederdsterreichischen Landtage. Im niederdsterreichischen Landtage hatte
Bischof FeBler zwei Stimmen, eine als Bevollmachtigter bei der Wahl fir
den Grobgrundbesitz abgegeben. Nachdem die Wahlakten geprift worden
waren, hat sich herausgestellt, daB Bischof FeBler nicht berechtigt war,
diese zwei Stimmen abzugeben. Obwohl der Statthalter das Recht der Abgabe
dieser Stimmen dem Dr. FeBler zugesprochen hatte, entschied dennoch der
Landtag:

ser (FeRler) sei dazu nicht berechtigt, und zwar aus dem Grunde, weil er
nicht GroBgrundbesitzer,

sondern nur NutznieRBer jener Grinde sei".



In Folge dessen nun wurde vom Landtage entschieden und zwar mit grofRer
Majoritat, daB — nachdem diese 2 Stimmen entfallen waren — derjenige, der
dann die absolute Stimmenmehrheit habe — und das war der Baron Tinti —
als gewahlt zu betrachten sei. Das ist der Vorgang, welcher im
niederdsterreichischen Landtag stattgefunden hat. Es ist nicht nur ein
analoger, sondern ganz derselbe Fall, wie er hier vorliegt. Ich
wiederhole es also und glaube, der h. Landtag wird dem, Antrage des
Landes-Ausschusses seine volle Zustimmung geben, denn dadurch zeigt er,
daR er ganz nach dem Gesetze vorgeht und daB er Niemand ein Unrecht
zufigt.

Landeshauptmann: Winscht noch Jemand das Wort zu ergreifen?

Deisbdck: Der Herr Vorredner bringt einen analogen Fall aus dem Landtage
von NiederOsterreich vor. Ich habe diesen Fall selbst seiner Zeit in den
offentl. Blattern gelesen und er ist wirklich so, wie Herr Vorredner
gesagt hat, wenigstens soweit ich mich daran erinnere. Nun ist aber
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der Umstand, daR wir in Vorarlberg sind und wir haben hier auch mit
Rinderer einen- analogen Fall im vorigen Jahre gehabt, und da hat man die
Wahl einfach annullirt. Ich glaube es war ein ganz analoger Fall. Im
Ubrigen aber hat das Land Niederdsterreich eine andere Wahlordnung als
das Land- Vorarlberg, welche vielleicht in einigen Punkten abweicht.
Jedenfalls haben wir uns an unsere Landtags Wahlordnung und- nicht an tue
von NiederOsterreich- und an die analogen Vorgange, die dort vorgekommen
sind, zu halten und ich glaube, daB es zweckmadBig ware, daB wir uns an
unsere eigenen analogen Vorgange halten, und wenn ich nicht irre, so war
der Fall mit Miderer eben ein analoger, was ich jedoch in diesem
Augenblicke nicht ganz bestimmt sagen kann. Das wlirde sich aber erdrtern
und nachweisen lalen.

Ich wirde dabei bleiben, dalk. mir bei unserer Analogie bleiben und die
ganze Wahl annulliren, wie es im vorigen Jahre geschehen ist-

Karl Ganahl: Der Herr Vorredner meint, der Fall mit dem Abgeordneten
Rinderer sei analog mit dem gegenwartigen.

Das ist nicht der Fall. Der Abgeordnete Miderer hatte im vorigen Jahre 24
-stimmen, das war gerade die absolute Stimmenmehrheit. Nun ist eine
Stimme entfallen, folglich konnte er nicht gesetzlich als
Landtagsabgeordneter betrachtet werden. Alle andern hatten bei weitem
weniger Stimmen.

Hier ist aber gerade das Entgegengesetzte der Fallz hier hat Herr Dr.
Fetz 36 Stimmen erhalten,

und weil zweil entfielen, hatte der die absolute Mehrheit, es ist also ein
bedeutender Unterschied zwischen der Wahl des Abgeordneten Rinderer und
jener des Hrn. Pfarrers Berchtold von Hittisau. Ich glaube nun der Herr
Vorredner wird in dieser Beziehung beruhigt sein, selbst dann, wenn der
Fall nicht ein analoger wire. Ubrigens was der Herr Vorredner wegen des
Unterschiedes zwischen unserer und der Landtags Wahlordnung von
Niederdsterreich bemerkt hat, so kann ich ihn versichern, daB in dieser
Beziehung ganz dieselben Bestimmungen bestehen. Unsere Landesordnung
enthdlt ganz dieselben Bestimmungen, in Beziehung auf den Wahlvorgang,
auf das Wahlrecht, auf das Recht des Landes-Ausschusses und des Landtages
wie in Niederdsterreich. Das kann ich dem Herrn Vorredner zu seiner
Beruhigung sagen.



Gsteu: Obgleich ich dem Herrn Pfarrer Berchtold den leeren Sitz dort von
Harzen gerne gdénnen wollte, so glaube ich doch, daR der Landtag
verpflichtet ist, bei dem Gesetze zu bleiben. Der S. 27 der L. W. O. den
ich mir erlaube vorzulesen, lautet:

»~An dem Tage der Wahl zur festgesetzten Stunde und in dem dazu bestimmten
Versammlungsorte wird die Wahlhandlung ohne Ricksicht auf die Zahl der
erschienenen Wahler mit der Konstituirung der Wahlkommission begonnen,
welche den Vorsitzenden aus ihrer Mitte ernennt und die Wahlerlisten
nebst den vorbereiteten AbstimmungsverzeichniBen Ubernimmt"..

Hier heiRlt es ausdricklich ,,ohne Ricksicht auf die erschienen Wahler",
folglich ist also, wenn auch nur 70 Wahler erschienen sind keine Neuwahl
dieserwegen, wie ein geehrter Vorredner verlangt, nothig, daher die Wahl
des Hrn. Dr. Fetz als glultig anzuerkennen.

Landeshauptmann: Winscht Jemand das Wort zu ergreifen? — da dies nicht
der Fall ist schlieBe ich die Debatte und ertheile noch dem Hrn. Dr.
JuBel das Wort, wenn er glaubt etwas beifiigen zu miben.
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Dr. JuBel: Ich habe nur weniges iber die bereits gemachten Erdrterungen
aufzuklédren. Der Fall mit dem Rinderer, tute Hr. Ganahl gezeigt hat, war
ein ganz anderer, weil dort Niemand anderer die absolute Stimmenmehrheit
hatte, wie es hier bei Hrn. Dr. Fetz der Fall ist; idbrigens ist es auch
klar, daB, wenn Wahlmdnnerwahlen ausgeschrieben u-mittlerweile bis zur
Wahl ein oder der andere schwer erkranken oder sterben sollte, dal man
dennoch zur Wahl schreiten miBte. Ubrigens sagt auch der Z. B: ,Zur
Giltigkeit der Wahl der Wahlmanner ist die absolute Mehrheit der
Stimmenden erforderlich" also so viel als Stimmende da sind, diese
Stimmen allein werden gezahlt, die anderen nicht. Es ist also die
SchluRfolgerung des Hrn. Deisbdck nicht richtig, daB alle Wahlménner,
welche fir den bestimmten Bezirk bestimmt sind, nothwendig ihre Stimme
abgeben miBen, damit die Wahl giiltig sei und daB von den gesummten
Stimmen, welche nach dem Gesetze flir diese Bezirke entfallen, die
absolute Majoritat vorhanden sein mibe. Ich glaube, daB der Lan- des-
AusschuBl, wie nach der einen so nach der andern Seite gerecht war und nur
das Gesetz gehandhabt hat.

Landeshautmann: Ich bitte den Hrn. Deisbdck um Formulirung seines
Antrages, (lbergiebt denselben dem Hrn. Landeshauptmann.) Der Antrag des
Abgeordneten Deisbdck lautet: ,es wolle der hohe Landtag der
vorgekommenen Formfehler wegen die Wahl zum Landtagsabgeordneten im
Bezirke Bregenz u. Bregenzerwald als iberhaupt ungiltig erklaren"

Es ist dieB ein Abadnderungsantrag von jenem, welchen der Landes-Ausschulb
hier zur Vorlage und Verhandlung gebracht hat. Ich werde also diesen
zuerst zur Abstimmung bringen.

Wird gegen diese Art des Vorgehens keine Einwendung erhoben, so werde ich
hiernach Vorgehen.

Ich werde nun noch einmal diesen Antrag ablesen, er lautet: (verliest
denselben.) Diejenigen Herren, welche gedenken, diesem Antrage
beizustimmen, bitte ich, sich von den Sitzen zu erheben. (Einstimmig
abgelehnt.) Er hat die Zustimmung nicht erhalten. Ich gehe nun iber zur
Abstimmung iiber den Antrag des Landes-Ausschules.



Hochw. Bischof: Ich werde mich der Abstimmung enthalten.
Landeshauptmann: Er lautet:

1) ,der hohe Landtag wolle beschliefen, es sei die Wahl des Hohw. Hrn.
Berchtold Pfarrer von Hittisau als Landtagsabgeordneter fiir die Bezirke
Bregenz und Bregenzerwald fiir ungiltig zu erklaren".

Diejenigen Herren, welche diesem Antrage ihre Zustimmung ertheilen,
wollen sich gefalligst von ihren Sitzen erheben. (Angenommen.)

2) ,Es sei Hr. Dr. Andreas Fetz Advokat in Wien als
Landtagsabgeordneter fiir die Landbezirke Bregenz und Bregenzerwald als
gewahlt anzusehen".

Ich bitte gleichfalls hieriiber um Abstimmung. "“Angenommen.)
Wir kommen nun zu den Gegenstdnden der heutigen Tagesordnung.

Erster Gegenstand, betreffend das Gesetz in Beziehung auf die
Realschulen.

Dr. Martignoni: Ich bitte ums Wort. Da der Landtag von Vorarlberg an
Vertretern an und flir sich schon klein ist und wenig Mitglieder zahlt und
iberdies durch diesen Vorgang zwei wirkliche Mitglieder ihre Sitze nicht
einnehmen, so ware es billig, wenn man die wichtigste aller Fragen
vertagen und in die Behandlung derselben noch nicht eingehen wirde. Ich
mochte den
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Antrag stellen, daB, bis der Landtag ganz vollzédhlig beisammen ist, mit
der Behandlung der BeschluBfaRung iUber diese Schulfrage innegehalten und
diese Frage vertagt werde.

Landeshauptmann: Begreifen H. Dr. Martignoni in Ihrem Antrage auch das
Gesetz bezliglich der Schulaufsicht?

Dr. Martignoni: Ja.

Ganahl: Ich bin vollkommen einverstanden mit dem Antrage des Hrn. Dr.
Martignoni, weil es an und fir sich zwei wichtige Gesetze sind und es
nothwendig ist, daB der Landtag vollzahlig sei, wenn dariber verhandelt
wird.

Landeshauptmann: Ich bringe sohin diesen formellen vertagende» Antrag
zuerst zur Abstimmung.

Diejenigen Herren, die gedenken, dal beide Gesetzesvorlagen, die eine
betreffend die Realschule,

die andere die Schulaufsicht, vertagt werden, bis der Landtag vollzahlig
sein wird, bitte ich, sich zu erheben. (Angenommen.) Ich werde sie also
auf eine andere Tagesordnung iberlegen.

Die ferneren Gegenstédnde sind: ein Gesetzentwurf, wodurch die
Bestimmungen der L. W. O. flr Vorarlberg iliber die AusschlieBung von dem
Wahlrechte und der Wahlbarkeit in den Landtag abge&ndert werden; ferner
ein Gesetz, wodurch die Bestimmungen fir die Falle erlassen werden, wenn
ein Landtagsabgeordneter zu einer Strafe verurtheilt wird oder in



strafgerichtlicher Untersuchung sich befindet. Ich mochte meine Herren,
ohne Threm Ermessen entgegen zu treten, beantragen, dal diese beiden
Gesetze ein und derselben Kommission zugewiesen werden. Sie sind gleicher
Natur und konnen von einem und demselben Komi!» ausgearbeitet und
berathen werden. Wenn iUberhaupt keine Einwendung erfolgt, so nehme ich
dieses von mir Vorgeschlagene als angenommen an. (Keine Einwendung.) Ich
nehme es also als zugestanden an, daB beide Gesetze ein und demselben
Komits zu iberweisen sind. Ich bitte nun zur Wahl des Komites zu
schreiten und ich erlaube mir vorzuschlagen, daB 3 Mitglieder fiir dieses
Konnte gewahlt werden. (Der Vorschlag wird angenommen.) Bei 3 Mitgliedern
miBen wir auch Ricksicht nehmen auf einen Ersatzmann, folglich bitte ich
4 Herren zu bezeichnen.

Feuerstein: Ich erlaube mir, vor der Abstimmung daraus aufmerksam zu
machen, daR bei der vorjahrigen Sitzung die Stimmen der beiden Herren
Abgeordneten Ganahl so betrachtet wurden, dabl, wenn nur der einfache
Geschlechtsname aufgefithrt war, der Herr Abgeordnete von Feldkirch, im
andern Falle, wenn der Taufname Christian beigesetzt worden war, der
Abgeordnete von Montafon verstanden wurde und ich glaube auch, daB es im
heurigen Jahre auch so gehalten werden kénnte.

Landeshauptmann: Ich werde auch dieses Jahr, wenn blos der einfache Name
Ganahl vorkommt, den Herrn Karl Ganahl von Feldkirch verstehen und wenn
Jemand den Hrn. Christian Ganahl zu wahlen im Sinne hat, so bitte ich
dessen Taufnamen auszudricken. (Stimmenabgabe.) Ich bitte Hrn. FeBRler und
Feuerstein das Skrutinium vorzunehmen.

FeRler: Es wurden 18 Stimmzettel abgegeben.

Feuerstein: Die Wahl hat folgendes ErgebniB: 12 Stimmen erhielten Dr.
JuBel, Feuerstein,

Gsteu; 11 Stimmen Scheffknecht, 1 FeBler, 4 Martignoni, 5 Schwédrzler, 1
Schneider, 4 Deisbodck;

2 Stimmen erhielten Peter, Hirschbiithl, Bertschler und 4 Dr. Bickl, Es
erscheinen sonach als gewadhlt: Hr. Dr. JuBel mit 12, Feuerstein mit 12
und Hr. Gsteu mit 12 Stimmen. Als Ersatzmann erscheint Herr Scheffknecht
mit 11 Stimmen.

Landeshauptmann: Sie haben nun das Resultat der Wahl vernommen, es
verhalt sich

18

auch ganz richtig nach unserer Kontrolle. Wir kommen nun weiter zur
Gesetzesvorlage, betreffe', die Trennbarkeit des Grundbesitzes. Ich wirde
auch hier meinen, ein Konnte von 3 Personen wahlen, sind die Herren
einverstanden? (Zugestimmt) so bitte ich also 4 Personen zu bezeichnen.
(Wahl) Ich ersuche die Herren Scheffknecht und Lins das Skrutinium
vorzunehmen.

Lins: Es wurden 18 Stimmzettel abgegeben.

Scheffknecht: Von diesen 18 abgegebenen Stimmzetteln ergab sich folgendes
Resultat: Bertschler erhielt 12 Stimmen, . Dr. Bickl 15, Hirschbihl 13;
Schwérzler 4, Peter 15, Christian Ganahl und Festler je 1, Martignoni 2,
Deisbéck 3, Feuerstein, Dr. JuBel und Lins je 2 Stimmen.



Landeshauptmann: Somit erschienen als gewdhlt: Dr. Bickl, Alois Peter und
Hirschbiithl als AusschuBmitglieder und Bertschler als Ersatzmann.

Wir kommen nun zur Wahl des sogenannten Petitions-Ausschusses. Ich wiirde
Vorschlage finf Mitglieder in dieses Konnte zu berufen nebst zwei
Ersatzmannern. Sind die Herren damit einverstanden? wenn keine Einwendung
dagegen erhoben wird, nehme ich es als zugestanden an.

Das Petitions-Komite hat iberhaupt mehrere Arbeiten zu verrichten und da
ist es besser, wei wir die Anzahl seiner Mitglieder vermehren, ich bitte
also im Ganzen 7 Personen zu bezeichne (Stimmenabgabe.) Ich bitte diesmal
die Herren Bertschler und Gsteu so gefallig zu sein das Skrutinium
vorzunehmen.

Gsteu: Es wurden 18 Stimmzettel abgegeben.

Bertschler: Es erscheinen die Herren Martignoni mit 17, Ganahl mit 14,
Bertschler mi 14, Schwidrzler mit 15, Dr. JuBel mit 13, FeBler mit 12,
Lins mit 12, Feuerstein mit 6, Gstei mit 2, Schneider mit 4, Dr. Bickl
mit 4, Deisbdck mit 3, Hirschbithl und Ch. Ganahl mit je 2 Peter mit 2,
Scheffknecht mit 1 Stimme.

Landeshauptmann: Es sind also gewahlt in das Petitions-Comite: die Herren
Dr. Martignoni, C. Ganahl, Bertschler, Schwarzler, Dr. Jussel als
AusschuBmédnner und die Herren FeBler und Lins als Ersatzma@nner.

Es liegt hier ein Gesuch vor der Gemeinde Sulz um Bewilligung zur
Vertheilung von Gemeindegrinden. Wenn keine Einwendung erfolgt, werde ich
annehmen, daB dieses Gesuch den Petitions-Ausschusse zur Begutachtung und
Berichterstattung iberwiesen werde. (Wird zugestimmt) Es liegt ferners
vor das Gesuch der Gemeinde Altach um Erhdhung der Frauen Einkaufstaxe.
Wenn keine Einwendung erfolgen sollte, werde ich verfahren wie bei dem
friheren. Ferner da Gesuch der Gemeinde Fraxern um Erlangung der
Bewilligung zur Erhohung der Weibereinkaufstaxe Es scheinen die Herren
einverstanden zu sein, dieses Gesuch auch diesem Komite zuzuweisen.
(Zustimmung) . — Das Gesuch der Gemeinde Sonntag um Erhdohung der
Weibereinkaufstaxe und ein ferneres Gesuch der Gemeinde Schrecken um
Bewilligung zur Abnahme einer Gebithr beim Einkauf in den Heimathsverband.
Wenn mir kein besonderer Vorschlag bekannt gegeben wird, Ubergebe ich es
ebenfalls dem Petitionsausschub. Endlich noch das Gesuch der
Israelitengemeinde Hohenems um Bewilligung einer 25% Gemeindeumlage als
Nachtrag zu den bereits iber 400% betragenden Gemeindezuschlagen. Ich
werde auch dieses Gesuch dem Petitionsausschule zuweisen. Die Gegenstande
der heutigen Tagesordnung waren nun hiemit erledigt. Als kiinftigen
Sitzungstag bestimme ich tUbermorgen 9 Uhr Vormittags, wofern kerne
besonderen Griinde dagegen eingebracht werden sollten. Ich glaube
ibermorgen fallt das Fest des heiligen Gebhard dahier. Es wird wohl kein
besonderes HinderniR sein; ich bitte mir aber bekannt zu geben, wenn
vielleicht besondere Griinde vorliegen sollten, um die Sitzung deBhalb zu
verschieben. Nachdem es aber kein vorgeschriebener Feiertag ist, so
beraume ich die nadchste Sitzung auf Ubermorgen 9 Uhr.

Gegenstande der Tagesordnung werden sein:
1) Die Mittheilung der L. V. Oberbehdrde betreffend die mit Juni 1868 aus

dem Verbande der Landesvertheidigung zu entlassenden Zuzugspflichtigen
aus den Assentjahren 1855 und 1856.



2. Mittheilung der L. V. Oberbehdrde, die Reservisten der Assentjahre
1859 und 1860 die ersteren mit Juli 1868 und die letzteren mit Juli 1869
zu den Landesschiitzen zu transferiren.

Ich hoffe auch den Rechenschaftsbericht des L. A- {iber seine Gebarung
vorlegen zu kénnen und setze ihn daher auf die Tagesordnung.

3) Rechenschaftsbericht des Landesausschusses iber seine Gebarung seit
SchluR des Landtages 1866.

4) Landesfonds-Voranschlag pro 1869.

5) Gesuch der stadtischen Vertretung in Bregenz um Bewilligung zur
Erhebung sogenannter BeisaBgelder.

B) Zuschrift der k. k. Statthalterei betreffend die Bildung eines
Pensions-Instituts fiir Lehrer und fiir deren Witwen und Waisen.

Hiemit erklé&re ich die Sitzung fiir geschlossen.

SchluB der Sitzung 11 1/4 Uhr.



WVorvarlberger Laudtag.
II. Sitzime

am 23, Anguft 1868
unter dem Borfike ded Herrn Landeshauptmannes Selajtian v. Frojd)yauer.
Gegenmwirtig 18 Abgeordiete.
Landesfitrjtlicher Commifjir Sevr Statthaltereivath Karl Sdhwertling.
Dr. Auguit Thurnberr beurlanbt. — Herr Pfavver Bortholomd BVevchtold abivefend

Beginn der Siguug um 94 Whr Bormittags.

Landedhauptmann: Die Sigung it erdfnet. Vernehmen Sie geebrtefte Herven das
Protofoll ber BVorhergehenden. (Sefretdr verlieft dbasfelbe).

Wird eine Cinwendung gegen die Faffung desd Brotofolls erhoben 2 (Nidit3).

€3 ift genehmigt.

Miv wurbe eine Jnterpellation itbergeben; id) bringe fie zur Kenntniff der hohen BVerfammiung
und werbe fie fonad) dem Herrn Regierungsfommifidr sur weiteren Bebandlung itberreidhen Ilaffen.
Sie lautet :

Jntevpellation. .

Mit Gejes vom 14. Juli 1856, § 5 mwurbe denjenigen, weldhe von ifren felbiterseugten Stoffen
Brantwein erzeugen zu ibrem eigenen und ihrer Angehirigen und Dienfiboten Berbraude von einer
Menge bid su 2 nieder:ojtr. Cimer, Steuerbefreiung zugeftanden und bdiefe Steuervefreiung im Artis
Fel VI, be3 Gefeed vom 9. Juli 1862, fowie im Artifel XIX, des Gefepes vom 18. Dftober 1865
aud) fiiv fernerbin aufredht erbalten.

Jn Crivdgung, bag, ungeediet die angefithrte Steuerbefreiung nie anfer Gefepestraft getreten
iit — bdennod) im leten Jahre ben Qefonomen hierlands von den Finangorganen feine Steuer:
befreiung sugeftanden turbe, vielmehr bdie betreffende Steuer .im vollen Husmage, felbit im Ab-
findbungatvege entrichtet yoerben mufte, —

in fernerer Crivdgung, baB bdad Ubdnberungsgeies vom 28/3. b, I. die obbemelbete Steuer:
befreiung unbeviihrt ldpt — erlauben fidh bie Gefertigten den $even Vertveter der hohen Negierung
pu fragen :




Sn welder Weife und unter welden Modalitdten gedenft die hohe Negierung die im §. 5 des
Gefesed vom 14. Juli 1856 audgefprodyene, im Artifel V1L bes Gefepes vom 9. Juli 1862 und
im Artifel XIX, bed Befehes vom 18. Dftober 1865 aufredit erbaltene unb im Abdnderungdgefese
pom 28. Mirg b, J3. nidt abgednderte Steuerbejveiung den bieju Beredtigten fiiv bdie Brenns
Kampagne 18°%/,, su geftatten 2

Bregens, den 22. Auguft 1868.
Sof. Ant. Gfteu m. p.
LQanbdtag3abgeordneter.
Jobann Bertidler m. p,
Lanbdtagsabgeordneter.

Qanbesfirftlider Rommiffdr: 3B behalte mir vor diefe Jnterpelation in eiter
der nddyiten Sigungen ju beantworten. w

Landeshauptmann: Bei Crdfinung ded Landbtaged mwar der Landedaudidup nidht in
ber Cage der hohen Berfammlung ebeufalsd den Wahlalt eined Landtagsabgesrdneten fitr die Latd:
bezirfe Bregeny und Bregengermald vorzufiihren, weil e8 ihm gur Unterjudung desfelben ndthig ers
j&ien, nod) einige Austiinfte einholen ju follen.

Diefe Austiinfte find ewngedolt und der Lanbedaudiduf hat, wie ihm dad Gefes nemlidh bdie
Landesordnung voridreibt audy fein Gutadhten abgefaft; e3 liegt hier. IJdh frage nun bdie DHobe
Berjammlung ob jie gewillt fei Deute jhon an die Berathung iiber biefen Aft su gehen; idh fonnte
ihn friiber nicht anf die Tagedordbnung fegen, weil e3 ungewif war, ob wir die Austiinfte wirklid
biz beute oder als bi3 geftern erbalten werden. Naddem idh) nun bdiefed befannt gegeben Habe, ridte
id) die Frage an Sie verehrie Herren: Sind Sie gewillt, dbaf in die Verhandlnng iiber bdiefen Ge
genftand Beute eingetreten terde? (wird jugeftimmt). Somit haben Sie ben Gegenjland feldft auf
dbie Tagedordbnung gebrad)t und i) erfude den Herrn Referenten Dr. Juffel feinen Bortrag su Halten.

Dr. Juffel: I bringe guerft ben Beridht bed Landesausidufjes jur Lefung. Cr lautet :

Hoher Landtag!

Bei der Priifung ded Wabhlalted fiir die Landgemeinden Bregens und Bregengerwald ift bdem
LQanbed-Ausjduge aufgefallen, daf in Alberjdhwende die Wabl eined Wahlmanned auf Martin Hopfner
bafelbft gefallen ift, ber befamntlid iwegen Bergehend bder Chrenfrdnfung durd) bdie Preffe verur:
theilt tourde; j

ferner daf bei ber Wahl eine3 Wahlmannes fiir die Gemeinde Mittelberg dad Protofoll iiber
pen MWahlalt ungefeplich gefiihrt fei und diefed Protofod, fowie die Stimmlijte und bdie Gegenftimm:
lifte Aenderungen am Datum geigen. —

Der Landed-Ausfdhup hat daher in der Sigung vom 21, b. Mts. befdloffen, Crhebungen su pilegen.

Sn Bezug auf die Wahlmannswahl in Alberfdmwende zeigt nun dad Freizgeridhtlidhe Urtheil bdtto.
Feltfird am 19. Oftober 1865 3. 1084, dbaf Martin Hopfuer Lehrer aus Alberfhwende besd voll-
bradyten Bergehens gegen die Sicherheit ber Ehre jduldig erllart und jum Avrefle in ber Dauer
von gwei Ponaten verfdlt worden i,

Diefes Strafertenntnif ift vom Hohen E L. DOberlandesgeridite unterm 11. November 1865 3. 2613
und vom Bofen L. E oberften Geridytahofe unter dem 28, Dejember 1865 3. 10813 in Bejug avf
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die Sdulbfrage Deftdtiget, bdie Strafe aber in eine Geldjtrafe von 100 Gulden abgednbdert
worben.

3n Betreff bdes Wahlattes fiir bdie Gemeinde Mittelberg ergiebt fid) aus bden Erhebungen,
welde ecin ecigener Abgeordneter des Landed>Ausdiduiled an Ort und Stelle gepflogen Hat, dap tros
ber Dejirtaamtliden Beftitigung vom 3. I. M. bed JInbaltes: ,daB bie Borladung ber 95 Wabler
von Haus ju Hausd wirflid ftattgefundben Habe” vielmehr, bap Sonntag am 2, b. M. anldplid) bdes
Gottesdienfted jene Wahler, twelde eben auf dem RKivdplage su finben waren, durd)y die Gemeinbe:
dbiener in Rieglern, Hirfdegg und Mittelberg jur Wahlmannswahl auf RNadmittag nad dem Gottes~
bienfte in bdie Gemeindefanzlei su Hirfdhegg vorgeladen wurben;

baf bdie Wahl obne Beifunft ded Herrn Bejirfdvovitanded ober eined andern Abgeorbneten bes
Begirfsamted blogd auf einen am J. Augujt ertheilten miindliden Auftrag im Namen bed Herrn
Bezirtsvorftande3 vom Herrn Gemeinbevorfteher unter Jusug bder Gemeinderdthe BVerdtold uud
Sdufter {hon am Sonntag, den 2. b. P. vorgenommen reurden, der Hervr Borfleher bie Stimmlijte
und bas Ausidufmitglied Sebajtian Miiller die Gegenlifte gefiihrt Haben;

daf biefe Originalliften gar nidht unterjchrieben toorben, bder Perr Borfteher bdie Stimmlijte
und fein Bruber Ferdinand Frig bdie Gegenlifte abgefdrieben, fobann dem Gemeindberath
Berdtold jur Unterfdrift ind Hausd gefandt und dber Gemeinderath) Schufter den Ausihupmann Fran
Nloid Seelenmaier beauftragt Habe, feinen (Sdhujters Ramen,) ber Stimm. und Gegenjtimmlifte bei:
gufepen.

Der Herr BVorfieher Gebeon Frip erflirte anfinglidh nidt zu wiffen, wober bdie Aenderungen
an dem Datum ded Wahlprotofolles ber Stimme und Gegenftimmlifte ferriihren, duerte aber nadhin
ben Jweifel, al3 ob fie von ifm Derriihren ¥ounten, mit bem Beifage, daf im Fale dbie Weuderung
aud Teinem andern Grunbe erfolgt fei, al3 aud dem, daB ihm ber Herr Bejirt3vorftand aufgetragen,
oie Wahl erft Mitwodh am 5. Auguit und nidht fhoa Souatag den 2. [, W3, wvorju:
nehmen,

Die beim Wahlafte felbft gefihrten Liften wurben vom Abgeordneten ded Landed-Ausfdupes ju
Handen genommen und zeigen weder Datum nod) Unteridhriften.

Wenn aud) der f, f, Herr Bejirldvorftand auf dbem PLrotololle iiber ben Wabhloorgang bie Les
galitit be3 Waplaftes in der Eigenjdaft ald3 Wahllommifidr bejtdtiget, jo liegt wohl offen vor, dah
et, da er Dei ber TWahl gar nidt jugegen war, dbabei aud) nidht al3 Wahllomiffdr fungiven fonnte,
daf fein Wahllommifldr aufgeftelt war und daber bdie vom Gefehe vorgeidviebene Wahlfommifjion
die Wablmannsd-IWaphl nidht vorgenommer hat. —

€3 ift bemnad) die Wahl ded Wahlmanned Martin Hopiner nad) §. {1 und ded Herrn Pfarverd
3. ©. Sieber nadh) §. 19 und 21 und ber weiter bort berufenen Pavagraphe der L. Z. BW. O.
ungilti und e3 fieht fid beBhalb ber Lanbes Ausidhub mit Riidfiht auf ben weitern Umiftand,
baf bie swei Stimmen der Herven Hopiner und Sieber entfallen, daf fonad blod 70 Wahlmdnner
giltig ibre Stimme jur TWahl ded Landtagdabgeordneten abgegeben Haben und aud diefen Stimmen
Herv DOr, Fep mit 36 Stimmen bie abfolute Majoritdt fiiv fidh Hat, bemiipiget ben Antrag ju
ftellen:
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»oet hobe Randtag wolle befcbliefen: _
1) €3 fei Ddie Wahl bes bodw. Vartolomdns Berdhtold Pfarrer von Hittidaw ald Ranbdtagss
Abgeordneter ungiiltig und
2) e3 fei ber Hr. Dr. Andreas Fes L. E Abvolat in Wien al$ Landtagd-Abgeordneter fiir vie
Ranbdbegirte Bregeny unt Bregenjermwald al3d gewdh(t anzufehen.

Bregenz, ben 24, Augujt 1866,
Der Landed:WUnsfdufi vou Vorarlberg

Frofdauer.

Dr. Marvtignoni,
farl Ganahl.
Dr. A Juffel
Jobh Bertfdhlern

S fdhreite nun zur Berlefung ves ftrafgevidhtlifien Grlenntniffes, Detreffend den Martin
Hopfnet. Va3 vom f. I Kreidgeridhte an den Landedausfhuf eingefendete Oviginal-Urtheil lautet:
(Berlieft pasfelbe).

Die Entfdeidungdgrinde find audgedehnt und idy glaube bie Herren mit ver Ablefung der=
jelben nidht Dinbalten zu jollen nachdem jte mit der Sadhe nidhtd ju thun BHaben. Gegen Ddiefes
Urtheil ift bdie Bevufung ergriffen worben und bdas obergeridtlihe Erfenntnif lautet: (Berlielt
dazfelbe)..

Die oberftridhiertide Entideidung Yautet: (Verlieft diefelbe). I bringe nun dad Wahl-
protofoll dtber bdie Wahlmdnneroahl in Albexidwende zur BVerlefung. (Verlieft dasfelbe). Diefem
Atte liegt dad DBerzeidhnify der Gemeinde iiber bdie iwahlberedtigten Perfonen aud bder Gemeinde
Alberihwende mit bem besivtdamtliden Jertififate vor. (BVerlie bdasfelbe). Die Lifte weift 160
wahlbevedhtigte Perjonen nad), bie Stimmlifte findet {idh) ebenfalld ordnungdmdfig gefiihet, bdatirt
vom 3. Augujt und untevzeidhnet von Sohm, Borfteher — Kafpar Sohm, Gemeinderat) — Hart:
mann, Gemeindevath) — Jmmler, Shriftiithrer — und BVaer, Bezirtsvorfieher.

& benfe die hobe Verfammlung wird nidht verlangen, dap i die Stimmlifte vollftdndig abs
lefe. Die Gegenlijte ift ebenfalls regelmapig gefithrt und aud) uuterjdrieben, jowie aud) die Stimme
lifte. leberhaupt der Wahlvorgang. ift, indbefondere dad Waf [protofoll, volftdndbig nady allen ge-
felidhen Formen gefiihrt und e3 tvitt nur ber Wmftand Hingu, daf der aud der TWabhl Hhervorge:
gangene Wablmann Hopfner, Lehrer, frither wegen Bergehensd gegen die Ehre verurtheilt worden ift.

3 fchreite nun gur Berlefung bder Aften in Betreff der Wahlmannermahl in Mittelberg.
(Bexlieft biefelbe).

3 babe folgenden Ruftrag vom: Landesausfduije erhalten : (Berlieft benfelben). Jn Folge
biefed Auftraged habe id) mid am letten Samitag nad) WMittelberg begeben und babe geftern Nad-
mittagd nady meiner Riidehr den BVeridht an den Lanbdezausidup mindlidy erftattet, und in Folge
diefes Beridhted: ift ber erft vorgelefene Wntrag an den Hohen Qandiag vom Landesausidup ergans
gen. J&b bringe junddit jur Busfiihrung, daf bie Lifte fiber die wahlberedtigten Gemeindemitglie-
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der dbem Wablafte mit der Desirfsdmtliden Beftdtigung enthdlt: Die Ridtigleit ber Wablifte fiic
den erften und aweiten Wahltdrper wird mit dem Beilage beftdtiget, daf bdie BVorladung zu Ddiefen
PWahlen von Haud zu Haud wirtlid flattgefunden babe. Der Aft felber ift unteridyrieben von
Gedeon Fri, Berdhtold und Sdhufter und die drei Unteridyriften zeigen jede eine andere Tinte.

3 bringe mun ba$ Protofoll, dbas itber ben Vorgang bed TWahlafted aufgenommen ift, ur
Berlefung. (Berlieft dasfelbe). Da3d Protofoll zeigt offenbar eine Nenderung oder Filjdung bes
uripriingliden Datums. Die Unteridriften Gedeon Frig —- BVerdtold und Sdhujter toeifen jeden
eine andere Tinte. Die Stimmlijte ift ordnungd3mdhig verfaht, der Herr Bejirfavorjteher ald TWab!.
fommiffdr unterfdrieben und die Hern Geveon Frigp ald3 Gemeindevoriteher — Berdtold und Sdhu-
fter al3 Gemeinderdthe. Dad Datum 6. Auguft ijt wiederum offenbar abgedndert worden und bie
Unteridriften des Gemeindevorftandes jeigen wiederum eine andere Tinte. Das Gleidhe (rifjt alles
su Deziiglih) ber Gegenftimmlifte.

Ghen diefe Umftdude find dem Lanbdedausicdhufje aufgeiallen. Jnsbefondere hat man geichen
aud pem Bablprotofolle, daff der Herr Bezirfsvorfteher fidh) a1 Wahlfommifjar unterjdyrieben Dhabe,
allein nad)y Jnbalt de3 Protofolles dod) nidt zugegen gewefen fein diirfte, inbem bder Boriteher fagt,
daf er felber im Nuftrage ded Bezirf3amtes die Wahl vorgenommen bhabe. Judeffen Ditte aud
allenfall3 angenommien twerden Ednnen, dbaB moglidereife der Herr Beszirfsvorfteher zugejen gewejen
wdre unb ber Herr Gemeindevorficher ald Gemeinbevorficher fungirt hHabe, und fo hat der Lanves:
Ausidhuf bei den vielen Bedenlen, die er gefunden Hat, ed fiir nothwendig eracdtet, midh) an Out
und Stelle zu {dyicfen.

Jd bin am Sonntag friih bineingefommen und Habe juerft den Herrn Norftefer in feiner
Wohnnng in srittelberg aufgefudt — er wohat in Mittelberg nidt in Hirideag, wo die Gemeindes
fanzlei ift —, habe dem DHertn Vorfleher den Auftrag, den id) erbalten Dabe fofort vorgewiefen
und er bat mir mit Bereitwilligleit und Anftand idiber meine an ihn geftelten Fragen Auffchliiffe
gegeben. Fd) babe e3 fiiv ndthig eradytet su meiner eigenen Dedung ein Protofoll wenigftens iiber
die Dauptfade aunfjunehmen und ¢3 von ibm unterfdreiben su laffen. I werbc ed nun der hHohen
Berjammlung zur BVorlefung bringen. (Berliet daszfelbe). (Dasd war bdie Antwort auf die Anivage
0b er al8 Wahlfommijjar aufgeitellt war). Die anderen Angaben find vidtig. Die Leute jind mei-
fiend auf den Ulpen und Sommerfrifhen und jwar anf dem eigenen Teritovium von Mittelbery,
Gine bi8 zwei Stunbden von ihrem Heimathsorte entfernt. BVon dem BVorfteher weg Habe ih midh
nad) Hirldegg begeben und babe bort ben Gemeinderat) Frany Schuiter, der fih eben auf bev
Pargelle Hiridegg befindet, vernommen. (Verlieft vad Protololl). Rad SHiug des Protofolles
hat ber Gemeinderath mir nodh gefagt: er glaube, e fet nidht blo3 1 ober 2, e3 fei vielmehr
3 Tage frither ihm die Wabl befannt gegeben und er davon verftindiget worben. Jdb Habe dariiber
nidt mehr nad) Sdluf ve3 Protololled ein neues dufaunebmen fiiv nothig gefunden, naddem der
Herr Borfteher gefagt hat, er habe am 1. Huguft den Auftrag vom . L Bejirfsamte befommen die
Wah! vorunehmen ; darum bat die BVerftinbigung unmidglid 2 Tage vorher oder nod frither ge-
{dehen Fonnen.

Wenn man nun die Unterfdriften, die der Gemeinderath Sdhujter in dem Protofolle, baf i
mit ihm aufgenommen Dabe, angefept hat, vergleidht mit den Unteridyriften, die die anberen Pro
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(ofolle zeigen, wo in feinem Ruftrage Frany Seelenmayr unteridriehen Bat, fo fieht man ridtig,
daf e3 nidt bdie gleiche Unterfdrift iit. Jd Habe wohl audy diefen Franz Alois Seelenmayr vor:
laben twolfen, allein i) Habe gefehen, e8 it den Leuten unangenehm gefallen, am Sonntag eine
Sypringerei im Ort zu verntfaden, idh Habe e3 unterlaffen. denn ber Wirth, wo id) logirte war
der Bruder ded Ceelenmayr und bat gefagt, er glaube in Ddiefer Unter{dhrift, nicht die Unters
fhriit Sdufters, fondern die feined Vrubers su erfennen, id) glaubte daber, es falle bei Ddiefen Um:
ftanben nidt mebr ndthig. Wie i) mit diefem fertig war, it vidiig der BVoriteher Gedean Frif ges
tommen und bat fih mit mir in die Gemeindefanylei begeben und Hhat mir dafelbit die Wahlmanns:
aften, die gefiibrten Qien nnd Gegenftimmliften, die er nidht jur BVorluge gebradht hat, itbergeben.
3d babe aud) variiber ein Prdtofell aufgenommen. (Veslieit dasfelbe). Da ift bie Stimmliite.
Sie hat allerdings auswendig einen Kler {mwenvdig aber Feinen, ijt ohne Datum und ohne Unter:
fprift, bie Gegenlifte hat die gleihen Fehler, ift aud) ohne Datum und Unterfdriit. ’

Sd) bringe nun bag Protololl iiber die Wahl ded Landtagsabgeordneten zur BVerlejung. (Bers
lieft Dasdfelbe). '

Die Stimmliften liegen vor, verjehen mit den Unterfdriften der - gefammten Wahlfommiffion
. 3. eine Grite, dann bie fiber den gweiten Wablgang und bie vom bdritten Wablgang. 3n eben
diefen Qiflen erfdeinen Martin Hopfner nnd Plarver Sieber al3 Stimmende unbd beide haben ihre
€timmen dem Herrn Piarrer Bartholomd Berdhtold in Hittidau gegeben. Die Gegenftimmliften jind
audy gefiihet, dberhaupt ift der gange Wahlalt, wie ev vom Bejirlavorfteher Herrn Baer aufgenom:
men worden ift, in vollftanjtigiter beter Orbnung. ‘

G3 ergibt fih nun, baf die Stimme de3 Martin Hopiner — Lehrer -— twegen feiner BVerurs
theilung, wegen Vergehend, nad) §. 11 der & W. O. ungiltig ift u.nidt gezdplt werden fann. I
erfaube miv diefen §. der L. W. O. jur BVerlefurg u bringen, er lautet :

»Lom Wablvedhte und der Wahlbarfeit gum Landtage find ausdgeidhlofjen :

a. ,Perfonen, weldye eined Verbredyensd oder BVergehensd, oder einer aus Gewinnfudt oder gegen
pie Bffentlide Siderheit begangenen Uebertretung fduldig erfannt ober wegen eines Bers
brechend oder Bergeheud ober wegen einer aud Gewinnfucht begangenen Uebertrstung blo3
aud Unzuldnglidfeit der Beweidmittel von der Auklage freigefproden mworden finn.”

Aljo Eann die Stimnre des Martin Hopiner offenbar nad) §. 11 der & W. R. nidht al3 giltig

angefebent werden, mufb al3 eine Stimme Detradtet werden.

Was nun den Wabhlalft vou Mittelberg anbelangt, fo evhelt, dah die Wihler nidht von Haus
ju Hausd vorgelaben worden find, wie das Gefef e3 vorfdreibt, daB Ffeine Wabhilommtffion war,
unb dap das Wahlprotofoll, bie Stimmliften und Gegenjtimmliften nidht gefiibrt tworden find, daf
itberhaupt eine Falihung aud) am Datum ftatigefunben habe, fury die Mangel find fo verjdhiedens
attig, baf fie offenbar nad) dev & W. O. §. 19 und 21 und in den Dbdort weiter Verufenen die
Ungiltigleit des Wablattes nad) fid) giehen. (Verlieft §§. 19 und A ber & W. D)

Anftatt 72 Stimmen, da fonad aud) die Stimme ded Piarrers Sieber entfdllt, erfdeinen
blos 70 giltige Wahlmannerftimmen vorhanben. Fiir 70 Wahlmdnnerftimmen ift aber 36 die ab:
jolute Majoritdt. Run die Majoritdt der Stimmmen liegt fiir Herrn Dr. Andreas Feg vor, und
pefmegen bat aud) der Landedausiduf den Antrag aejtellt, dap mit’ Riidiiht auf die BVeftimmunaen
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bes Geieses die Wahl bed Hodw. Heren Piarverd Berdhtold jum Landtagdabgeorhneten ald ungiltig
erfldrt und bagegen Herv Dr. Andread Fes Udvofat in Wien ald3 Lanbdtagsabgeordneter fiir bie
Begirfe BVregens und Bregenzerivald ald gewdhlt angefehen twecden mwolle.

LQandesdhauptmann! Jh erdjjue die Debatte itber diefen Gagenjtand. Wiinidht einer
ber Perren bad Wort zu nefmen 2

Deisbdd: 3 babe bden BVerlauf biefer BVerhandlung und bdie Worte, wie fie Herr Dr.
Sufel vorzutvagen bie Giite hatte, mit Aufmerflamleit verfolgt und Gabe gefunbden. daff der Lanbes:
Rusidup wirtlid) mit grofer Genauigleit und anerfennensdwerther Strenge nady bdem Gefefe vorges
gangen ift. Bas ven Wahlmann in Alberjdmwende anbelangt, jo fdeint e3 wnaddem wirtlid ein
Bergehen Hier in Redbe ftand, allerbingd vidhtig zu jein, dap er in Folge deflen nad lite. a. es
§ 11 ber & W. O. von der Wahl audgefdlofien ijt. Was die Wahl ded Waylmannes in Mittel:
berg des Pfarrerd Eieber anbelangt, fo {dheint dort dad Wahlverfahren iberhaupt gany und gar un:
gefeplidh) vorgenommen worden zu fein, denn ed ift dort jebe Art Form aufer AHt gelaffen worben.
S fann alio dba gar nids andered thun und leine andere Ueberzevgung gewinnen, ald baf wirls
lih die Behauptung ded unteriudenden Landed-Audiduffes die riditige fei. Was jedbod bdie Confe:
quenj anbelangt, bie ber Lanbed:Ausiduf sieht, dak, naddem bdiefe beiben Wahlmduner, welde dem
Pfarrer BVerdytold irhre Stimme gegeben haben, wegfallen und dadurd) der Wabhlfandidat Dr. Feh
in Wien fo gewifermafen ald Crbe tn bdie Landtagdwabl eintreten fol, mit dem tann i nidt ein:
verftanbden fein, und gwar hauptiddlidh aud dem Grunde: e3 ift beftimmt nadygewiefen, bdaf bdieje
Wahl gang unridtig und ungejeplidh, d h., daB der Wabltdrper ungefeslid zu-
fammengefett wurbe.

Wenn dad uun der Fall ijt, fo verfteht es jidh wohl vou Jelbft, daf fiir diefe zwei Wablmdnner,
die ungefelider Weife in den Wah(fdrper gewdbhlt worben find, zwei anbdere hitten eintreten miifen;
aber wir twiffen alle nidt, wie diefe jwei gewdhlt hatten, die auf gej.plidgen Boben geftanbden bdtten.
Wir miifen annehmen, daf fie aud dem Pfarrer Berdhtold ihre Stimmen gegeben DHdtten, odber bdied
twenigftens gelten laen — bpie Moglidyleit ift vorhanben.

Wenn nun basg ift, jo wdre es dbod) eine grofe Jnlonfequens, wenn man auf ber einen Seite
ftrenge ju Werle geht und bud)ftablid) mit lobenswerthem Gifer vorgeht, auf der andbern Seite ober-
fladlid) diefe beiden, teil fie nidt Gergehdren, einfad) ausitreigen und den anbern Wahlfanbdivaten
al8 Grben biefer sufalligen Wah! einftellen wolte. €3 wdve bdas jedenfalld jonderbar, twern man auf ber
einen Seite jireng vorgeht, wa3 nuv lobendwerth ift, auf der anbern Seite aber ju oberflidlich) vorgefen
wolte. Jb glaube, dak der hHohe andtag, naddpem wir diedfalls einen dhnliden Fall im vorigen
Jabre Datten, eher bafilr ftimmen werde, wenn man bden Antvag ftellt, daf man bdiefe TWahl, 1tveil
fie fhon iiberhaupt gang fehHlerhaft vorgenommen torden ift, gleidhfolld aud mit bder:
felben Strenge gang anulliven foll. Sonft witrde der Kanbidat und deffen Wapl immerhin Fweifels
baft fein, weil moglideriveife wieder dad Loos entfdeiden miifite. Diefed BVorgehen finde idh nidt
geeignet, und idy ftelle ben Untrag, dap man diefe Wah! iiberhaupt gany annulliven foll, tie bies
im vorigen Jahre bei der TWabhl de3d Nbgeordneten Hindever von Sonntag gefdiehen ift.

C.Ganahl: Der Herr BVorredner hat zugegeben, daf in bdieferWahlangelegenbeit gang und gar:
ungefeplih vorgegangen worden fei, nuv giebt er nidt su, daf nad) bdiefem BVorgange der Gegéns
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Yanbidbat Dr. Fep in Wien al3 Lanbtagdabgeordneter su befradten fei, jondern ift der Anfidht, e3
batte eine neue TWahl ftattzufinden. Mit bdiefer Unfidt tann idh) mid) durdpaus nidt einverftanden
erfliven. Das Wahlgefes jdhreibt nirgends vor, dap alle Wabler ju erfdheinen haben; alfo wenn
hundbert Wahlmdanner in dem BVerjeihnifie ftehen und nur fiinfzig oder nod) weniger fommen, fo ift
die Wahl vod) vorzunehmen. Wenn aljo jtatt diefen Fwelundfiebzig Walhlmdnnern nur fiebsig ge:
Pommen wdren, fo Hatte Herr Dr. Fep von fiebsig Stimmen fedh3unddreifig gebabt. RNun find zweiz
undfiebsig erfcpienen; von biefen 72 find aber jivei Stimmen offenbar ungiiltig evfidrt da diefe jwei
Stimmen gang gefepwidrig abgegeben worden find, folglidh ift anjunehmen, bdaf nur fiebjig Stimme
Deredytigte jugegen waren, Die zwei Stimmen entfalen bdaher. DHerr Dr. Fep bhat 36 Stimmen
erbalten und bat alfo die abjolute Stimmenmehrheit. €3 Fann daber feine Nebe mehr fein, von der
Bornahue einer zweiten Wahl, und id glaube der hohe Landtag mwiirde offenbar ein Unredht nidyt
nur dem Dr. Feph gegeniiber, fondern aud) feinen IBdhlern gegeniiber begeben, wenn er einen ber:
artigen Bejdhlup faffen wollte. Der Landtag hat die Berpflihtung, in jeber BVejiehung nad) dem
Gefepe vorjugehen und dber LandedsAusihup Hat bdiesd in feinem Antrage aud) fo dargethan, obmwobhl
ber Derr Bovredner gefagt hat, dbap man auf der einen Seite firenge vorgegangen fei, wibhrend man
auf der anbdern Seite leidst itber die Sade hinaudgehen wolte, Died ift durdoaus nidt der Fal!
Der Landesd:-NAusidup will nur, dap gans gefefgemd vorgegangen werde und Lat defhald aud den

Antrag gejtellt:
»e3 fei Herr Dr. Fep ald Landtagdabgeordneter fiiv die Lanbbejirfe Bregenz und Bregenjer:

wald su befradten.”
Dasd iit nun die Anfidht vom Lanbes:Ausiduf und zwar deffen einftimmige Anfidt. Uebrigend muf
id dbem Derrn Borredbner nod) bemerfen, dah gevadbe voriges Jahr ein analoger Fall vorgefommen
it und zwar {im niederdfterveidijhen Lanbdbtage, Jm niederdfterreidijdhen Landtage batte Bijdof
Fepler zwei Stimmen, eine ald Bevolmadtigter bei ber IWabhl fitv ben Grofgrunbdbefit abgegeben,
Raddem die Wahlalten gepriift worden waren, Hat fidh herausdgeftelt, daf Bildof Fehler nidt be:
reditigt war, dieje jwei Stimmen abzugeben, DObwohl der Statthalter dad Redt der Abgabe bdiefer
Gtimmen dem Dr. Febler ugefprodien hatte, entihied dennod) ber Landtag:

set (Jefiler) fei bazu nidt berechtigt, und zwar aud bem Grunde, weil er nift Grofgrund:

Defiger, fondern nur Nupnieher jener Grinde fei”,
3n Folge deffen nun wurbe vom Landtage entihieden und zwar mit groger Majoritdt, daf — nadhs
dem bdiele 2 Stimmen entfallen twaren — bderjenige, der dann die abfolute Stimmenmehrheit fabe —
und dad war dex Baron Tinti — al3 gewdhlt zu betradten fei. Das ift dber Borgang, welder
im nieberdjterreidhifhen Lanbdlag ftattgefunden Pat. €3 it nidht nur ein analoger, fondern gang
derfelbe Fall, wie ev hier vorliegt. Iy iviederhole ed alfo und glaube, bder h. Randtag mwird dem,
Antrage ded Lanbdes-Ausiduffes jeine volle Buftimmung geben, benn dadurd) zeigt er, Ddah er gan;
nad) bem Gefepe vorgeht und dap er Niemand ein Unredt ufiigt.

LQandedhauptmann: Winfdt nod) Jemand dad Wort ju ergreifen?

Deidbdd: Ter Herr BVorredner bringt einen analogen Fall aud dem Landtage von RNiedet-
biterveidh) vor. Jd Dabe diefen Fall felbft feiner eit in den bHffentl. Bldttern gelefer und er ijt
wittlid o, wie Herr Borredner gefagt Hat, wenigitens fotweit id) mich daran erinnere. Run ift abey
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der Umftand, dbaf wir in Borarlberg find und tvir Haben Gier aud) mit Rinderer einerw analogen
Fall im vorigen Jabre gehabt, und da hat man die Wahl einfady annulivt, Jb glaube e3 iwar
ein gang analoger Fall. Jm Uebrigen aber hat dad Lanbd MNiebersfterveid) eine anderc Wahlordnung
al3 as Land Vovarlberg, welde vieleiht in einigen Punften abweidht. Jedenfall3 haben wir wn3
an unfere Landtagd Wahlordnung und nidht an die von Niedberditrrreidy und an die analogen
Borginge, die bort vorgefommen find, ju balten und ih glaube, dbaf e3 jwedmdpig wdre, dap. wir
und an unferz eigenen analogen Borgdnge halten, und wenn id nidht irre, jo war der Fall mit Rin-
perer eben ein analoger, wa3d id) jedod in diefem NAugenblide nidht gang beftimmt jagen fann. Das
toiivbe fich aber erdrtern und nadyweifen lafen.

Qb wiivbe dabei bleiben, daf wiv bei unferer Analogie bleiden und die gamze Wahl amnulliren,
wie e3 im vorigen Jabre gefdeben ift.

KRarl Ganabhls Der Herr Borvedner meint, ber Fall mit bem Abgeordneten Rindever fei
analog wit bem gegentdrtigen.

Das ift nidt der Fall. Der Abgeorbnete Ninberer Hatte im wvorigen Jabhre 24 Ttimmen, dad
war gerabe die abfolute Stimmenmehrheit. Fun ift eine Stimme entfallen, folglidh fonnte er nidt
gefeplid) al3 Landtagdabgeordneter betvadytet werben. AHe andern fniten bei weitem weniger Stim:
men. ier ijt aber gevabe dad Euigegengefepte ber Fall; hier hat Herr Drv. Feh 36 Stimmen evs
halten, und weil jwai entficlen, Datte der bie abiolute Mehrheit, ed iit alfo ein bedeutender Muter:
fdyied 3mwifden dev Wahl ded AUbgeordneten RNindever und jener des Hrn. Plarrers Berdhtold wvon
Dittisau. [ glaube nun der Herr Vorredner wird in diefer Begiehung berubigt fein, felbft dann,
wenn ber Fall nicht ein analoger wdre. Uebrigen3 wad ver Herr BVorredbuer wegen ded Unteridhie:
ped mifdjen unferer und der Lanbtags Wablordbnung von RNiederditerreidh bemerfs bat, fo fann id) ifn
verfihern, vaf in  Diefer Beziehung gany bdiefelben Beftimmungen beftehen, Unfere Landedorbuuig
enthdlt gang biefelben Beftimmungen, in Beziehung auf den Wahlvorgang, auf bdas Wabhlvedt, auf
va3 Jedt bed Lanbed-Ausfduffes und bdes Landtages wie in Niederdfterveid). Das faun id)y dem
Herrn Borvedner zu feiner BVerubigung fagen.

G fteu: Obgleidh idh bem Heren Biarrer Berdhtold den leeren Sif bort von Hirzen gerne ghns
nen wollte, fo glaube ih bdod), bak bder Lanbtag verpflidtet ijt, Dei dbem Gefese zu bleiben. Der
§ 27 ber & W. O. ben id) mir erlaube vorgulefen, lautet:

»An dbem Tage ber Wab! zur feftgefehten Stundbe und in bem daju beflimmien Ber-
fammlunggorte wird bdie Wahlhandlung ohne Ridjidht auf die Jahl bder eridhienenen
Wahler mit ber Konftituirung der Wabhlfommiffion begonnen, welde ben Boriigenden
aud ihrer Mitte ernennt und die Wahlerliften nebft dben vorberveiteten Abjtimmungsverzeidh:
nigen ibernimmt”.

DHier heipt ez ausdriidlid) ,ofne Nididt auf die erfdienen Wahler”, folglid ift alfo, wenn
aud) nur 70 Waphler erfdhienen find feine Neumwahl dieferwegen, wie ein geehrter Vorredner verlangt,
ndthig, baber die TWahl be3 Hru. Dr. Fep ald giiltig anjuerfennen.

Sandedhauptmann: Winfdgt Jemand da3 Wort ju ergreifen? — bda bied nidt Dder
Fall ift fdliege ich bie Debatte und ertheile nod dem Hrn. Dr. Jufel dad TWort, wenn er glaubt
etwad beifiigen ju miifen,
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Dr. Jufel: Jd Dabe nur weniges iiber die bereits gemadpten Grorterungen aufzubliren.

Der Fall mit bem RNinberer, wie Hr. Ganahl gezeigt bhat, war ein gany anderer, weil dort
Niemand anderer die abiclute Stimmenmehrheit hatte, wie ed hier bei Hrn. Dr. Fep der Fall ift;
fibrigen3 ift ¢3 aud Har, baf, wenn Wahlmdnneriwahlen andgefdyrieben w. mittlerweile bis jur Wah! ein
coer der anbere jdwer erfranfen obder fterben folite, dab man dennod zur MWabl fdreiten miiGte.
Uebrigend fagt aud) der §. 2(: ,Bur Giiltigleit der Wahl der Wahlmdnner ijt bdie abfolute Mehr-
Deit der Stimmenden erforberlif” alfo Jo viel al3 Stimmenbde ba find, diefe Stimmen allein terden
ge3dhlt, bie anderen nidht. €3 ift alfo die Sdlubfolgerung bes Hru. Deisbsd nidt ridtig, bdah
alle Wahlmdnner, welde fiir den beftimmten Begivk beftimmt find, nothwendig ibre Stimme abgeben
wiifen, damit die TWahl giiltig fei und daf von den gefammten Stimmen, welde nad) dem Gefese
fiiv diefe Vejzirfe entfallen, die abfolute Majoritdt vorbanden fein miitfe. Jd glaube, dah der Ran-
bes-Ausfdufs, wie nad bder einen jo nad) der andern Seite geredt war und nur dad Gefety ge:

Dandhabt Dat.
Landedhautmann: Jd bitte den Hrn. DVeidbdd um Formulirung feines Antrages.

(ibergiebt denfelden demt Hrn. Landedhauptmann.) Der Antrag des Abgeordneten Deidvod lautet :
ned wolle der hohe Landtag der porgefommenen Formfehler twegen die Wahl zum
Landtagdabgeordnetenim Begirte Bregens u. Bregenzerwald als iibefbaupt ungiiltig erfldren”
€3 it dief ein Abddnderungdantrag von jenem, welden der Landes-Ausfdui bier sur Borlage

und Lerfandlung gebradht hat. Jd) werde alfo diefen guerft jur Abftimmung bringen,
LWird gegen Ddiefe Art ded Borgehend Ffeine Cinwendung erhoben, fo werbe id) bier:

nakh vorgeben,
S werbe mun nod) einmal diefen Untrag ablefen, er lautet: (verlieft benfelben.)

Diejenigen Herrven, welche gebenfen, bdiefem Antrage beizuftimmen, bitte ih, i vou
ben ®igen gu erheben. (Cinftimmig abgelehnt,) Er hat die Juftimmung nidht erhalten.
b gehe nun fiber zur Abftimmung itber den Untrag ded Landed-Ausjdubes.

Hodw BVifdof: Jb werde mid der AbRimmung enthalten,
anvesdhauptmann: Gr lautet:

1) ,ver Hobe fandtag wolle bejdhlieken, ed fei die MWahl be3 Hhw., Hin. Berdhtold Pfavver
von Pitlidau ald Lanbdtagdabgeordneter fiir die Bezirfe Bregens und Bregengerwald fiiv
ungiiltig au erfldven”.

Diejenigen Herven, welde diefem Antrage ihre Jujtimmung ertheilen, wollen fid) gefdligit von
ibren €igen erheben. (Ungenommen.)

2) ,€5 fei Hr. Dr, Andread Fep Abvolat in Wien ald Landtagabgeordneter fiiv bie Land:
Dejirte Bregeny und Bregenjermald ald gewdhlt anzufehen’.

S bitte gleidhfallg Hieriiber um Abftimmung. (Ungenommen.)

Wir fommen nun ju den Gegenfidnden bder heutigen Tagesordnung.

Griter Gegenftand, Detreffend tas Gefes in Beziehung auf die Realfdulen.

Dr, Martignoni: Jb bitte ums Wort. Da der Landtag von Borarlberg an Bertretern
an und fitt fid) fhon Fein ift und wenig Mitglieber 3dhlt und iiberbiesd durd biefen BVorgang swei
wirtlide Mitgliever ijve Sige nidt einnehmen, jo wire e3 billig, wenn man Ddie widtigite aller
Sragen vertagen und in die Behandlung derfelben nod) nicht eingeben wilrde. 3 modte ben An:
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trag jtellen, baf, bi3 ber fandtag gany vollzdblig Deifammen ift, mit ber Bebanbdblung der Bejd)luf-
faBung iiber diefe Sdulfrage innegehalten und diefe Frage vertagt werbe.

Landeshauptmann: Begreifen H. Dr. Martignoni in Jhrem Antrage aud bdas Gefep
begiiglih ber Sdulaunffidyt?

Dr. Martigneni: Ja.

Wanahl: Jd bin volfommen einverflanden mit dem Anirage ded Hin. Dr. Marlignoni,

weil e8 an und fiir fid) gwel widtige Gefege find und ed nothendig ift, dak der Landtag volljdblig
fei, wenn bariiber verhandelt wird.

Landeshauptmann: JPh bringe fohin bdiefen formellen vertagenden Antrag suerjt jur Ab-
ftimmung, Diejenigen Herren, die gedenfen, bap Deide Gefegedvorlagen, die eine betveffend bie Real:
fdhule, die anbere die Sdulauffidt, vertagt werben, bis der Landtag volzdhlig fein wicd, bitte i,
i su erheben. (Angenommen.) Jd twerde fie alfo auf eine andere Tagesordbnung iiberlegen.

Die ferneven Gegenjtande find: ein Gefegentrourf, woburd die Beftimmungen ber & W. O. fiic
Borarlberg iiber die Audjdliefung von bem Wablredhte und der Wdhlbarleit in den Landtag abs
gedngert mwerben; ferner ein Gefes, wodurd) die Veftimmungen fiiv die Fille erlajfen tverden, wenn -
ein LandiagSabgeordneter zu einer Strafe verurtheilt wird obder in firafgeridtliher Unterfudung fid
Defindet, Jh mddhte meine Herven, ohne Jhrem Grmeffen entgegen ju tveten, beautragen, baf diefe
beiben ®efetse ein unbd derfelben Sommiffion zugewiefen werden. Sie find gleider Natur und tonnen
von einem und bemielben Komite audgearbeitet und bervathen werden. Wenn diberhauypt feine Cin:
wendung erfolgt, o nehnte id diefed von mir BVorgefdhlagene ald angenommen an. (Keine Cinwendung.)
Jb nchme ed alio ald jugeftanden an, bah beide Gefege ein und bemfelben Komité zu iibermeifen
find. S bitte nun zur Wabl ded Komitéd su fdreiten und i erlaube mir vorzuiGlagen, bdaf 3
Mitglieder fiiv bdiefes Komité gewdblt werben. (Der Vorfdhlag with angenommen.) BVei 3 Mit:
gliedern  miifen wir audy Jiidficht nehmen auf einen Criamann, folglidh bitte i 4 Herren u

bezeichnen.
Feuerjtein: Jd erlaube mir, vor ber Abbftimmung davauf aufmerfjam zu maden, daf bet

‘ber vorjdhrigen €ifung die Stimmen bder beiven Herren Abgeordneten Ganahl fo betradhytet wurben,
baf, wenn nur der einfade Gejdhledtdname aufgefithrt twar, bder Herr Abgeorduete von Feldtivd),
im andern Fale, wenn der Taufname Chriftian beigefeht worben tvar, ber Abgeorduete von Montaton
verftanden wurbe und id) glaube audy, baf e3 im Deurigen Jahre aud fo gehalten werden Idunte.

Sanbdesdhauptmann: Jd werbe aud diefe3 Jahr, wenn blog ber einfade Name Ganahl
vorfommt, ben Herrn Karl Ganahl von Feldfivdh verjtehen und wenn Jemand bden Hvn. Chriftian
BGanahl gu wihlen im Sinne hat, fo bitte id Dbdeffen Taufnamen audzubdriiden. (Stimmenabgabe.)
@ bitte Hrn. Fehler und Feuerftein dag Strutinium vorunehmen,

Fepler: G3 murben 18 Stimmgettel abgegeben.

Feuerftein: Die Wabl hat folgendes Crgebnif: 12 Stimmen erbielten Dr. Jubel, Feuer.
ftein, Gften; 11 Stimmen Sdeffinedt, 1 Fepler, 4 Martignoni, 5 Shwdrzler, 1 Shneider, 4 Deis:
bod; 2 Stimmen erhielten Peter, Hivihbiihl, Bertidhler und 4 Dr. Bidl, €3 erfdeinen fonad) als
gewdhlt: Hr. Dr. Jupel mit 12, Feuerflein mit 12 und Hr. Gjten mit +2 Stimmen. A3 Erfap-
mann erfdeint Herr Scheffinedt mit 11 Stimmen.

Candeshauptmann: Sie haben nun dad Refultat der Wahl vernommen, es verhdlt i
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aud) ganj ridtig nad nujerer Kontrolle. IWir fommen nun weiter jur Gefepedvorlage, Dbetreffe:
bie Trennbarfeit bed Grundbefiged. b witrde aud) hier meinen, ein KLomité von 3 Perfonen
wdblen, find die Hevren einverftanden? (Jugeftimmt.) fo bitte idh alfo 4 Perfonen su begeidhn.
(Iabl ) Jd erfucdhe die Herren Sdefifnedt und Lind dad Elrutinium vorzunehmen.

Ling: €3 wurden 18 Stimmgettel abgegeben.. '

Sdheffinedt: Bon biefen 18 abgegebenen Stimmyetteln ergab fid) folgendes Fefultat: §
Bertidler erbielt 12 Stimmen, Dr. Bidl 15, Hirfhouhl 13, Sdhwdrsler 4, Peter 15, Cprifti
Ganahl und Feftler je 1,. Mactignoni 2, Veisbdd 3, Feuerftein, Dr. Jufel und Ling je 2 Stimm,

Qandedhauptmann: Somit erfdienen ald gewdhlt: Dr, Bid(, Alois Peter unb Hirfa
Bihl al3 Ausfdubmitglieder und BVert{dhler als Erjapmann.

Wiv fommen nun jur Wahl bes fogenannten Petitiond Andidufjes. I witrde voridlage
fiinf Mitglieber in diefed Komité ju berufen nebft zwei Criapmdinnern. Sind bdie Herven bam
einverflanben 2 wenn Ffeine Einwendung bagegen erhoben wird, nehme iy e3 ald zugeftanden an.

Das Petitions, Komite- hat iiberhaupt wehrere Arbeiten su vervidhten und daift ed befjer, wer
wiv die Ungahl feiner Mitgliedber vermehren, idh bitte alfo im Gangen 7 Perfonen ju begeichne

(Stimmemabgabe.) I bitte diedmal die Herren Bertihler und Gften jo geffillig ju fein das Sin
tinium vorzunebmen.

Gfteu: €3 wurden 18 Stimmgettel abgegeben.

Bertidler: €3 erfdheinen die Herven Martignoni mit 17, Ganahl mit 14, Bertidhler mi

14, Sdwdirgler mit 15, Dr, Jubel mit 13, Febler mit 12, Lind mit 12, Feuerftein mit 6, Gfte
mit 2, Sdhneider mit. 4, Dr. Bidl mit 4, Deidbdd mit 3, Hir{dhbitht und €). Ganahl mit je 2
Peter mit 2, Shefffuedht mit 1 Stimme.

Qanbdedhauptmann: €3 find alio gedblt in bad Petitiond-Comite: bdie Herrer
Dr, Martignoni, €. Ganahl, Bertidler, Sdhwirsler, Dr. Juffel ald Ausjhupmdinner und die Herre:

Fepler und Rins ald Erfagmdnner.
€3 liegt [hier ein Gefud) vor der Gemeinde Sulzy um Bewilligung sur BVertheilung von Ge

meindegriinden, Wenn Ffeine Einwendung erfolgt, werbe idh anuehmen, dap Ddiefed Gefudy bden
Petitions-Audjduffe sur Begutadytung undb Beridterftattung itberwiefen werbe. (Wird jugeftimmt)
G3 liegt ferners vor ba3 Gefud) der Gemeinde Wltadh) um Crhdhung bder Frauen Cinfaufstag.
Wenn feine Gimvendung erfolgen follte, twerde idh verfahren mwie bei dem friibeven, Ferner ba
Gefud) der Gemeinde Frazern um Crlangung der Bewilligung sur Crhdhung der Weibereinfaufstare
€3 fdyeinen bdie Hevren einverftanden zu fein, bdiefes Gefud) audy biefem RKomite juzuweifen. (Ju:
ftimmung). — Pa3 Gefud) der Gemeinde Sonntag um Erhvhung bder Weibereinfaufstare und ein
ferneted Gefuc) ber Gemeinde Sdhreden um Bewilligung sur Ubnahme einer Gebiihr beim Einfau
in den DHeimath3verband. Wenn mir fein befonderer Borihlag befannt gegeben wird, iibergebe idh
e3 ebenfalls dem Petitionsausidhup. Endlih nod) da3 Gefud) ber Jdraelitengemeinde Hohenems
um Bewilligung einer 250/, Gemeindeumlage ald Nadtrag ju bden bereitd itber 4000], betragenbden
Gemeindesuihlagen. Jd werde aud) diefed Gefud) bdem Petitiondausjdufe suweifen. Die Gegen.
ftdnde der beutigen Tagedordbnung wdren nun hiemit erledigt. A3 Fiinftigen Sisungsdtag beftimme
i tbermovgen 9 Uhr Bormittagd, wofern Feine befonderen Griinde bagegen eingebradt iverden
follten. 3§ glaube itbermorgen fallt das Feft des Peiligen Sebhard bdahier. €3 wird wobhl fein
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bejonderes Hinbernif fein; id bitte miv aber befannt zu geben, wenn vielleicht bejondbere Griinde
votliegen follten, um bie Gigung bdeBhalb su verihicben. Nadbem e3 aber fein vorgefdricbener
Getertag ift, fo beraume id) die nddjte Sigung aunf itbermorgen 9 Uhr,

Begenftanbe bev Tagesorbnung tverden fein

1) Die Mittheilung der . B. Oberbehirde betreffend bie mit Juni 1868 auid bem Berbanbde
der Qanbedvertheivigung zu entlaffenden Juugdpflidtigen ausd bden Affentjahren 1855
und 1856.

2. Mittheilund der L. B. Dberbehiirde, die efervifien der Afjentjahre 1859 uudb {860 bie er-
fteren mit Juli 1868 und die leteren mit Juli 1869 zu den Lanbesidiipen su trans:
feviren. -

S boffe audy den Redenjdaftsbericht ded 8. . fiber feine Gebahrung vorlegen su fonnen

und fege ibn daber auf die Tagedordnung.

3) Redenfchaftaberiht bed Landedausiduffes ilbev feine Gebahrung feit SHhiu bes Lanbds
tage3 1866.

4) SanbesfondssBoranidlag pro 1869

5) Gefud) ber ftadtifhen Berivetung in Bregens um Bewilligung sur Erhebung fogenannter
Beifdpgelder,

6) Sufdrift der L. f. Ctatthaltevet betreffend bie Bildung eined Penfiond-Jnftitutd filv LVehrer
und fiiv deren Witwen und Waifen.

Hiemit erflave i die Sipung fiiv gefdlofjen.

Sdlup der Sigung 117, Uhr.
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