Vorarlberger Landtag.
7. Sitzung
Um2. Juli 1903

unter dem Vorsitze des Herrn Landeshauptmannes Adolf Rhomberg.

Gegenwartig 20 Abgeordnete. - Abwesend: Hochwst. Bischof.
Regierungsvertreter:

Herr k. k. Statthaltereirat Lenin Graf Schaffgotsch.
Beginn der Sitzung 10 Uhr 13 Minuten vormittags.

Landeshauptmann: Ich erdffne die heutige
Sitzung und ersuche um die Verlesung des Protokolles
der letzten Sitzung.

(Sekretar verliest dasselbe.)

Hat einer der Herren gegen die Fassung des
Protokolles eine Einwendung zu erheben? -

Da dies nicht der Fall ist, betrachte ich dasselbe
als genehmigt.

Vor Ubergang zur Tagesordnung hat der Herr
Abg. Nagele sich zur Geschaftsordnung zum Worte
gemeldet; ich erteile ihm dasselbe hiemit.

Nagele: In der Landtagssitzung vom 27. Juni
d. J. wurde dem Finanzausschiisse der Jahresbericht
der Landeskdsereischule in Doren zur Priifung und

Berichterstattung iberwiesen. Der Finanzausschuf
ist aber zur Ansicht gekommen, dal dieser Gegenstand
fir ihn nicht geeignet sei und zwar umsoweniger,
als vielleicht im Anschlisse daran noch
einige andere Fragen iber diese Anstalt zur Sprache
und BeschluBfassung kommen werden. Ich wirde
daher beantragen, dab dieser Gegenstand dem
Finanzausschiisse abgenommen und dem volkswirtschaftlichen
Ausschusse zur weiteren Beratung und
Berichterstattung zugewiesen werde.

Landeshauptmann: Wird gegen diesen Antrag

auf Zuweisung dieses Gegenstandes an den
volkswirtschaftlichen Ausschufl eine Einwendung
erhoben? -
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Da dies nicht der Fall ist, wird die Umé&nderung
und Zuweisung in diesem Sinne erfolgen.

Gemal eines gefalten Beschlusses der hohen
Landesvertretung aus einer frihern Session werden
Petitionen und Gesuche um Gewdhrung von Subventionen

verschiedenster Art, wenn nicht dringliche

Fdlle vorhanden sind, nur in den ersten 8 Tagen

nach Zusammentritt des hohen Landtages entgegengenommen.
Diese 8 Tage sind nun abgelaufen,

und ich erbitte mir daher vom hohen Hause die

Ermdchtigung, etwa noch einlaufende Petitionen,

die derart finb, daB sie irgendwie eine Berilicksichtigung

verdienen, im kurzen Wege dem Landes-

Ausschusse abzutreten.

Da gegen diesen Vorschlag keine Einwendung
erfolgt, werde ich gegebenenfalles in diesem Sinne
vorgehen.

Wir kommen nun zu unserer heutigen Tagesordnung.
Erster Gegenstand ist der Akt betreffend

die Subventionierung der Achbriicke

Wolfurt - Kennelbach. Ich bemerke zu diesem

Akte nur Folgendes. In der vergangenen Session

wurde vonseiten der Gemeinde Wolfurt und der

Briickenkonkurrenz das Ansuchen um Subventionierung
der projektierten Briicke nach Kennelbach gestellt.
Dieser Gegenstand konnte im Vorjahre wegen der
groBen Fille an Beratungsmateriale einer Erledigung

nicht mehr zugefiihrt werden, sondern wurde

dem Landes-Ausschusse zur weiteren Behandlung
abgetreten. Nachdem mittlerweile die Verhandlungen

iber dieses Briickenprojekt weiter fortgediehen sind,

hat mich der Obmann des Briickenkonkurrenz-Ausschusses

ersucht, diesen Gegenstand vor das hohe

Haus zu bringen. Ich erwarte ilber die formelle

Behandlung dieser Vorlage einen Antrag.

Loser: Ich beantrage die Zuweisung dieses
Gegenstandes zur Beratung und Berichterstattung
an den volkswirtschaftlichen Ausschub.

Landeshauptmann: Es ist die Zuweisung dieses
Gegenstandes an den volkswirtschaftlichen Ausschub
beantragt worden. Wird dagegen eine Einwendung
erhoben? -

Da dies nicht der Fall ist, nehme ich an, daB
das hohe Haus zustimmt.

Wir kommen nun zum zweiten Gegenstande

unserer heutigen Tagesordnung. Das ist der Bericht
des volkswirtschaftlichen Ausschusses

wegen Erlassung eines Gesetzes

zum Schutze der EdelweiBRpflanze. Ich
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ersuche den Berichterstatter Herrn Abg. Martin
Thurnher das Wort zu nehmen.

Martin Thurnher: Der Gegenstand, der uns

hier beschaftigt, ist so einfach und klar, daBl ich
mich wohl jeder weiteren Bemerkung enthalten und
die Herren Abgeordneten einfach auf deu dem hohen
Hause vorliegenden Bericht und die darin enthaltene
Begriindung verweisen kann. Ich stelle namens des
volkswirtschaftlichen Ausschusses folgenden Antrag:
(Verliest denselben aus Beilage XIX.) Ich bitte

das hohe Haus, in die Spezialdebatte lber diesen
Gesetzentwurf einzugehen.

Landeshauptmann: Indem ich die Generaldebatte
iber den vorliegenden Gesetzentwurf erdffne,
erteile ich zunachst das Wort dem Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter.

Ganahl: Ich kann mich mit diese>! Gesetzentwiirfe
ganz und gar nicht befreunden. Ich lasse

es mir gefallen, wenn man Verordnungen und

Gesetze zum Schutze filhlender Lebewesen erlalt.

Ich wiirde es z. B. begriBen, wenn man in allen
Landern Gesetze gegen die Massenvertilgung der
gefiederten Sanger des Waldes erlieBe, aber daB

man unter den vielen schonen Blumen, deren wir

uns erfreuen, gerade eine auswahlt und derselben
einen gesetzlichen Schutz angedeihen lassen will,
erscheint mir von vorneherein etwas parteiisch
(Heiterkeit) und vielleicht umsoweniger berechtigt,
als diese Blume nicht einmal besondere Vorziige
auszuweisen vermag. Denn dieses EdelweiB ist ja

gar kein edles weil sondern nur ein edles grau
(Heiterkeit); es tragt die Farbe des Alters. Es

hat nur den Vorzug der Bestandigkeit und kann

den Farbenschmelz, den es nicht besitzt, auch nicht
verlieren. Es scheint mir, daB es im Gebirge noch
andere Pflanzen gibt, die ebenso schatzenswert oder
noch schadtzenswerter waren. Ich gedenke da z. B.
der Edeltraute oder der so fein duftenden Prunelle.
Diese schénen Blumen aber iiberldft man ihrem
Schicksale, und nur das geruchlose, daher gewissermaben
charakterlose EdelweiR soll sich eines gesetzlichen
Schutzes erfreuen.
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Was mir aber an diesem Gesetze am wenigsten
gefallt, ist die Bestimmung in alinea 2 des § 1,
wonach den politischen Behdrden das Recht eingerdumt
werden soll, Ausnahmen von der Handhabung

dieses Gesetzes zu gestatten, respektive Sie
Uberliefern das Schicksal des EdelweiBes ganz in
die Hand der politischen Behdérden. Ich glaube
aber, daB der Landtag von Vorarlberg nicht den
Beruf in sich fiihlen sollte, die Machtsphédre der
politischen Behdrden auch nur im geringsten noch
zu erweitern; ja ich bin sogar der Ansicht, daB



die politischen Beh&rden bei uns in Osterreich dermalen
schon mehr regieren, als es gerade im

Interesse der Selbstandigkeit der Gemeinden und

der Freiheit des einzelnen Individuums wiinschenswert
und notwendig ware. Es gibt Lé&nder, die

sehr fortgeschritten sind, von denen man sagen

kann, daB sie an der Spitze der Kultur wandeln,

die aber die Institution der politischen BehoOrden

gar nicht kennen. Und dennoch herrscht Ordnung

im Lande, und die Selbstandigkeit der Bevolkerung
erscheint mehr gefordert und die Freiheit des Individuums
mehr gewahrt, als dies bei uns der

Fall ist.

Aus diesem Grunde also mdéchte ich mich

dagegen aussprechen, dabl durch diesen Gesetzentwurf
ein wenn auch nur geringer Beitrag zur Erweiterung
der Machtsphédre unserer politischen Behorden
geschaffen werde. Das sind im wesentlichen die
Grinde, welche mich gegen diesen Gesetzentwurf
einnehmen, und ich werde daher gegen denselben
stimmen.

Landeshauptmann: Wer winscht noch weiter
in der Generaldebatte das Wort zu nehmen? -

Wenn sich niemand mehr meldet, so ist dieselbe
geschlossen. Das Wort hat noch der Herr Berichterstatter.

Martin Thurnher: Der geehrte Herr Vorredner

hat in humorvoller Weise gegen das in

Beratung stehende Gesetz Stellung genommen.

Aber wir sind nicht die alleinigen, die die Erlassung

eines Gesetzes fiir notwendig gehalten haben, um

die EdelweiBpflanze, die immer mehr in ihrem

Bestédnde gefdhrdet und immer weiter von den

erreichbaren Stellen zuriickgedrangt wird, Schutzvorschriften
zu erlassen. In dieser Beziehung hat

eine Anzahl von Alpenlédndern, z. B. die Kronléander
Tirol und Salzburg sowie einige andere

schon seit langerer Zeit derartige Gesetze erlassen.
In einer grdReren Anzahl von Kantonen der

Schweiz, von denen der geehrte Herr Vorredner

doch auch glauben wird, daB flir eine gewisse
Freiheit gesorgt ist oder wenigstens auf Freiheit
etwas gehalten wird, hat man es ebenfalls, wie
schon im Berichte erwahnt ist, fir notwendig
befunden, strenge gesetzliche Bestimmungen zum
Schutze dieser Pflanze zu erlassen. Wir haben

daher, wie ich glaube, gar keinen Anlal, dem
Wunsche der beiden Sektionen des Deutschen und
Osterreichischen Alpenvereines entgegenzutreten, sondern
wir tun jedenfalls gut, wenn wir auch fur

unser Land derartige gesetzliche Bestimmungen
schaffen. Dieser Wunsch der beiden Sektionen ist
umsomehr berechtigt, als bisher nur im Wege von
Verordnungen dahingehende Vorschriften erlassen
wurden. So hat z. B. vor einigen Jahren die



k. k. Bezirkshauptmannschaft Bregenz eine Verordnung
zum Schutze der EdelweiBpflanze verlautbart.

Wenn ich jetzt schon damit zum zweiten

Punkte libergehen wollte, den der geehrte Herr
Vorredner in § 1 beanstandet hat, so kdnnte ich
jetzt schon darauf hinweisen, dal durch die Annahme
dieses Gesetzes der Einflul der politischen Behorden
vermindert statt vermehrt werden wird, weil ihnen
dadurch das Recht, derartige Bestimmungen zu
erlassen, genommen und dem Landtage selbst zur
Ausiibung idbertragen wird. Das Gesetz involviert

also nicht eine Erweiterung der Befugnisse der
politischen Behdrden, sondern wir haben nur bestimmte
Vorschriften durch das Gesetz stimuliert,

nach welchen die Behdrden bei Handhabung derselben
vorzugehen haben. Auf die Anregung beziiglich der
Bestimmung des § 1 will ich in der Generaldebatte
nicht eingehen, das wird am besten kurz zu beriihren
in der Spezialdebatte angemessen erscheinen.

Landeshauptmann: Wir gehen nun zur Spezialdebatte
iber, und ersuche ich den Herrn Berichterstatter,
zundchst den § 1 anzurufen.

Martin Thurnher: § 1. -

Landeshauptmann: Winscht jemand der Herren
zur Antragstellung oder zu einer Bemerkung das
Wort zu ergreifen? -
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Ganahl: Ich mochte nur noch kurz darauf

hinweisen, daB mit einem solchen Gesetze ohnehin
nichts zu erreichen ist. Dadurch wird nur eine
Kontrebande hervorgerufen. Man miiBte da eine
eigene Bergwache errichten, die speziell den Beruf
hatte, in den "Schnerfern" nach Edelweil =zu
fahnden. Das Gesetz kann also demnach sicherlich
nicht als praktisch bezeichnet werden. Ich weiB
wohl, daBR man anderswo solche gesetzliche Vorschriften
hat, aber ich fithle nicht soviel Nachahmungstrieb
in mir, daB ich mich deswegen fliir ein Gesetz
eingenommen erkldren konnte, weil es in anderen
Landern praktiziert wird.

Johannes Thurnher: Die gefdhrlichsten Feinde

des EdelweiBes sind nicht die Touristen, deren
Schnerfer man durchsuchen kénnte, sondern die
Hé&ndler, die das EdelweiRpfliicken professionsmaBig
betreiben. Ich hatte vor ein paar Jahren
Gelegenheit in Worishofen zu sehen, wie Manner,
die in Tirolerkostiime gekleidet waren, mit ganzen
Koérben von Edelweil, an denen die Wurzel dran

war, hausieren gingen. Hatten sie ihre Korbe
verkauft, so verschwanden sie, um in 8-10 Tagen
mit neuen Pflanzen wieder zu erscheinen. Das
Gesetz ist daher auch hauptsdchlich gegen den Handel



mit der EdelweiBpflanze gerichtet. Es heilt da
ausdricklich: (liest)

"Das Feilhalten imb der Verkauf der mit
Wurzeln versehenen wildwachsenden EdelweiBpflanzen
sowie das Ausgraben derselben Uberhaupt ist verboten."

Das Ausgraben selber kann natitirlich nicht

iberwacht werden, und es ist auch nicht mdéglich,

auf den Bergen deswegen Wachen aufzustellen, die
politischen Behdrden werden auch nicht in der Lage
sein, das Ausgraben zu verhindern, aber den

Handel mit solchen Pflanzen kdnnen sie, wenn

auch nicht vollstandig beseitigen, so doch moglichst
einschréanken.

Dressel: Ich mochte bloB eine Bemerkung
bezliglich der Handhabung dieses Gesetzes machen.
Wir haben eine ganze Menge von Gesetzen, teils
politischer, teils anderer Natur, von denen man
aus Erfahrung weil, daR sie wvielfach gar nicht
gehandhabt werden. Aber wenn man Gelegenheit
hat sie anzuwenden, oder ein Grund vorhanden

ist, >ach dem Gesetz strenge vorzugehen, so hat man
wenigstens eines. Man wird allerdings nicht verhindern
koénnen, daB vielfach noch das EdelweiB

mit der Wurzel ausgegraben werden wird, aber

im groBen und ganzen darf das doch nicht mehr

so 6ffentlich betrieben werden und in solcher Ausdehnung
geschehen, wie es bisher der Fall war.

Ich wirde es gewiR ebenfalls begriRen, daR gegebenenfalls
auch andere Pflanzen unter gesetzlichen

Schutz gestellt wirden, vorlaufig droht aber blofR

dem EdelweiBl die Gefahr der Ausrottung. Wenn

einmal die Mode auf die Edelraute ebenso ausgedehnt

wird wie jetzt auf das Edelweill, so kdénnen

wir spater auch fir diese Pflanze ein Gesetz schaffen.

Landeshauptmann: Winscht noch jemand das
Wort? -

0lz: Meine Herren! Die Sache war mir

zuerst ganz fremd, als diese Eingabe an den Landtag
gekommen ist, und habe ich geglaubt, daBR das kein

gar so dringendes Bedirfnis sein koénne. Nun habe

ich mich aber belehren lassen, daB es wirklich an

der Zeit sei, diese Pflanze zu schiitzen, wenn sie
nicht dem Untergédnge geweiht werden soll. Nun

habe ich mir so gedacht. Die Eingabe ist von den
beiden vorarlbergischen Sektionen des Deutschen

und Osterreichischen Alpenvereines an den Landtag
gerichtet worden. Diese Leute, die sich mit Bergtouren
und Uberhaupt mit Touristerei abgeben,

wissen wohl genau, wie es mit der Sache steht,

und ich glaube, wir tun keinen Fehlgriff, wenn

wir in dieser Beziehung den Wiinschen, die da laut
geworden und jedenfalls berechtigt sind, ein Entgegenkommen
zeigen. Es liegt ja auch nicht die



Ansicht eines einzelnen vor, sondern die Ausschiisse
der vorbenannten Sektionen haben in dieser Beziehung
ihre Beschliisse gefaBt. Wenn nun aber

solche Herren, die sicher keine bloBen Schwarmer
sind, sondern vielmehr die Verhdltnisse genau kennen,
mit derartigen Vorschlagen an uns herantreten, so
konnen wir ihren Winschen umsomehr nachkommen,

als das bereits auch in anderen Landern diesbeziiglich
der Fall war.

Jodok Fink: Ich méchte nur auf einen einzigen
Punkt aufmerksam machen, weshalb es gerade jetzt
als sehr zweckmaBig fir Vorarlberg erscheint, dab

VII. Sitzung des Vorarlberger Landtages. VI. Session der 8. Periode 1902.
51

ein diesbezlgliches Landesgesetz geschaffen werde.

Der Umstand, daR in Tirol das Ausgraben der
EdelweiBpflanze mit der Wurzel verboten wurde,

hat zur Folge gehabt, daB die Tiroler nach Vorarlberg.
besonders am Tannberg oben kommen,

und da, wo es noch gestattet ist, wird dann diese
Pflanze vernichtet. Durch das Verbot in Tirol

wlirde uns die Vertilgung der EdelweiRpflanze in
erhohtem MaBe bevorstehen, wenn wir nicht Vorsorgen.

Landeshauptmann: Winscht noch jemand zu
§ 1 das Wort? -

Da dies nicht der Fall ist, ist die Debatte
geschlossen, und ich erteile dem Herrn Berichterstatter
das SchluBwort.

Martin Thurnher: Die Einwendungen des

Herrn Landeshauptmann-Stellvertreters, es werde
dieses Gesetz wahrscheinlich ohne Erfolg bleiben,
halte ich fir nicht gerechtfertigt. Es ist bereits mit
Recht vonseiten des Herrn Abg. Johannes Thurnher
darauf verwiesen worden, daB es sich hauptsédchlich
tun das Verbot des Handels mit der EdelweiBRpflanze
handle. Das Tiroler Gesetz hat diese Bestimmung
allein vorgesehen, wé&hrend wir das

"Ausgraben mit der Wurzel" zur Verscharfung

noch mit hineingenommen haben. Der Handel

geschieht bekanntlich herunten im Tale und hier

hat die Gendarmerie Gelegenheit, an der Uberwachung
der Bestimmungen des Gesetzes pflichtgemal
mitzuwirken, und da glaube ich nicht, dab

dieses Gesetz ohne Wirkung bleiben werde.

Hinsichtlich dessen, was der Herr Laudeshauptmann

- Stellvertreter in der Generaldebatte zu

Punkt 1 des Gesetzes gesagt hat, mub ich darauf

verweisen, daR die Ermachtigung, die im zweiten

Absatze des § 1 den politischen Behorden beziiglich

der Bewilligung zum Ausgraben dieser Pflanze in

Ausnahmsfdllen zuerkannt ist,“nur'eiu7ziemlich eingeschranktes



Recht bedeutet. Wenn Sie den Wortlaut

des § 1 genau ansehen, so werden Sie finden,

daB da niemals von einer Bewilligung zum Feilhalten
dieser Pflanzen die Rede sein samt, es

ist da deutlich bestimmt, das nur das Ausgraben

des Edelweiles in Ausnahmsfdallen gestattet werden
konne. Wenn z. B. ein botanischer Garten angelegt
wird, wenn eine Schule oder eine Erziehungsanstalt

diese Pflanze in ihre Garten verpflanzen will, so

ist das, wie ich glaube, einer jener Ausnahmsfalle,

in welchen die politischen Behdrden nach der Bestimmung
des § 1 berechtigt wéren, die Bewilligung

zum Ausgraben dieser Pflanze zu gewdhren. Weiter

will und kann diese Bestimmung nicht aufgefalt

und den politischen Behdrden eine weitergehende
Berechtigung nicht zuerkannt werden.

Nachdem also meiner Ansicht nach alle Einwendungen
gegen die Bestimmung des § 1 eine

genligende Widerlegung gefunden haben, bitte ich
um Annahme dieses Paragraphen in dem Wortlaute,
wie er Thnen vorliegt.

Landeshauptmann: Es ist kein Ab&nderungsantrag

zu § 1 gestellt worden, ich bringe daher

denselben zur Abstimmung und ersuche jene Herren,

welche demselben in der Fassung des volkswirtschaftlichen
Ausschusses zustimmen, sich gefdlligst von den

Sitzen zu erheben.

Es ist die Majoritat.

Martin Thurnher: § 2. -

Landeshauptmann: Weint keine Einwendung
erfolgt, erkldre ich denselben als angenommen.

Martin Thurnher: § 3. -
Landeshauptmann. Angenommen.
Martin Thurnher: § 4. -
Landeshauptmann: Angenommen.

Martin Thurnher: (Verliest Titel und Eingang
des Gesetzes aus Beilage XIX.)

Landeshauptmann: Da gegen Titel und Eingang
des Gesetzes keine Einwendung erfolgt, so
erklédre ich selbe ebenfalls als angenommen.

Martin Thurnher: Ich stelle den Antrag auf

sofortige Vornahme der dritten Lesung dieses Gesetzentwurfes.

Landeshauptmann: Wird gegen diesen Antrag
eine Einwendung erhoben? -
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Dies ist nicht der Fall, somit ersuche ich jene
Herren, welche dem Gesetzentwiirfe, wie er aus

den Beschliissen der zweiten Lesung hervorgegangen
ist, auch in dritter Lesung ihre Zustimmung geben
wollen, sich gefalligst von den Sitzen zu erhebe>.

Angenommen.

Dieser Gegenstand ist hiemit erledigt, und wir
kommen zu einem weiteren Punkte der Tagesordnung
d. i. der Bericht des wvolkswirtschaftlichen
Ausschusses betreffend Schaffung

eines Landesgesetzes zum Zwecke der
Zusammenlegung landwirtschaftlicher

Grundstiicke. Ich ersuche den Berichterstatter
Herrn Abg. Jodok Fink, das Wort zu nehmen.

Jodok Fink: Die Stadtgemeinde Dornbirn
hat sich an den hohen Landtag um Erlassung eines
Landesgesetzes behufs Zusammenlegung landwirtschaftlicher
Grundstiicke gewendet. Sie hat sich auf
das Reichsgesetz vorn 7. Juni 1883 R.-G. Bl.
Nr. 92 berufen. Mit diesem Reichsgesetze ist namlich
ein Reichsrahmengesetz flir die Zusammenlegung
landwirtschaftlicher Grundstiicke geschaffen worden.

In diesem Reichsrahmengesetze ist es aber den
Landesvertretungen iberlassen worden, wesentliche
Detailbestimmungen hiezu zu erlassen. So z. B.
kann die Landesgesetzgebung bestimmen, was' als
landwirtschaftliches Grundstiick zu gelten habe; sie
kann bestimmen, was als Regulierungsgebiet anzusehen
ist, weiters kann sie bestimmen, welche Grundstiicke
ihrer besonderen Art wegen, z. B. Weingarten,

sich nicht eignen, zwangsweise in eine solche
Regulierung einbezogen zu werden; sie kann schlieBlich
auch bestimmen, welche Grundstiicke auch gegen
den Willen der Eigentimer von der Regulierung
ausgeschlossen werden kdénnen u. s. w. Diese verschiedenen
Bestimmungen zu erlassen und die Ausfihrung
der Detailfragen stehen also der Landesvertretung

zu. Der volkswirtschaftliche Ausschul
hat nun geglaubt, daR es wohl zweckmdRig sein
dirfte, ein derartiges Landesgesetz zu erlassen, um
die Zusammenlegung landwirtschaftlicher Grundstiicke,
insoferne selbe in den einzelnen Landesteilen gewlinscht
wird, zu ermdglichen und zu erleichtern. Bisher

konnte dieselbe nur auf freiwilligem Wege betrieben
werden, eben deshalb, weil kein diesbezligliches
Landesgesetz bestand. Der volkswirtschaftliche Ausschul
glaubte, daB hiefiir besonders auch der Umstand

maRgebend sei, daB durch Zusammenlegung

der landwirtschaftlichen Grundstiicke die Bewirtschaftung
derselben bedeutend erleichtert wird und

des weiteren auch eher Maschinen im landwirtschaftlichen
Betriebe zur Anwendung gelangen konnen,

1902.



wodurch der bereits immer mehr fihlbare Mangel

an landwirtschaftlichen Arbeitern gemildert wiirde.
Der volkswirtschaftliche AusschuB glaubte auch,

daR der gegenwartige Zeitpunkt zur Erlassung eines
derartigen Landesgesetzes schon deshalb sehr geeignet
ware, weil wir bekanntlich im Begriffe stehen, das
Grundbuch bei uns einzufiihren, und es daher als
winschenswert erscheinen mufB, dak man dies dort,

wo allenfalls groBere Regulierungen und Zusammenlegungen
vorgenommen werden, tunlichst vor

der Einfihrung des Grundbuches machen solle,

damit nicht, wenn das nachher erfolgen wiirde,

das ganze Grundbuch wieder geandert werden miiBte.

Auf Grund dieser Erwadgungen erlaube ich
mir namens des volkswirtschaftlichen Ausschusses
den Antrag zu stellen: (Liest denselben aus Beilage XX.)

Landeshauptmann: Ich erdffne tber Bericht
und Antrag des volkswirtschaftlichen Ausschusses
die Debatte.

Bosch: Es ist nach meiner Ansicht ein solches

Gesetz aus mehrfachen Grinden zu begrien, denn

dort, wo dasselbe mit Erfolg durchgefithrt werden

kann, ist es jedenfalls sicher, daB die Landwirtschaft
dann mit viel grdBerem Nutzen und grdBerer
Leichtigkeit betrieben werden kann. Es ware da
besonders zu empfehlen und wiirde auch mit dem

groRten Erfolge durchgefiihrt werden konnen, in
Gemeinden, wo die Gebdude mehr zerstreut liegen,

wenn der Besitz der Landwirte etwas ndher zusammengeriickt
werden kdénnte, damit lieBen sich schon

groRe Erfolge erzielen. Es dirften aber auch in
geschlossenen Gemeinden derartige Uma&nderungen
erfolgreich durchgefithrt werden kénnen, wenn das
Gesetz richtig verfaBt und veranlagt wird. Ich

mochte daher empfehlen, dal der Landes-Ausschub

sich bei Fassung dieses Gesetzentwurfes mit den
Gemeinden ins Einvernehmen setzen wiirde durch
Abhaltung von Borsteher- oder Vertrauensmanner-
Versammlungen, um die verschiedenen Verhaltnisse
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im Lande, Ansichten und Meinungen hieriiber entgegenzunehmen.
Dadurch wiirde er sich iiber die

Verhdltnisse im Lande mehr Aufkl&rung verschaffen,

und es wiirde das den Verfassern des Gesetzes nur

sehr dienlich sein, und dadurch das Gesetz den

allgemeinen Bediirfnissen sicher mehr angepalt

werden.

Landeshauptmann: Wer wiinscht noch weiter
das Wort zu nehmen? -

Wenn sich niemand mehr meldet, ist die Debatte
geschlossen, das Wort hat noch der Herr Berichterstatter.
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Jodok Fink: Gegen den Antrag des volkswirtschaftlichen

Ausschusses ist gar keine Einwendung

erhoben worden. Bezliglich der Anregung des Herrn

Abg. B6sch, der Landes-Ausschul solle sich deswegen

noch mit den verschiedenen Gemeinden ins

Einvernehmen setzen, wird es Sache des Landes-

Ausschusses sein, diese Anregung seinerzeit in Erwagung
zu ziehen. Es sind iberhaupt noch verschiedene

Erhebungen zu pflegen, und das' ist auch

hauptsdchlich der Grund, warum man nicht Heuer

schon zur Schaffung eines Landesgesetzes schreiten
konnte. Neben dem weiteren Umstande, dal auch

die Zeit sehr kurz gewesen ware, in der einen

Session ein solches Landesgesetz zustande zu bringen,

wird es auch notwendig sein, mit verschiedenen

Landern in Verbindung zu treten, wo derartige
Landesgesetze bereits bestehen und sich dort zu
erkundigen, welcher Erfolg daselbst nach Einfiihrung
dieser Gesetze zu verzeichnen ist. Wenn beziiglich

der geschlossenen Gemeinden gesagt worden ist, dab

vielleicht doch nicht so gut eine Zusammenlegung

vorzunehmen sei, so mochte ich nur darauf verweisen,
daB ich in Niederdsterreich in Gemeinden,

die auch etwas geschlossen sind und deren Hauser
ziemlich beisammen stehen, gesehen habe, daB diese

Regulierung in der Weise gemacht worden ist,

daB man jedem Grundbesitzer 3 Kategorien von

Grund und Boden angewiesen hat. Ein Stiick

schwerer Ackerboden, ein Stick leichter Ackerboden
und ein Stiick minderwertiges Weideland. So hat

man doch sehr viele Parzellen in diese drei Kategorien
einteilen kénnen, und der Grundbesitzer hat

in jeder der drei Kategorien nur ein Stiuck zu

bewirtschaften. Vielleicht 14Rt sich hier eine Kombination

machen, daBR auch flir geschlossene Gemeinden

das Gesetz von Vorteil sein wird.

Landeshauptmann: Ich schreite nun zur Abstimmung
iber den Antrag des volkswirtschaftlichen
Ausschusses. Ich ersuche jene Herren, die dem
Antrage, wie er vorhin verlesen worden ist, die
Zustimmung geben wollen, sich gefdlligst von den
Sitzen zu erheben.

Angenommen.

Vierter Gegenstand unserer heutigen Tagesordnung
ist der Bericht des volkswirtschaftlichen
Ausschusses betreffend die Stellungnahme
zUu einem Reichsgesetzentwurfe
wegen Vermarkung der Eigentumsgrenzen.

Ich ersuche wiederum den Herrn
Abg. Jodok Fink, als Berichterstatter das Wort zu
nehmen.

Jodok Fink: Ich glaube, daB ich auf den
diesbeziiglich vorliegenden Bericht des volkswirtschaftlichen
Ausschusses verweisen kann und méchte



ich vielleicht nur noch hervorheben, daBl der
volkswirtschaftliche Ausschull der Ansicht war, es
seien die Vermarkungen sowohl bei den Gemeinden

als auch bei den einzelnen Grundstiicken in Vorarlberg
im groBRen und ganzen ziemlich geregelt.

Der volkswirtschaftliche AusschuB glaubte deshalb,
daB fir Vorarlberg wohl kein dringendes Bediirfnis
bestehe, auf die Schaffung eines derartigen Reichsgesetzes
einen besonderen EinfluB zu nehmen. Der
volkswirtschaftliche AusschuR stellt daher dem hohen
Hause folgenden Antrag: (Liest denselben aus

Beilage XXI.)

Landeshauptmann: Winscht jemand zu Bericht
und Antrag das Wort? -

Wenn dies nicht der Fall ist, so schreite ich

zur Abstimmung und ersuche jene Herren, die
diesem Antrage zustimmet' wollen, sich gefalligst
von den Sitzen zu erheben.

Angenommen.

Dieser Gegenstand ist somit erledigt, und wir
kommen nun zum nachsten Gegenstdnde unserer
Tagesordnung: Das ist der Bericht des
volkswirtschaftlichen Ausschusses ilber das
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Gesuch des Walsertaler-StraBenausschusses

um eine Subvention zur Erhaltung

der StraBe. Ich ersuche den Berichterstatter
Herrn Abg. Dekan Thurnher, das Wort

zu ergreifen.

Dekan Thurnher: Der Gegenstand, der uns

da beschaftigt, ist wohl zur Geniige bekannt, so

daB es einer weiteren Auseinandersetzung und Begriindung
kaum mehr bedarf. Der KonkurrenzausschuB

der Walsertalerstrabe winscht einen weiteren
Jahresbeitrag von 1000 K, nachdem die Landesvertretung
einen solchen Beitrag in den letzten

10 Jahren schon gewdhrt hat. Der volkswirtschaftliche
AusschuB war der Ansicht, daB man den

Walsertalern, nachdem sie so giitig waren, die

StraBe aus eigenen Mitteln zu erstellen, nachtraglich
etwas durch Gewdhrung von Jahressubventionen

zur Einhaltung der StraBe helfen soll, wenigstens
insolange, als die betreffenden Gemeinden durch

die Baukosten noch stark gedriickt sind. Die Beding
ungen, unter denen die Subvention gegeben werden
soll, sind die, daB der StraBenkonkurrenzausschub

fiir die normale Erhaltung der StraBe zu sorgen

und der Landes-Ausschull vor Ausfolgung der

Subvention sich zuerst in angemessener Weise davon

zu lberzeugen hat, ob die StraBe auch wirklich in
ordnungsgemalen Zustande erhalten wird. Ich



beschranke mich demnach auf die Verlesung des
uns vorliegenden Antrages, der da lautet: (Liest
denselben aus Beilage XXV.)

Landeshauptmann: Wer wiinscht zu diesem
Berichte und Antrage das Wort? -

Da sich niemand meldet, schreite ich zur Abstimmung
und ersuche jene Herren, die dem Antrage,

wie er soeben verlesen worden ist, ihre Zustimmung
leihen wollen, sich gefalligst von den Sitzen zu
erheben.

Angenommen.

Ein weiterer Gegenstand unserer Tagesordnung

ist der Bericht des vokswirtschaftlichen
Ausschusses betreffend die anzustrebende
Rickverlegung des vorarlbergischen
Landesschiitzenbataillons. Ich ersuche da

den Herrn Abg. Olz als Berichterstatter das Wort
zu nehmen.

Olz: Bei bem hier vorliegenden Gegenstinde

handelt es sich darum, daB einerseits die Schritte,

die der Landes-Ausschufl, bisher zwar leider ohne

Erfolg, wegen Rickverlegung des vorarlbergischen

Landesschiitzenbataillons gemacht hat, gutgeheilen

werden und andererseits darum, daRl der Landes-

AusschuBl beauftragt werde, die Sache auch weiter

im Auge zu behalten, damit derselbe bei geeigneter
Zeit die notigen Schritte wieder einleite. Ich kann

mich in meiner Berichterstattung wohl kurz fassen.

Man ist ja in ganz Vorarlberg durch' die Verlegung

des vorarlbergischen Landesschiitzenbataillons

sehr unangenehm berthrt worden. Dasselbe ist

eigentlich streng gesetzlich genommen, nicht gerade

ein Vorarlberger Bataillon, aber es herrscht wenigstens
so die Meinung unter der BevOlkerung. Es

besteht gewissermalen eine Art von Recht darauf,

und auch ich bin der Ansicht, es sei ein vorarlbergisches

Bataillon und deshalb solle es im Lande

verbleiben. Es hat die Sache einen groBen Wert

fiir sich, wenn man bedenkt, dal unsere Landesschiitzen

jetzt nach Tirol hinein missen, wahrend sie

friher in Vorarlberg bleiben durften. So etwas

darf nicht unterschatzt werden, denn die Leute missen

eben weiter weg und wenn auch die Minderbemittelten

das Fahrgeld erhalten, so haben aber die

anderen groBere Ausgaben zu machen. Dann ist

noch ein weiterer Ubelstand. Wenn man die Leute,

die auf Waffeniibungen sind oder in der Garnison

liegen, besuchen will, mub man jetzt auBer Landes

gehen- Man wird vielleicht uns entgegnen, es

seien ja nicht so viele Vorarlberger bei den Landesschitzen,
immerhin aber riicken j&hrlich 85 Mann

ein, das gibt zusammen in den zwei Jahren, die

sie zu dienen haben, 170 Mann und das ist wvon

groRer Bedeutung, ob 170 Mann mehr oder weniger

im Lande sind. Dazu kommt aber noch ein weiterer



Umstand, waruni wir uns wehren miissen, weil

die Garnison in Imst ist. Die Unterkunft dortselbst
ist namlich nach verlaBlichen Quellen nicht

gut. Die Kaserne dort soll sehr feucht sein. Es

ist aber nicht in der Ordnung, daB die Leute,

wenn sie schon zum Militd&r einricken miissen, in
schlechten Raumlichkeiten untergebracht werden. Aus
den hier angefilhrten Grinden bitte ich die hohe
Landesvertretung, dem vom volkswirtschaftlichen
Ausschusse gestellten Antrage zustimmen zu wollen.
Derselbe lautet: (liest den Antrag aus Beil. XXVI.)
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Landeshauptmann: Ich erdffne lber Bericht
und Antrag die Debatte.

Dr. Schund: Meine Herren! Sie haben iber

die Schritte, die der Landes-AusschnB in dieser Angelegenheit

bereits unternommen, soeben Nachricht

erhalten, und ich bin nun in der Lage, in Unterstiitzung

des Antrages des volkswirtschaftlichen Ausschusses

einige Mitteilungen machen zu koénnen, indem

ich an Ort und Stelle einen Lokalaugenschein

aufzunehmen mir erlaubte. Ich kann IThnen nur

sagen, dass unsere Landeskinder mit der Unterbringung

in Imst durchaus nicht in ihrer korperlichen

Gesundheit in jener Art und Weise geschiitzt

sind, wie es in den Unterkunftslokalen der Kasernen

bei uns in Vorarlberg der Fall war. Ich habe

bei dieser Gelegenheit, als ich an Ort und Stelle war,
selbst alles angesehen und auch abgemessen. Dabei

habe ich dann ausgerechnet, daB der Kubikluftraum

fiir einen Mann nur 6 m3 betragt, wdhrend derselbe

bekanntlich als geringste Forderung 15 m3

betragen soll. Das kann man also nicht mehr

als richtige Wohnung bezeichnen und das umsoweniger,
als man bei uns seinerzeit die bestehenden

Kasernen als nicht geniigend hoch gelten lassen

wollte, obwohl sie himmelweit von den Unterkunftsrdumen
in Imst verschieden sind.

Die andern Grinde, die der volkswirtschaftliche

AusschuBl angefiihrt hat, namlich die pekuniarer

Natur, sind gewiB auch richtig und jedem in die

Augen springend, nur ist mir vorgekommen, daB

man nur so im allgemeinen gesagt hat, wir sind's

so gewohnt, von einem vorarlbergischen Landesschiitzenbataillon
zu sprechen. Nein, es ist faktisch

ein vorarlbergisches Bataillon! Es besteht dasselbe
allerdings aus Leuten der Bezirkshauptmannschaften

von Tirol und Vorarlberg; aber das mull immer

im Auge behalten werden, dass die Bezirkshauptmannschaften
Bregenz, Feldkirch und Bludenz denn

doch fiir uns und im allgemeinen eine viel groBere
Bedeutung haben, als die kleinen Bezirkshauptmannschaften
Landeck, Reutte und Imst. Wenn

von diesen letzteren die Leute ihrer Dienstpflicht in
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Vorarlberg geniigen, so ist das nicht dasselbe, als

wenn die Vorarlberger von den erstgenannten Bezirkshauptmannschaften

in Tirol Landesschiitzen sein
miBten. Das mochte ich auch hervorgehoben wissen
und glaube, man kann da im Laufe der Zeit

auch etwas erreichen, besonders wenn dem Protektorate
von Imst einmal nahegelegt wird, daB auf
andere Weise Imst unterstiitzend geholfen werden
konnte, indem man andere Regimenter oder auch
unsere vaterlandischen Truppenkorper abwechselnd
bald von diesem bald von Jjenem Orte dahin verlegt,

so daR die Leute nicht gezwungen sind, ihre
ganze Dienstzeit in dem wunderbaren Imst zubringen

zU missen. Die neue Stadt besitzt wirklich
nicht so viele Reize, daB sich ein Kaiserjager oder
Landesschiitze winschen wiirde, mehrere Jahre dortselbst
zu verweillen. Aber wenn man schon winscht,
dal dort ein Unterkunftsort sei, und wenn man im
Gegensatze zu den sanitdren Vorschriften fiir Wohnungsraume
erklart, diese Kasernen seien ganz vorziglich
zu bewohnen, so soll man dann alle Jahre
mit den Bataillonen wechseln; man soll aber nicht
glauben, daB unsere Vorarlberger allein verurteilt
sein sollen, jahrelang in Imst verweilen zu missen.

Ich unterstiitze daher den Antrag des volkswirtschaftlichen
Ausschusses und hoffe, daBl die

Schritte, die der Landes-AusschnB nach verschiedenen
Richtungen bin unternehmen kann, endlich auch wvon

Erfolg begleitet sein werden.

Wittwer: Hohes Haus! Ich muB vorausschicken,

daR ich mich nicht etwa zum Worte gemeldet
habe, um vielleicht gegen den Antrag des
volkswirtschaftlichen Ausschusses zu sprechen; im
Gegenteile, ich méchte denselben mdoglichst unterstiitzen.
Es hat mich aber eine andere Angelegenheit, eine
Verordnung namlich veranlaBt, daB Wort zu erbitten.
Es betrifft dies das Vorgehen des k. u. k. Landwehr
- Truppendivisions - Kommando in Innsbruck
bezliglich seiner Verfiigung vom 7. Marz 1902.
Bekanntlich ist der Landes-AusschnB von Vorarlberg,
ich glaube im Jahre 1890 oder 1891, bei der
hohen Regierung dafiir eingetreten, dal die Reservisten
des k. u. k. Heeres vom Stande Montafon
vermodge ihrer unglnstigen Erwerbsverhdltnisse zu
den Waffeniibungen nicht wadhrend der Sommermonate
sondern nur zu den Fremdenwaffenibungen
einberufen werden sollen. Das k. k. Ministerium
hat das eingesehen und angeordnet, daB diese
Manner wahrend des Sommers gar nicht einberufen,
sondern eben nur zu den Fremdenwaffenubungen
herangezogen werden dirfen. Dann hat das k. k.
Ministerium durch einen anderen ErlaR auch
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angeordnet, daB auch die Landesschiitzen dieses Tales

in dieser Hinsicht moglichst zu beriicksichtigen seien.

Es, wurde zwar nicht gerade gesagt, sie seien gar

nicht einzuberufen, aber sie seien moglichst zu berilicksichtigen.
Und nun kommt eine Verordnung, dal

diese Fremdenwaffeniibungen in Zukunft fir die

Landesschiitzen génzlich zu entfallen hatten.

Diese Ministerialverordnung kann also in Zukunft
nicht mehr beriicksichtigt werden, denn wenn

es keine Fremdenwaffeniibungen mehr gibt, missen
unsere Reservisten in den Sommermonaten einberufen
werden. Das ist aber, wie bekannt ist, bei

den im Tale Montafon bestehenden Verhédltnissen

fir die Bewohner desselben ein groBer Nachteil,

wenn man bedenkt, dal unsere Leute, ich kann fast
sagen alle unsere Leute, die im Militardienste stehen,
im Frihjahre nach Deutschland, Frankreich, sogar

bis aus Meer hinreisen, um wahrend des Sommers

etwas zu verdienen, und dann mitten im Sommer,

wenn sie ein paar Monate dem Verdienste nachgegangen
sind, einberufen werden und zurickkehren

mussen, um ein Monat lang die Waffenibungen
mitzumachen. Was sie sich bis dahin verdienten,
reicht kaum aus fir die Reise hin und zuriick. In
manchen Talern kommt es sogar vor, daB die
Familienvater ihren Séhnen noch das notige Reisegeld
schicken miissen.

Nach Ablegung der Waffeniibungen nocheinmal

an ihren Arbeitsort zuriickzukehren, um noch hdchstens
2-3 Monate zu arbeiten, ist auch nicht

leicht méglich. Es tritt also oft der Fall ein, daB
diese Leute die Arbeit, welche sie gehabt haben,
verlieren und spater keine mehr bekommen. Es ist
also, wie ich glaube, leicht begreiflich, daB diese
Umstédnde fiir die Bewohner Montafons einen

groBen Nachteil bedeuten. Ich kann nicht verstehen,
daR das Truppen-Divisions-Kommando in Innsbruck

iber einen solchen Ministerialerlal hinauskommt.

Ich kann mir dies nur dadurch erklaren, dab, wie

es in Osterreich leider &fter vorkommt, Verordnungen
erlassen werden, ohne dal dabei Ricksicht auf

die Steuerzahler genommen wird, und es ist dies

nach meiner Anschauung von einer Behdrde, welche

auf Kosten der Steuerzahler da ist und zum Wohle
derselben da sein soll, nicht gerecht. Man sollte
sich bei ErlaBl solcher Verordnungen doch zuerst
fragen, ob dieselben den Verh&ltnissen der Untergebenen
auch angepalbt sind oder nicht.

Ich mochte deshalb dem hohen Hause einen

Zusatzantrag zum Antrage des volkswirtschaftlichen

Ausschusses stellen, daR namlich diesem als Punkt 2
zugesetzt werde: "Der Landes-Ausschul wird beauftragt,
mit allem Nachdrucke bei der hohen

Regierung dahin zu wirken, daR die bisher stattgefundenen
Fremdenwaffeniibungen der k. k. Landesschiitzen

auch in Zukunft abgehalten werden."



Ich hoffe, daB das hohe Haus diesem meinem
Antrage seine Zustimmung erteilen werde.

Landeshauptmann: Wer winscht noch weiter
das Wort?

Dr. Schund: Das vom Herrn Abg. Wittwer

Vorgebrachte entspricht wirklich den tatsachlichen
Verhdltnissen, und ich anerkenne die vollstandige
Berechtigung desselben, aber trotzdem wiirde ich es
nicht gerne sehen, wenn der Antrag Wittwer gerade
jetzt an einen BeschluBl angehdngt wilirde, welchen

der Landes-Ausschull provozieren wollte. Der iber
Antrag des volkswirtschaftlichen Ausschusses vom
hohen Hause zu fassende BeschluB ist an und fir

sich der Ausdruck des landtdglichen Willens, der

der Regierung zur Kenntnis gebracht werden soll.

Es verliert der BeschluB aber an Wichtigkeit, wenn
demselben noch nachtrdglich ein zweiter Beschlul
beigefligt wird. Ich hédtte es lieber gesehen, wenn
der Antrag Wittwer als selbststadndiger Antrag eingebracht
und der auf der heutigen Tagesordnung

stehende Gegenstand an und fir sich allein beschlossen
wirde. Ich mdochte daher bitten, wenn der Herr

Abg. Wittwer als Antragsteller nichts dagegen hat,
daR dessen Antrag vielleicht auf die Tagesordnung
einer der nachsten Sitzungen gesetzt, nicht aber dem
heute fiir uns so wichtigen Beschlusse angehangt
werde. Es wlirde dem Antrage Wittwers jedenfalls
vollkommen beigestimmt werden.

Landeshauptmann: Ich glaube auch, daB der

von Herrn Abg. Wittwer als Punkt 2 beantragte
Zusatzantrag mit dem vom volkswirtschaftlichen
Ausschusse gestellten in keinem Zusammenhange steht,
da es ein ganz anderer Gegenstand ist. Wir

konnten die Sache einfach so machen, daBk mir den
Antrag, welchen Herr Wittwer gestellt hat, am
Schlisse als Dringlichkeitsantrag zur Verhandlung
und Abstimmung bringen. Es kdnnen die beiden
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Antrdge auch aus einem anderen Grunde nicht wohl
zusammengebracht werden. Im Antrage des volkswirtschaftlichen
Ausschusses wird der Landes-Ausschul

beauftragt, zur gegebenen Zeit die geeigneten

Schritte zu tun. Diese Zeit ist aber dermalen

nicht gegeben, man muB den giinstigen Zeitpunkt

abwarten, wahrend die andere Angelegenheit ganz

separat zu behandeln ist. Beil dieser Gelegenheit

kann ich dem hohen Hause mitteilen, daR iber

Eingabe seitens des Standesausschusses von Montafon

vom 13. Mai v. I. wegen des von Herrn

Abg. Wittwer zitierten Ministerialerlasses in Angelegenheit
der Aufhebung der Fremdenwaffenibungen

eine sehr eingehende Zuschrift an das

k. k. Ministerium fir Landesverteidigung unterm
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7. Janner 1902 abgegangen ist, in welcher das
Ansuchen der Montafoner auf das warmste unterstitzt
wird und unter Hinweis auf die ganz eigenartigen
Verhaltnisse in Montavon und auf die

besondere Erwerbsart der dortigen Bevdlkerung die
Beibehaltung der sogenannten Fremdenwaffeniibungen
fir das Landesschiitzenbataillon von Vorarlberg
dringend empfohlen wird. Wir erwarten diesbeziiglich
eine Antwort, und wenn diese la&ngere

Zeit nicht erfolgen oder in unglnstigem Sinne
erteilt wlirde, dann wirde der Landes—-Ausschul im
Sinne des ihm durch LandtagsbeschluR erteilten
Auftrages die Sache mit aller Energie noch einmal
urgieren und gleichzeitig auch das betreffende stenographische
Protokoll einsenden, aus dem die wvon

Herrn Abg. Wittwer zu diesem Gegenstédnde gehaltene
Rede ersichtlich ist. Wenn also von niemanden

eine Einwendung gemacht wird, und der Herr
Antragsteller selbst einverstanden ist, wirde ich
dessen Antrag als Dringlichkeitsantrag behandeln
und denselben tun Schlisse der Sitzung zur Verhandlung
und Abstimmung bringen.

Wittwer: Ich erkladre mich damit einverstanden.

Landeshauptmann: Winscht sonst noch jemand
zum vorliegenden Gegenstande das Wort? -

Da dies nicht der Fall ist, ist die Debatte
geschlossen. Hat der Herr Berichterstatter noch
etwas beizufliigen? -

Olz: Nein.

Wir schreiten also znr Abstimmung, und ich
ersuche jene Herren, welche dem Antrage des volks-

wirtschaftlichen Ausschusses zustimmen wollen, sich
gefdlligst von den Sitzen zu erheben.

Einstimmig angenommen.

Wir kommen zum letzten Gegenstadnde unserer
Tagesordnung, das ist der Bericht des Finanzausschusses
in Sachen der angesuchten

Subventionierung der zweil BlUrgerschulen

in Bregenz und Bludenz. Ich

ersuche den Herrn Berichterstatter, das Wort zu

nehmen.

Ndgele: Die Stadtvertretungen von Bregenz

und Bludenz haben an den Landtag ein Gesuch

um Subventionierung der Biirgerschulen eingereicht.

Die Gesuche sind damit begriindet, dab die beiden
Stadte ungeheuer groRe Auslagen haben und

Schulden machen miissen. Die beiden Stadtvertretungen
sind der Ansicht, das es Sache des Landes

ware, ihnen in diesem Gegenstande etwas unter

die Arme zu greifen. Der Finanzausschufll glaubt

jedoch dem Wunsche der beiden Stadte nicht entsprechen



zu koénnen und zwar aus mehreren Grinden,

die aus dem Berichte zu ersehen sind. Obwohl

nicht verkannt werden konnte, daR die Gemeindeauslagen
der Staddte Bregenz und Bludenz sehr bedeutend

sind, beantragt der FinanzausschuB mit Ricksicht
darauf, daB das Land heuer von allen Seiten sosehr

in Anspruch genommen wird, dal diese Subventionsgesuche
abzuweisen seien. Der Finanzausschul

stellt folgenden Antrag: (Liest denselben

aus Beilage XXVII.)

Landeshauptmann: Ich erdffne Uber Bericht
und Antrag des Finanzausschusses die Debatte.

Dr. Schund. Die kurze lapidare Erledigung

dieses Gegenstandes vonseite des Finanzausschusses
veranlaflt mich, auch noch wenige Worte dazu zu
sprechen.

Ich weise darauf hin, daB schon bei Schaffung

des neuen Schulgesetzes vor zwel Jahren bei Anrufung
des § 47, wie den Herren erinnerlich ist,

alle Grinde ins Treffen gefilhrt worden sind, nach
welchen auch die Birgerschulen zur Beteilung mit

den 25% der Lehrergehalte berechtigt sind. Ich
verweise darauf, daB in den: Gesuche, welches die
Stadt Bregenz an den hohen Landtag gerichtet hat,
alle Motive angefihrt sind, und das Gesuch wurde
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vom Finanzausschiisse gewill grindlich gelesen lind
studiert, sodal es dem Finanzausschiisse hatte klar
sein missen, daB es nur ein Akt der Billigkeit

und der Gerechtigkeit gewesen ware, wenn dem

Gesuche unserer Stadt um eine Subvention der
Birgerschule auch entsprochen worden ware. Ich

brauche die Begriindung des Gesuches nicht vollstandig
zu wiederholen, nur einen Grund mochte

ich noch hervorheben, der vom Finanzausschul auch
nicht berticksichtigt worden ist, né&mlich eine ziffermdBig
belegte Begriindung. Ich habe mir eine

Reihe von Zahlen zusammengestellt, wieviele Schiiler
die Blirgerschule jeweils besuchten, und woher dieselben
seien, und kann daher mitteilen, daR die

Schiilerzahl im Jahre 1873, als die Blurgerschule
gegrindet wurde, bei uns 41 betrug, in den Jahren
1880-1890 durchschnittlich 61, von 1890-1900

79, wahrend die Blirgerschule gegenwdrtig von

96 Schiilern besucht wird. Unter diesen fallen in

den letzten 6 Jahren auf die umliegenden Landgemeinden
in den Jahren 1896 ff 16, dann 18,

24, 23, 31 und gegenwartig 26 Schiiler, welche

auch an den Wohltaten und Segnungen eines
Unterrichtes, wie ihn eine gut geleitete Bilirgerschule
bietet, teilnehmen. Das sind Verhdltnisse, welche
nicht bestadtigen, was Sie friher immer behaupteten,

- ich meine nicht im vorliegenden Berichte des
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Finanzausschusses - die Biirgerschule sei eine
Schule, welche die Stadt freiwillig gegriindet hatte,
und deren Nutzen nur den stadtischen Schiilern

zugute komme. Es ist eine Tatsache, daR gerade

die Landgemeinden aus der Bilirgerschule einen

groRen Nutzen ziehen, weshalb diese die Bestrebungen
der Stadte, welche Blurgerschulen halten,
unterstiitzen sollen, Bestrebungen, die dahingehen,
den Wissenskreis nicht nur der eigenen Stadtkinder,
sondern auch der Kinder der uniliegenden Landgemeinden
zu vermehren, also Bestrebungen, die

jedenfalls auch vonseite des Landtages unterstiitzenswert
waren. Uber die im Gesuche weiters geltend

gemachten Griinde habe ich nicht zu sprechen, es

sind dieselben wiederholt bei Beratung des § 47

des Schulgesetzes von uns erwahnt worden; nur

das moéchte ich noch erwd&hnen, daB die Biirgerschule
doch eine Angliederung an die Volksschule und

eine Vermittlung zwischen dieser und der weiter
fortgeschrittenen Handels- und Gewerbeschule bildet.
Wenn wir dieselbe nicht hatten, mibBte jedenfalls

die Volksschule um zwei Lehrkradfte vermehrt werden,
und damit wadren dann die Bedingungen geschaffen,
durch welche der Landtag gezwungen wirde, den

25% igelt Beitrag doch zu zahlen. Der FinanzausschuB
sagt heute, es sei keine gesetzlich basierte
Verpflichtung vorhanden, eine Subvention abzugeben.
Wir haben das auch nicht behauptet, sondern wir
haben gesagt, daB die betreffenden Eingaben Subventionsgesuche
der Blrgerschule seien, nachdem

durch das neue Schulgesetz der gesetzliche Grund
eines solchen Verlangens beseitigt worden ist. Ich
ka>n natiirlich nicht erwarten, daB einem Gegenantrage
zum Antrage des Finanzausschusses beigestimmt

werde, weshalb ich es unterlasse, einen

solchen zu stellen. Ich dricke nur dariber mein
tiefstes Bedauern aus, daR fir alles und alles
iberall eine Subvention gegeben wird und gegeben
wurde und zwar in reicher Fille, nur wenn einmal
eine Biirgerschule und eine solche einkommt, sagt
man, die schlimmen finanziellen Verhdltnisse des
Landes gestatten es nicht.

Ganahl: Ich gebe gleichfalls meinem Bedauern

Ausdruck, daB den Stadtgemeinden Bregenz und

Bludenz gegeniiber in dieser Angelegenheit nicht

mehr Entgegenkommen an den Tag gelegt wird.

Meine Gesinnungsgenossen und ich haben schon

vor drei Jahren den Standpunkt eingenommen,

dal man auch den Biirgerschulen den 25 %igen

Zuschlag zu den Lehrergehalten bewilligen solle,

schon damals haben wir es als geradezu unbillig

betrachtet, die Birgerschulen, welche nicht nur einen

lokalen Bedarf sondern den Schulbedarf ganzer

Bezirke im Auge haben, davon auszuschlieBen.

Wenn also eine Gemeinde eine Biirgerschule errichtet,
so lbernimmt sie damit eine Last, aus der

auch groBere Bezirke Nutzen ziehen. Aus diesem

Grunde sollte man denselben den 25 %$igen Beitrag



gewahren. Daran 1aBt sich aber jetzt nichts mehr

andern, das Gesetz ist geschaffen, aber ich hatte es
gerne gesehen, wenn man den Stadten Bregenz

und Bludenz die angesuchte Subvention hatte zukommen
lassen. Speziell Bregenz erscheint in diesem

Falle etwas gefoppt, denn es wurde seinerzeit

seitens des Landesschnlrates eine gelinde Pression

auf die Gemeinde ausgeilibt, eine Birgerschule zu
errichten, wobei auf den Beitrag aus dem Normalschulfonde
hingewiesen wurde, resp. man hat durch-
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blicken lassen, es kénnte dieser Beitrag verloren
gehen, wenn man die Birgerschulen nicht errichte.
Bregenz hat darauf die Birgerschule errichtet, aber
den Beitrag doch verloren, weil das Land nicht
zugestimmt hat. Der Stadt Bregenz ist es also
schlecht gegangen. Was Bludenz anlangt, so ist

dort die Lage besonders schwierig-, Bludenz hat
einen groBen Zuwachs an Gemeindemitgliedern mit
reichem Kindersegen erhalten, aber die Steuerkraft
hat nicht zugenommen; die Schullasten

sind also fir Bludenz besonders fihlbar, weshalb
ich es empfehlenswert finden wlirde, der Stadt
Bludenz eine Subvention zu gewdhren Ich stelle
keinen Antrag, weil ich mit allen meinen Antragen
in diesem Hause kein Glick habe, und mir wvon

einem solchen keinen Erfolg verspreche, aber meinem
Bedauern muB ich Ausdruck geben, daB man den

beiden Stadtgemeinden nicht bereitwilliger entgegenkommen
will.

Dr. v. Preu: Sie werden wohl erwartet haben,
meine Herren, daR ich bei dieser Gelegenheit das
Wort ergreifen werde. Es ist dies auch sehr
begreiflich, handelt es sich doch um eine Gemeinde,
in der ich wohne. Ich verkenne die Schwierigkeit

der Lage nicht, in der ich mich befinde, wenn ich

zu dieser Frage sprechen soll, und doch kann ich
dies nicht unterlassen, denn nach meiner Uberzeugung
und nach meinem Pflichtgefiihle ist es mir Ubertragen,
mich der Sache so gut als mdéglich anzunehmen.

Der Herr Landeshauptmannstellvertreter

und insbesonders der Herr Abgeordnete der Stadt
Bregenz haben sich iber diese Frage, soweit sie die
Stadt Bregenz beriihrt, bereits detailliert ausgesprochen
und die Griinde, warum die angesuchte

Subvention gewahrt werden moge, dargelegt, weshalb
ich mich darauf beschrdnken kann, nur den

Standpunkt der Stadt Bludenz zu vertreten. In
Bludenz sind die Verhdltnisse ganz andere als in
Bregenz. Es liegt in Bludenz die Sache so, daB
wirklich schwerwiegende Griinde vorhanden sind,

der dortigen Biirgerschule mehr als gewdhnlich
Rechnung zu tragen. Bludenz ist die einzige der
Stadte Vorarlbergs, welche keine Mittelschule hat.
In Bludenz muR die Blirgerschule die Mittelschule
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vertreten. Es ist das von groBer Bedeutung, denn
Sie haben heute schon wiederholt gehdrt, selbst der
Herr Berichterstatter des Finanzausschusses hat da-

rauf hingewiesen, daB die finanziellen Verhdltnisse
der Stadt Bludenz ungiinstig sind, und Sie missen

wohl bedenken, was es fir die Bevdlkerung von
Bludenz bedeute, keine Mittelschule zu haben, indem
es dort nur wenige bemittelte Leute gibt,

welche ihre Kinder in solche Orte, in denen Mittelschulen
sind, schicken konnen. Die biirgerliche Bevdlkerung

von Bludenz ist also gendtigt, ihre Kinder

zuhause zu behalten und denselben nur eine gewdhnliche

Volksschulbildung zuteil werden zu lassen, sie

dann in eine Lehre zu schicken und die Wanderjahre
durchmachen zu lassen, denn es ist ihnen eben

nicht méglich, ihre Kinder anderweitig ausbilden

zu lassen. Nur dann, wenn sie ihre Kinder bei

sich behalten konnen, koénnen sie denselben eine

hohere Schulbildung angedeihen lassen. Das ist

in Bregenz freilich ganz anders. Nun sagt schon

das Reichsgesetz - wollen wir es einmal Rahmengesetz

nennen - daB die Biirgerschule dazu bestimmt

ist, die Vorbildung fiir jene Lehrerbildungsanstalten

und Fachschulen, die eine Mittelschulbildung nicht
zur Voraussetzung haben, zu vermitteln, und daB

die Birgerschule die Aufgabe hat, denjenigen,

welche eine Mittelschule nicht besuchen, eine iber
das Lehrziel der Volksschule Hinausreichende Bildung,
namentlich mit Ricksicht auf die Bediirfnisse

der Gewerbetreibenden und Landwirte, zu gewdhren.
Dazu ist also eigentlich die Bilirgerschule bestimmt.
Der groBte Teil der Bevdlkerung von Bludenz

hat nun, wie ich schon erwdhnte, keine andere
Gelegenheit, ihren Kindern eine hdhere Ausbildung
zukommen zu lassen. Die Erfolge der Biirgerschule

von Bludenz sind, wie den meisten von Ihnen

bekannt sein diirfte, gewil sehr gute, jedoch Sie
dirfen es nicht als Eigenlob ansehen, wenn ich
ausspreche, dal die Leistungen der Bludenzer

Birgerschule und die Leitung derselben, sowie die

Fthrung des Unterrichtes an der ganzen Schule

in Bludenz vorziiglich sind. Ich bin schon seit

vielen Jahren im Ortsschulrate von Bludenz, befasse

mich auch wirklich gerne mit Schulangelegenheiten,

besuche die Schule oft und weiRl genau, wie man

dort vorgeht, mute mir gewiBermaBen als Empiriker

auch zn, Uber diese Verhdltnisse bis zu

einem bestimmten Grade ein Urteil abgeben zu

kénnen. Ich kann Sie also versichern, die Blirgerschule

von Bludenz ist sehr gut, wie dies auch in

jedem Berichte anderwdrts stets hervorgehoben wird.
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Worten liegende Lob nicht als Eigenlob flr unsere
Gemeinde oder gar fir mich zu hallen sei, sondern
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ausschlieRlich nur der Direktion und dem Lehrpersonale

und zwar an der ganzen dortigen Schule

gilt. Die Grinde, welche dafiir sprechen, dabk es
gerecht ware, wenn auch die Blirgerschulen zum

Bezlige des 25 %igen Zuschlages zu den Lehrergehalten

berechtigt wirden, will ich nicht weiter

erwdahnen, weil dieselben alle in der Schulgesetzdebatte

vom Jahre 1899 des langen und breiten

im Hause hier und im Ausschusse vorgebracht worden
sind und dieselben allen Mitgliedern mehr oder

weniger genau bekannt sind. Ein paar Punkte

mochte ich aber hervorheben, die wirklich dafir
sprechen, dal die Notwendigkeit, dem Gesuche der

Stadt Bludenz stattzugeben, wirklich vorhanden sei.
Die Gemeindemittel von Bludenz erlauben es offenbar

nicht, die fort und fort vorwdrtsschreitenden

Auslagen zu bedecken; nachdem die Biirgerschule

nun einmal gegriindet ist, kann man nicht mehr

zurick, man mul dabei bleiben und kann die

Schule nicht mehr eingehen lassen. Es ist allerdings
richtig, wie der Bericht des Finanzausschusses
eingangs sagt, dal die Blirgerschulen gesetzlich nicht

vorgeschrieben sind. Sie sind zwar nicht vorgeschrieben,
aber schon im Reichsschulgesetze ist dafir

vorgesehen. Sie finden dort diesbezliiglich verschiedene
Stellen, z. B. den § 17, die ganze Einteilung und

den Lehrplan. Auch in unserem Landesschulgesetze

vom 28. August 1899 iber die Errichtung und

Erhaltung der Schulen kommen die Birgerschulen

vor insbesondere in § 12 und ist tatsachlich fir dieselben

vorgesorgt. Nur in § 47 ist unglickseliger

Weise bestimmt, daR die Blirgerschulen kein Recht

auf den 25%igen Zuschlag zu den Lehrergehalten

haben. Ich halte es nur fir billig und gerecht,

auch der Stadtgemeinde Bludenz einmal direkt

eine Subvention vom Lande zugehen zu lassen,

denn meines Erachtens ist - ich bin zwar

nur eine einzige Periode hier - seit einer Reihe

von Jahren fiir Bludenz selbst vom Lande in

keiner Richtung etwas aufgewendet werden. Abgesehen

davon, daR die Blurgerschule in Bludenz

nicht nur Kinder aus der Stadt sondern in ganz

dhnlichem Zahlenverhdltnisse, wie es Herr Dr. Schmid
fir Bregenz dargetan hat, auch aus den umliegenden

Landgemeinden unterrichtet, ist es doch auler

Zweifel, daB Bludenz auch einen Anspruch habe,
einmal vom Lande besonders berlicksichtigt zu werden
und eine Unterstiitzung aus Landesmitteln zu bekommen.

Ich glaube auch, daBR dasjenige, was
die Biirgerschule in Bludenz fiir die Stadt leistet,
gewiB gleichen Wert hat, mit dem, was die Sonntagsschulen
fir die Landschulen erzielen. Sie,
meine Herren, waren stets so schulfreundlich gesinnt,
daR Sie den Subventionierungsantragen fir Sonntagsschulen
immer bereitwillig zugestimmt haben.
Ich glaube, die Birgerschule ist flir Bludenz zum
mindesten das, was die Sonntagsschulen fur die
Landgemeinden sind. Die Sonntagsschulen werden
immer subventioniert, und das ist auch recht, denn



die Kinder sollen in mbglichst ausgedehnter Weise
Unterricht bekommen, aber deswegen soll man dort,

wo das Bediirfnis, dab iber das gewdhnliche Lehrziel
hinausgegangen werde, vorhanden ist, nicht
Einschrankung walten lassen oder wenigstens nicht
dasselbe bene verweigern, das man andern Schulen

hat zugute kommen lassen. Ich mochte daher sagen,

daR es nach meinem Gefithl geradezu billig, fir

den h. Landtag als unausweichlich zu halten und
gerecht ist, dem Gesuche der Stadt Bludenz stattzugeben.
Meine beiden Herren Vorredner haben

von einer Antragstellung Umgang genommen, aber

ich glaube, bei den &duBerst ricksichtswiirdigen Umstanden,
welche flir die Stadt Bludenz sprechen,

und die von den in Bregenz obwaltenden ganz

verschieden sind, darf ich mir erlauben, und ich hege
- ich sage es aufrichtig - einige Hoffnung auf
Erfolg, den Antrag zu stellen, es moge dem Ansuchen
der Stadt Bludenz um Gewdhrung einer

Subvention Folge gegeben werden, und zwar mit

einem Beitrage, wie er im Gesuche ausgesprochen

ist, und bitte den Herrn Landeshauptmann, d..s

Petit zu verlesen.

(Landeshauptmann verliest dasselbe.)

(Dr. Schmid: In dem Gesuche ist kein Betrag
genannt, iUber ein solches Petit kann man nicht
abstimmen, denn mit einer moralischen Unterstiitzung
allein ist der Stadt auch nicht geholfen.)

Ich erganze das Gesuch dahin, daBR die Subvention
in der HoOhe des 25%igen Beitrages zu

den Lehrergehalten vorerst fur 1 Jahr gewahrt
werden moge.
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Landeshauptmann:, Ich bitte, diesen Antrag

gefdalligst schriftlich zu formulieren.

Johannes Thurnher: Ich muBl zugeben, daB

ein grober Unterschied zwischen den Schulverh&ltnissen
der Stadt Bregenz und denen der Stadt

Bludenz besteht, wie der Herr Vertreter der Stadt
Bludenz ganz richtig betont hat. Dies ergibt sich
schon aus dem einen Umsté&nde, dal Bregenz eine

fast unentgeltliche Schule fir seine weibliche Jugend
hat. Ich glaube aber, es sollte doch nicht als eine
Fopperei der Stadt Bregenz aufgefalt werden,

wenn seinerzeit vorn Landesschulrate darauf hingewiesen
worden sein soll, daBR die Stadt Bregenz

doch auBerordentliche Mittel habe, welche keine

andere Ortschaft im Lande bis auf die jingste

Zeit hatte, na@mlich den Betrag aus den Steuern

der Staatsbahn. Diese haben sich spater allerdings
etwas anders verteilt. Was Bregenz bis vor kurzer

Zeit auch noch hatte, sind die Beitriige aus dem
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Normalschulfonde, welche bloB deshalb solange
ausgezahlt worden sind, weil man zu wenig Obacht
gegeben hat. Ich fiir meine Person kann nicht

anders, als mich dem Antrage des Finanzansschusses
anschlieBen. Nur auf eines mochte ich noch kommen:

Der Herr Abgeordnete Dr. v. Preu hat gemeint,

man seil so freigebig bei Unterstitzung der Sonntagsschulen
in den Landgemeinden. Ich bitte, die

diesfalls bewilligten Betrdge anzuschauen; bei
groBeren Gemeinden macht dies 20 - 40 fl. aus.

Wenn den Bludenzern damit gedient ist, vielleicht

eine Subvention von 100 fl. Su bekomme>, mdgen

sie nur die Errichtung von Sonntagsschulen ernstlich
in Angriff nehmen, es tut auch den Schilern der
Birgerschule noch wohl, wenn sie in die Sonntagsschule
geschickt werden, damit sie das Gelernte nicht

so bald in Vergessenheit bringen.

Dr. b. Preu: Ich mochte dem Herrn Johannes

Thurnher entgegnen, dal in meinen Worten, man

sel so freigebig bei Subventioniernng der Sonntagsschulen,
keine Anspielung liegt, man sei diesbeziiglich

z U freigebig. Das habe ich nicht beabsichtigt, und

bitte daher, mich nicht miBzuverstehen.

Dr. Schund: Der Herr Abgeordnete Johannes

Thurnher hat vorhin ausgesprochen, man habe die
Beteilung der Stadt Bregenz aus dem Normalschulfonde

mit 1488 fl. deshalb solange fortgesetzt,

rvcil man vergessen habe, daB dazu eigentlich keine

Verpflichtung vorgelegen sei. Ich glaube im Gegenteile,
man dachte folgendermaBen: Mit ErlaB des
Landesschulrales vom 16. Juni 1873 winde beschlossen,
fiir die Stadt Bregenz einen Betrag wvon

1488 fl. beizusteuern, aber im Jahre 1895 ist

schon eine so lange Reihe von Jahren verflossen,

daB man nicht mehr darandachte, den Betrag wieder

zu streichen.

Diesen Eindruck ha&tte man empfangen koénnen,
nicht daB der Landtag vergessen hatte, ndher nachzusehen.

Martin Thurnher: Ich hdtte mich zu diesem

Gegenstande eigentlich nicht zum Worte gemeldet;

obwohl ich aus verschiedenen Grinden dem Antrage

des Finanzausschusses zustimme, mdchte ich doch
erwdhnen, daB es mir nicht unsympathisch gewesen

wadre, wenn seinerzeit bei Fassung des Schulgesetzes

ein Unterschied zwischen Blirgerschulen und Volksschulen
nicht gemacht worden ware. Dal ich diese

Anschauung schon damals hatte, beweist, dab die
urspringliche Landes-AusschuBvorlage diesen Unterschied
nicht kannte; aber als Berichterstatter muBte

ich auf das Zustandekommen des Ganzen Ricksicht

nehmen. Ich hadtte wie schon erwdhnt keinen AnlabR,

heute in die Debatte einzugreifen, wenn ich nicht

durch zwei Bemerkungen des Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreters und des Herrn Dr. Schmid
dazu veranlaBt worden ware. Es wurden wiedereinmal



die bekannten 1488 fl. in die Debatte

gezogen, die seinerzeit die Stadt Bregenz aus dem
Normalschulfonde bezogen hat, die derselben aber
durch LandtagsbeschluR im Jahre 1896 wieder
entzogen wurden. Es ist nicht richtig, daBl der
Landtag frither davon Kenntnis hatte, daB dieser
Betrag an die Stadt Bregenz ausbezahlt werde,

wie Herr Abg. Ganahl sagte.

(Ganahl: Ich habe gesagt Der Landesschulrat!).

Diese Verfiigung wurde, wie durch einen

Zwischenruf bemerkt wird, durch den damaligen
Landesschulrat beschlossen, es kann also von einer
Fopperei, die mit Bregenz getrieben worden sein
soll, wie der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter
gemeint hat, nicht die Rede sein, weil der Landtag
vom Vorgehen des Landesschulrates gar nichts
wuBte. Ubrigens war damals kein Mann unserer
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Richtung im Landesschulrate, sondern der tonangebendste
Mann in demselben war, wenn ich nicht

irre, der Herr Vater des Herrn Landeshauptmann-
Stellvertreters. Also damals hat der Landesschulrat
diese 1488 fl., welche die Gemeinde Bregenz frilher
bekommen hatte, der Stadt belassen unter der
Voraussetzung, daR eine Blirgerschule errichtet

werde und unter der Bedingung, dal der Landtag

damit einverstanden sei. Diese Bedingung war
notwendig, sonst hatten die Herren vom Landesschulrate
den Betrag vielleicht selbst zahlen miissen,

denn § 66 des Reichsvolksschulgesetzes bestimmt
ausdriicklich, daB der Voranschlag und uberhaupt

die Art und Weise, wie die Ertrdgnisse des Normalschulfondes
zu verwenden seien, durch die Landesvertretung
festzusetzen sei. Es ist richtig, daR Bregenz

jenen Betrag friher bezogen hat aber aus einem

ganz anderen Titel. In Bregenz bestand né&mlich

friiher eine sogenannte Prdparandie, und die Lehrer

der Volksschule und der Realschule hatten neben

ihrer Aufgabe als Volksschullehrer - damals
Hauptschullehrer geheifen - die Aufgabe, die
Praparanden zu uuterrichen, und der Betrag,

welcher dafiir der Stadt Bregenz gleichsam als
Aquivalent fiir diese Dienste ihrer Lehrer gegeben
wurde, waren diese 1488 fl. Man hat aber den

Landtag in Wirklichkeit nicht gefragt, und der

Grund, warum der Landtag nicht zur Kenntnis

der Sache kam, ist der, weil die Verwaltung des
tirolisch - vorarlbergischen Normalschulfondes eine
gemeinsame war und in den Handen der Regierung

allein blieb, bis infolge des Zustandekommens der
Tiroler Schulgesetze des Jahres 1893 eine diesbeziigliche
Anderung eintrat und die Teilung des

Fondes erfolgte. Sobald diese Trennung durchgefilhrt
und der auf Vorarlberg entfallende Fond
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ausgeschieden war, muRten die Voranschlage beziiglich
unseres Normalschulfondes dem Landtage vorgelegt
werden, und bei dieser Gelegenheit erhielt man
Kenntnis, daB Bregenz diesen Beitrag seit 30 Jahren
eingehoben habe, ohne daB jemals eine Bewilligung
seitens des Landtages eingeholt worden ware. Beil
dieser Sachlage ist Bregenz durch das Entziehen
jenes Betrages ein Unrecht nicht geschehen, und

wenn eine falsche Vorspiegelung stattgefunden haben
sollte oder eine Fopperei, wie sich ein Herr Vorredner
auszudriicken beliebte, so trifft die Schuld

nicht die Landesvertretung, sondern diese konnte

hoéchstens auf den Landesschulrat vom Jahre 1873
hingewalzt werden.

Ganahl: Ich mochte nur kurz richtig stellen,

daR ich doch nicht gar so unhéflich bin, wie man
mir imputiert hat. Ich habe nicht gesagt, der
Landesschulrat habe die Stadt Bregenz gefoppt,
sondern ich habe gesagt, man habe seitens des
Landesschulrates der Stadt Bregenz nahegelegt,
eine Biirgerschule zu errichten und habe auf den
Beitrag aus dem Normalschulfonde hingewiesen,
dessen Ausbezahlung aber von der Zustimmung des
Landtages abhédngig sei. Der Landtag hat nun
seine Zustimmung verweigert, und gerade dadurch
erscheint Bregenz gefoppt, das ist aber etwas
wesentlich anderes, als wenn ich gesagt hatte, der
Landesschulrat hatte die Stadt Bregenz gefoppt.
Ich mochte das konstatieren, weil ich im hohen
Hause nicht als ein unhoflicher Mann erscheinen
mochte.

Dr. Waibel: Die den Gegenstand der Debatte

bildenden zwei Eingaben an den hohen Landtag

lassen sich von zweil Gesichtspunkten aus beurteilen.
Einerseits vom Gesichtspunkte der Aufgaben, welche

diese Schulen ibernommen haben, und welche sie

auch erftillen, andererseits vom finanziellen Standpunkte
aus. Der hohe Landtag hat durch die

Zuweisung dieser Eingaben an den Finanzausschul

den letzteren Standpunkt eingenommen, die Angelegenheit
also als eine rein finanzielle angesehen.

Nun liegt zwar der Bericht des Finanzausschusses
vor uns, aber ich vermisse die Hauptsache

in demselben, namlich die Ziffern, die hier in
Betracht kommen. Es sollte doch gesagt werden,
was fir eine Belastung das Land tbernehmen wirde,
wenn beiden Gesuchen Folge gegeben wiirde. Davon
ist keine Ziffer und kein Buchstabe im Berichte
enthalten, weshalb ich nicht in der Lage bin, zu
beurteilen, was das Land durch die Gewdhrung

der Gesuche fiir eine finanzielle Last {ibernehme,
oder was wir dem Lande durch AuBerachtlassung
der Wunsche der Stadte Bregenz und Bludenz

fiir eine Wohltat erweisen. Die vorbereitende Behandlung
dieses Gegenstandes scheint mir also hochst
mangelhaft zu sein. - Was. die andere Seite



anlangt, so stehe ich auf dem Standpunkte, den
unsere Minoritat im hohen Hause im Jahre 1899
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bei Fassung des Volksschulgesetzes eingenommen

hat. Damals bin ich bei der Ansicht stehen
geblieben, daB die Birgerschule eine im Gesetze
vorgeschriebene Volksschule sei, deren Errichtung
zwar durch das Gesetz nicht diktiert wird, beziiglich
deren aber im Gesetze vorgesehen ist, daR wo

moéglich in jedem Bezirke eine Blurgerschule zu
errichten sei.

In Bregenz ist diesem Wunsche des Gesetzes

zuerst Folge gegeben worden, und dieses erste Beispiel
dirfte auch eine gewisse Beriicksichtigung finden,

denn Bregenz hat lange Zeit allein eine Blirgerschule
erhalten. An die Gemeinde Dornbirn ist

seinerzeit ebenfalls vom Landesschulrate mit dem
Begehren herangetreten worden, es mochte in Dornbirn
eine Blirgerschule errichtet werden. Der Grund,

warum an die Gemeinde Dornbirn herangetreten

wurde, war der, weil im obern Teile des politischen
Bezirkes, namlich in Feldkirch bereits eine Mittelschule
bestand, die den Bedirfnissen eines hohern
Unterrichtes zu entsprechen in der Lage war. Die
Gemeinde Dornbirn hat sich auch nicht entschlieBen
kénnen, an die Errichtung einer Burgerschule heranzutreten,
weil es damals bereits eine zweiklassige

Realschule besal, welche nachher in eine vierklassige
und in letzter Zeit in eine komplete 7-klassige
umgewandelt worden ist. Also in diesem Bezirke

war ein Bedirfnis nach Errichtung einer Blirgerschule
nicht mehr vorhanden und konnte es auch

andern Gemeinden des Bezirkes, z. B. Hohenems

und Gotzis figlich nicht zugemutet werden, solche
Schulen zu errichten.

In jungerer Zeit hat sich in lobenswerter

Weise Bludenz entschlossen, eine solche Schule zu
errichten, die zweite des Landes. Diese beiden

Schulen erfiillen jene Aufgabe, welche ihnen das

Gesetz vorschreibt, sie sind hoéhere Volksschulen und
infolgedessen schon berechtiget, vom Lande jene Ricksicht
zu erhalten, welche den Volksschulen im Allgemeinen
durch das Gesetz gewdhrt wird. Man muB sich

nun von diesen: Standpunkte aus fragen, sind diese
Schulen im Interesse des Landes gelegen? Ist es

im Interesse des Landes gelegen, den weitern Fortbestand
derselben zu unterstiitzen und zu ermdglichen?

Diese Frage kann ich nur mit ja beantworten!

Wir haben aus den Ausfihrungen des Herrn

Kollega Dr. Schund gesehen - und vielleicht ware

Herr Dr. v. Preu in der Lage, sich in gleicher

Weise auszusprechen -, daB nicht bloR die Kinder
von Bregenz die Birgerschule besuchen, sondern
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daR von der ganzen Umgebung die Kinder diese

Schule besuchen und daraus Nutzen ziehen; dasselbe

ist gewiBl auch in Bludenz der Fall. Ich glaube

mich nicht ndher auf diese Frage einlassen zu sollen,

es hat seinen Zweck, sich noch lé&dnger mit dem

Antrage zu befassen, ich glaube nur es ware im
Interesse des Landes gelegen, den Fortbestand dieser
Schulen zu schiitzen und darauf hinzuwirken, daB

dieselben gedeihen, und dazu ist wohl notwendig,

daR das Land sich entschlieRt, die Gemeinden Bregenz

und Bludenz mit jenen Subventionen zu unterstiitzen,

welche dieselben tatsdchlich bendtigen, und welche sie
auch nach dem Gesetze, wenn man billig denken

will, beanspruchen kénnen. Heute hatten Sie Gelegenheit,
ein Unrecht, welches im Jahre 1899 an

diesen Schulen begangen worden ist, wieder gut

zu machen und zu korrigieren, und ich méchte dem

hohen Hause empfehlen diese Gelegenheit nicht

unbenutzt voriibergehen zu lassen. Das Land wird
dankbar sein, wenn Sie diesem Begehren Folge

leisten, weil Sie damit eine ganz nitzliche, segensreiche

Einrichtung unterstiitzen!

Ich werde unter allen Umstanden dem Antrage

beistimmen, welcher dahin geht beide Begehren zu
unterstiitzen und kann dem Antrage des Finanzausschusses
in gar keiner Weise zustimmen.

Landeshauptmann: Der vom Herrn Abg.
Dr. von Preu am Schlusse seiner Rede angekiindigte
Abanderungsantrag lautet: (lieft)

"Es werde der Stadt Bludenz als Subvention

fiir das erste Jahr ein Betrag gewadhrt,

welcher fir Bludenz entfiele, wenn die Biirgerschule

nicht von dem Beziige von 25 % der

Lehrergehalte durch die im § 47 des Schulerhaltungsgesetzes
vom 23. August 1899

enthaltene Bestimmung ausgeschlossen ware."

Dr. Schund: Nachdem ein Antrag in dieser

Form vorgebracht worden ist, muB ich mich demselben
anschlieBen mit dem Bemerken, dal auch die

Stadt Bregenz neben Bludenz genannt werden soll

und dann unterschreibe ich den Antrag auch.

Landeshauptmann: Herr Dr. Schund wiirde
also beantragen, es soll heiRen "es werde den
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selbstverstandlich wieder ein Abanderungsantrag

bezw. ein Zusatzantrag zu dem Antrage des Herrn

Dr. von Preu.

Wer winscht noch weiter in der Debatte das
Wort zu ergreifen? -
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Dressel: Der Herr Abgeordnete der Handelskammer,
Herr Dr. Waibel, hat ganz richtig bemerkt,

man kénne diese Gesuche von zwei Gesichtspunkten
aus betrachten, entweder vom Standpunkte der

Aufgaben dieser Schulen, also vom Schulstandpunkte,
oder vom finanziellen Standpunkte.

Der Landtag hat sich vor zwei oder drei Jahren
prinzipiell dafiir ausgesprochen, daB der 25%ige
Landesbeitrag zu den Grundgehalten der Lehrer

nur fir jene Schulen zu gewahren sei, fir welche
eine Schulpflicht besteht, also fiir die Volksschulen,
und man hat das als Unrecht bezeichnet, gegeniiber
den Blirgerschulen. Es ist ein Prinzip, welches
man damals aufgestellt hat, und man kann da

von Unrecht nicht reden; man kénnte héchstens
sagen, es wadre eine gewisse Unbilligkeit, wenn man
vom Standpunkte der Minoritat ausgeht, und es
scheint hie und da die strikte Durchfihrung eines
Prinzips eine gewisse Harte zu haben. (Dr. Waibel:
Man kann auch ein prinzipielles Unrecht begehen!)
Das Land lbernahm damals eine Last, und zwar
wollte es bloB zum Teil die Last iUbernehmen, zu
der sonst die Gemeinden von sich aus verpflichtet
gewesen umreit. Flr die Birgerschulen besteht
aber gar keine solche Rechtspflicht, und darum
wollte der Landtag auch nicht eine von Bregenz
und Bludenz freiwillig Ubernommene Last teilweise
auf seine Schultern nehmen. Wenn damals der
Landtag das fiir recht angesehen hat, so kann man
doch nicht wohl annehmen, daB er seine Ansicht
dariiber und seinen Grundsatz nach drei Jahren
schon gewechselt habe.

Wir haben also die Sache vom finanziellen

Standpunkte aus betrachtet; von diesem ist jede
Gemeinde berechtiget, in einer Angelegenheit, welche
sie betrifft, an das Land heranzutreten, wenn sie
glaubt, sie koénne die ndotigen Mittel nicht aufbringen,
und der Landtag hat dann zu beurteilen,

ob das Verlangen gerechtfertiget ist oder nicht.
Bisher hat man sich bei Subventionen auf Gegensténde

beschrankt, die allgemeiner Natur sind, z. B.

Wuhrbauten, Wasser- und StrabBenbauten n. s. w.,

auf Subventionen von freiwillig errichteten Schulen

ist man nur in einem einzigen Ausnahmsfalle eingegangen,
namlich beziiglich der Realschule in

Dornbirn war das der Fall, und auch da nur

voriibergehend und mit der ausgesprochenen Erwartung

und Aussicht, dal diese Schule bald verstaatlicht

werde.

Was nun die finanzielle Lage betrifft, so hat
Bregenz allerdings ziemlich groRe Umlagen, im
letzten Jahre namlich 223%. Die Stadte und

auch die Landgemeinden haben in den letzten

30 Jahren sehr grofe Auslagen gemacht, und ich
will nicht untersuchen, ob immer gerechtfertigte.



Tatsache ist, daR die Gemeindeumlagen seit 30 Jahren
nahezu auf das vierfache gestiegen sind. So hatte
Bregenz im Jahre 1871 bloB 6128 st. Umlage,

und heute hat es 183.000 K, also eilte 15 fache
Steigerung! Bludenz steht in der Beziehung etwas
ginstiger, obwohl es auch ziemlich vorangeschritten
ist und mit den fortgeschrittensten Gemeinden wetteifern
kann: im Jahre 1871 hatte es eine Umlage

von 5317 st. oder rund 10.600 K und heute

73.400 K; es ist aber nicht ganz richtig, daB die
Umlagenbasis in Bludenz nur ganz wenig gewachsen

sel und keine neuen Steuerquellen sich ergeben
haben. Die Zuschldge betrugen damals bei einer
Umlage von 5317 st. 134%, heute sind sie auf

179% gestiegen. Das sind aber heutzutage keine
besonders groBlen Zuschlagserfordernisse. Von den
Stadten hat Bludenz die kleinsten Zuschlige; Bludenz
hat nadmlich 179%, Feldkirch 183%, Dornbirn

278%, Bregenz 223%. Also was das Umlagenerfordernis
betrifft, ist Bludenz immer noch nicht

so stark in Anspruch genommen, wie die ibrigen
Stadte. (Martin Thurnher: Heuer sind sie viel
hoher!) Das mag sein, diese Ziffern gelten fir

1901, die heurigen liegen mir noch nicht wvor!

Was nun speziell Bregenz betrifft, so hat es
allerdings groBe Auslagen, aber auch auBerordentliche
Steuerquellen, und Jje nicht diese Steuerquellen
anwachsen, desto groBer wird auch die Lust, die
Auslagen zu vermehren.

Bregenz hat auBer den 30.000 K fir die
Birgerschule auch noch 45.000 K jahrlich fir das
Gymnasium aufzubringen; freilich sind sowohl
Biirgerschule als auch Gymnasium von der Gemeinde
freiwillig Ubernommene Dinge. Dann leistet
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Bregenz auch noch einen Beitrag von 1000 K an

die protestantische konfessionelle Schule und

1200 K fir die Ma&dchenprivatschule, und dann

spielt Bregenz auch noch darauf an, daf durch die
Schule in Talbach das Land gewissermalen entlastet
ware, weil es den 25%tgm Beitrag nicht

zu leisten hatte. Darauf ist nur zu bemerken, dal
allerdings das Land diese 25% nicht zu zahlen

hat, die Stadt Bregenz hat aber auch den 75%igen
Beitrag nicht zu zahlen und Bregenz leistet fir

die Volksschule von allen Stadtgemeinden iin Lande
tatsdchlich am wenigsten. Bregenz zahlt an Grundgehalten
fiir die Lehrer der Volksschulen blofR

9000 K; daran zahlt das Land 2250 K, wahrend
Bludenz 19.520 K zahlt, und das Land 4882 K
beitragt. Feldkirch zahlt zu diesem Zwecke 13.666 K,
das Land 3416 K, Dornbirn 44.000 K, und

davon das Land 11.000 K. Also zahlt das Land

an diesen Schuldotationen in den Stédten doch eine
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betrachtliche Summe, und ich glaube, weil Bregenz
am wenigsten zahlt, so ware Bregenz von diesem
Standpunkte aus jedenfalls am wenigsten berechtiget
zu verlangen, daB das Land ein Weiteres tue.

Bregenz hat lange Zeit, 22 Jahre hindurch,

fir die Birgerschule vom Lande wirklich eine Subvention
und zwar im Ganzen zirka 66.000 K

bezogen, und das ist doch immerhin eine ziemliche
Leistung. Allerdings geschah das hinter dem Ricken

des Landtages, und es ist die Frage noch offen,

ob das Land nicht das Recht hatte, diese 66.000 K,

die ohne seine Bewilligung ausgegeben wurden,
zurickzufordern. (Heiterkeit.)

In Anbetracht also, daB die Stadtgemeinden

im groBen und ganzen eigentlich Uber ihren Stand
hinaus Auslagen machen, und in Anbetracht des
Umstandes, daB verhaltnismdBig auch Bludenz, -
obwohl Bludenz bedeutend mehr Recht hatte und
groRere Anspriche, als Bregenz -, dal also auch
in Bludenz die Umlagen doch nicht gar so unerschwinglich
sind, indem es unter den Stadten

wenigstens bis 1901 die kleinsten Umlagen hatte,
so glaube ich, das Land sollte nicht neue Wege
betreten und von dem alten Grundsdtze, den man
vor 3 Jahren aufgestellt hat, nicht abgehen und
daher den Antrag des Finanzausschusses annehmen.

Ubrigens méchte ich noch bemerken, daB die
Bemanglung des Herrn Abg. Dr. Waibel, man
hdtte gewissermaBen die Finanzlage des Landes

ziffermaRig nachweisen sollen, doch etwas unbillig
ist. Wie die Finanzlage des Landes ist, hat jeder
Abgeordnete im Rechenschaftsberichte und Voranschlége
zu sehen Gelegenheit, und es ist nicht notwendig,

daB man es immer und immer wiederholt.

Es milssen die Herren Abgeordneten alle zugeben,

daB die Ausgaben des Landes bedeutende sind,

daB das Land von allen Seiten angesprochen wird,

und daB die Vorschiisse nichtmehr in der Hohe

sind, daB man sagen konnte, sie seien ungerechtfertigt
und man ein neues Feld betreten und

weiter gehen konnte, als man bisher gegangen ist.

Landeshauptmann: Wer wiinscht noch weiter
das Wort? -

Herr Dr. Waibel!

Dr. Waibel: Ich muB nur auf die letzte

Bemerkung des Herrn Abg. Dresse! eine Berichtigung
anbringen: Ich habe nicht verlangt, daB der FinanzansschuB
eine Schilderung der Finanzlage des Landes

bringen solle, ich habe nur die Ziffern wissen

wollen, welche herauskommen, wenn man diesem

Begehren Folge gibt. Das ist das Ganze gewesen



und nicht mehr!

Dr. v. Preu: Ich mochte auch beziiglich eines
Punktes, den der Herr Abg. Dresse! erwahnt hat,
eine Bemerkung machen; es handelt sich namlich
nicht um eine prinzipielle Abdnderung gegeniiber
den gesetzlichen Bestimmungen, wie Herr Dressel

in seinen Ausfiihrungen wenigstens durchblicken
lieB; es ist das absolut kein prinzipieller Beschlub,
welcher heute gefaRlt wird, sondern es handelt sich
nur um eine Subvention, und es ware daher

durchaus nicht eine Inkonsequenz, wenn der Landtag
diesem Subventionsgesuche entsprechen wiirde.

Was das angeht, daR Bludenz am glinstigsten

daran sei mit den Steuerziffern, so ist schon durch
den Zwischenruf des Herrn Martin Thurnher, der

in dieser Sache gewiB versiert ist, bewiesen, dal
diese ginstige Stellung bedeutend geschwunden ist.
Ich kann Sie wversichern, oalB die heurigen Ziffern
bedeutend hoch sind, z. B. bei der Vermdgenssteuer,
ich weil allerdings die Ziffersatze gerade nicht,
(Martin Thurnher: 9'8!) ja, das ist beispielsweise
bei der Vermdgenssteuer, von den Umlagen weild

ich die Zahlen nicht genau.
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Ich bitte also nur zur Kenntnis nehmen zu
wollen, daR von einer UmstoRung des Prinzipes
oder von einer Inkonsequenz, wie Herr Dresse!
gemeint hat, gewil nicht die Rede sein kann.

Dressel: Ich mdéchte nur zu den Worten des

Herrn Dr. Waibel die Bemerkung machen, daBl in

den Gesuchen keine bestimmte Ziffer genannt ist,

der Finanzausschubl konnte daher auch keine rechnungsmabige
Aufstellung machen. Wir h&tten das

nur dann tun kénnen, wenn man so und soviel

gegeben hatte, so aber war es auch nicht moéglich,

eine Aufstellung zu machen.

Olz: Ich erlaube mir auch einiges zum vorliegenden
Berichte und Antrage zu sagen. Der

Herr Abgeordnete der Stadt Bludenz hat gesagt,

sie hatten eine so hohe Vermdgenssteuer; das glaube
ich gerne, denn es ist ja Tatsache, und der Tadel
gewil berechtiget, daR unsere groRen Leute im

Lande eben nicht satteren, wie sie satteren sollten.
Wenn das Vermdgen, welches in den Stadten und

auch in Bludenz vorhanden ware, fatiert wlrde,

so waren die Umlagen nicht so hoch, und die
Prozente waren ganz entschieden kleinere; das kann
ich aus Erfahrung sagen. Es steht mir allerdings
nicht zu, Falle anzufiihren, aber das kann ich
behaupten, es wiirde mit den Umlagen bedeutend
besser stehen. In Bregenz hat man z. B., wie ich
mir dieser Tage habe erzadhlen lassen, mit Rlucksicht



auf die Vereinigungsfrage das Simplum nicht

erhdohen wollen, und da ist man einfach zu den
vermogenden Leuten gegangen und hat gesagt,

"IThr habt so und soviel, Ihr mibBt mehr Steuer
zahlen!" und ich glaube, das Stadtoberhaupt selbst
hat sich veranlalBt gesehen, gleich um 24.000 K
Vermdgen mehr anzugeben. Wenn man das im
allgemeinen so machen wilirde, so ware der Prozentsatz
nicht so hoch.

Nun gebe ich ja zu, daB in Bludenz hohe
Anforderungen an die Gemeinde gestellt werden,

das ist auch in Bregenz der Fall, aber wenn eine
Gemeinde sich etwas Besonderes einrichtet, was sie
durch die Blurgerschule getan hat, dann glaube ich,
mull sie auch dafir aufkommen. Zunachst hat sie
doch selbst den Nutzen, das ist kein Zweifel. Wenn
z. B. die Rankweiler eine Blirgerschule griinden,
und dieselbe von den umliegenden Orten auch

Besuch hat, so hat aber doch zundchst Rankweil
den Hauptnutzen.

Was Bludenz angeht, so sollen dort 65 Schiiler

in der Blurgerschule sein. Welch groBRer Schulaufwand
flir die Blirgerschule beziehungsweise die

65 Schiller muB aber gemacht werden.

Ich bin ja auch fir Bildung, aber sie mul

den Bediirfnissen entsprechen. Blirgermeister Ganahl
hat gesagt, in Bregenz sei das anders, das ist
richtig, aber sehr viel kiinstliches Machwerk ist
dabei; es soll sogar eine Broschiire geschrieben
worden sein, um die Leute zu animieren, ihre Kinder
in die Burgerschule zu schicken; (Dr. Schmid:
Wann?) Ja es ist mir dieser Tage eilt Lehrer
genannt worden, - damit ich es gleich offen sage
Herr Lehrer Natter -, der hdtte eine Broschiire
geschrieben zum Zwecke, die Leute der hiesigen
Umgebung aufzumuntern, daB sie ihre Kinder in

die Blrgerschule schicken. (Dr. Schmid: Das ware
ja kein Verbrechen!) Bitte, ich will das ja auch
nicht tadeln, nur anders motivieren hatte man es
sollen, daB das ganze Land ein besonderes Interesse
hadtte an dieser Schule. Ich wollte betonen, dalh

es entschieden viel kiinstliches Machwerk ist, dab wir
einen so grobBen Schulbesuch haben. (Dr. Schmid:
Dann ist jede Aufforderung die Schule zu besuchen
das groBte Machwerk, und die Regierung ist die
groRte Verbrecherin!) Dieser Ansicht bin ich nicht,
es ist ein Unterschied zwischen dem einen und dem
andern. Ich werde Thnen ibrigens noch mehr

sagen, Herr Doktor, nachdem Sie sich schon etwas
empodren: ich habe die gleiche Anschauung auch

iber das hiesige Gymnasium, und nicht bloB ich,
sondern wie ich glaube auch der Referent iber das
Gymnasium. Da werden Leute mitgeschleppt, die
entschieden nicht mehr in die Schule hineingehdren,
bloR um nach AuRen zu prahlen, und das gleiche

ist bei der Blrgerschule der Fall. Sie kdnnen sich



an den Referenten liber die Gymnasien, Herrn
Lescharovsky in Innsbruck wenden, der wird das
Gleiche sagen!

Ich tadle das im Allgemeinen nicht, ich habe

nur der Behauptung von dem groBen Bediirfnis
entgegentreten wollen, und dem, daB das Land

auch davon groRen Nutzen habe. Das wollte ich
darstellen, sonst bin ich nicht gegen diese beiden
Schulen, sondern sie sollen bestehen, wenn sie von
der Gemeinde erhalten werden, aber zunadchst miissen
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die Gemeinden sie eben selber erhalten. Ich bin
auch ein Bregenzer, ein Steuerzahler, und sage
offen, zundchst ist es unsere Pflicht diese Schulen,
die wir freiwillig gegrindet haben, auch freiwillig
zu erhalten.

Es hat mich gefreut, daB Herr Martin Thurnher
Gelegenheit genommen hat, den Standpunkt richtig

zu stellen, dabl der Stadt Bregenz durch die Wegnahme
oder das Nichtmehrbewilligen der 1488 f1l.

eilt Unrecht geschehen sei. Man paradiert immer

mit diesem Umstdnde und sagt, der Landtag sei

gegen Bregenz, und wolle den Bregenzern nicht
entgegenkommen. Meine Herren! Das war absolut

nicht der Fall, daB man Bregenz nicht wollte entgegenkommen,
und Herr Dressel hat ganz richtig

ausgefihrt, daB man dem Landtage eine Summe

entzog, die fiir andere Zwecke auch ganz gut verwendbar
gewesen ware, und Bregenz hat tatsidchlich

fiir die Biirgerschule eine Subvention von 33.000 fl.
durch die vielen Jahre erhalten.

DaR damals ein Fehler gemacht wurde und

eine Biirgerschule und spédter ein Gymnasium gegriindet
wurde, dafiir kénnen wir doch nicht! Hatte

Bregenz eine Handelsschule gegriindet, aus der
schlieBlich eine Handelsakademie herausgewachsen
ware, so hatten wir die Rivalitat zwischen den
Stadten nicht, und es wadre moglich gewesen, wenn

die Handelsakademie in dem Sinne von der Stadt
gegriindet worden wéare wie die Realschule in
Dornbirn, daB sie vielleicht auch vom Lande subventioniert
und schlieBlich verstaatlicht worden wéare.

Dafiir, daB Bregenz wie schon gesagt, einen Fehler
gemacht hat, kann man doch nicht den Landtag
verantwortlich machen, das miissen die Herren

selber einsehen. Ich sage das offen, ich bin ein
Bregenzer Steuerzahler und traue mich diesen
Standpunkt offen uUberall zu vertreten.

Wenn wir schon eine Unterstiitzung an beide

Schulen geben wollten, ja wieviel wiirde es uns

denn da treffen, wenn es nur eigentliche Volksschulen
waren? An der einen der beiden Schulen
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sind Uberhaupt nur 65 Blirgerschiiler, es wiirde
uns also vielleicht den Beitrag flir eine Lehrkraft
treffen, derselbe wiirde aber nie soviel ausmachen,
wie beansprucht wird. Ich habe im Ubrigen die

Anschauung, das Ganze ist - ich mdchte mich hier
auch des Ausdruckes des Herrn Abgeordneten von
Feldkirch bedienen - eine "Fopperei" des Landtages.

Herr Dr. Schmid hatte nicht einmal einen

Antrag gestellt, wenn nicht der Abgeordnete von

Bludenz ihn gestellt hatte. Man hat nur wieder

einmal wollen von sich reden machen, unt dann

bei den nachsten Wahlen sagen zu kdnnen, man

hat uns wieder nicht bericksichtiget, man will den

Bregenzern nie etwas geben oder tun. (Dr. Schmid:
Ich protestiere!) Es ist ihnen gerade so wenig

ernst gewesen, wie seinerzeit mit der Subvention
flir eine zweiklassige Handelsschule. Herr Dr. Schmid

hat damals selbst gesagt, an der Schule liegt uns

eigentlich nichts, das konnen Sie finden, wenn Sie

die stenographischen Protokolle von damals nachlesen.
So habe ich die Sache auch diesmal von

altem Anfang an aufgefalt. Alan wollte wiedereinmal

von sich reden machen. Es ist ibrigens

komisch, wenn man sieht, wie ntait sonst zu allem

Geld hat; aber bei der Blrgerschule auf einmal
keines mehr hat. Ich erinnere daran, dal man

seinerzeit an uns herangetreten ist und uns angegangen

hat, daR wir einen Beitrag zu dein Museum geben

sollen. Wir haben einen namhaften Beitrag in

Aussicht gestellt, nur hat es geheiBen, unter der

und der Bedingung. Da aber hat man uns nicht

mehr gebraucht, da die Stadt Bregenz, die jetzt

auf einmal so arm ist, dabl sie neben dem Bicher

Vorsteher hermarschiert, der auch ein Bittgesuch

eingereicht hat, diese jetzt so arme Stadt Bregenz

hat damals 50.000 K gegeben und gesagt, wir

geben nicht bloR das, sondern wir erhalten auch

das Gebaude, wir kommen fir alles auf. Ich

habe also die Meinung, wenn man sonst zu allem

Geld hat, wie auch der Biirgermeister unléngst in

einer Stadtvertretungssitzung gesagt hat, so kdnnen

wir auch ganz gut die Biirgerschule selbst erhalten.

Wir missen nicht neben der Gemeinde Buch, welche

als arme Gemeinde kommt und sagt, ich kann das

nicht bestreiten, einherschreiten.

Es ist auch im Gesuche gesagt worden, daB

die finanzielle Lage der Stadt Bregenz eine ganz
ungiinstige fei; ich habe dieser Tage auch Etwas

in die Hand bekommen, als gar so riesig unglinstig
mochte ich sie aber doch nicht hinstellen, denn wir
haben, was das Simplum angeht, immer noch

eine niedrige Steuerziffer, mir haben nicht einmal 4,
sondern nur 3 7, wadhrend sie in Dornbirn z. B.

10 haben, ebenso in Bludenz! Was kann man da
eigentlich sagen von schlechter Finanzlage? Aber
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allerdings dann hat man die schlechte finanzielle
Lage im Auge, wenn es sich handelt die Klosterschule
in Talbach zu unterstitzen oder die Schule
Uberhaupt zu erweitern und zu vergrdBern. Im
Bezirksschulrate ist Jahre hindurch gesagt worden,
es misse Ordnung geschaffen werden, die Schule

sei Uberfillt, und es misse eine neue Klasse geschaffen
werden; auch Herr Blirgerschuldirektor Heinzle hat
bei jedem Anlasse darauf hingewiesen, aber da hat
man kein Geld. Es ist eine bekannte Tatsache,

daB die Talbacherinnen die Schule den Bregenzern
eigentlich umsonst fihren. Die Stadt Bregenz
leistet ihnen nur das Brennmaterial und Licht. Die
Stadt hat nicht, wie oft ausgesprochen wird, das
Schulgebdude gebaut, sondern das haben die Talbacherinnen
selbst gebaut; Bregenz hat nur die

Schulbidnke und die Ofen dorthin geliefert, und
diese konnen sie wieder zuriicknehmen, wenn die
Schule fir die Stadtkinder aufgelassen wird. Nun
ist aber wieder der Bezirksschulrat herangekommen
und hat gesagt, die Schule sei Uberfille, und es
miBte eine neue -Klasse geschaffen werden- Die
Talbacherinnen sagen, wir koénnen das nicht aus
eigenen Mitteln leisten, aber wir bauen sogar ein
ein neues Schulhaus, wenn Bregenz 1500 sl. als
jahrliche Entschadigung filir alle Klassen solange
gibt, bis dieser Bau bezahlt ist. Da hat man

aber kein Geld, sondern nur Vertrdstungen Weil

die Bregenzer Stadtvidter sonst immer Geld haben,

so habe ich die Anschauung, daBl sie auch Geld
haben, die Biirgerschule selbst zu erhalten, und daR
es Bregenz nicht ndtig hat, betteln gehen zu missen
wie die Biicher!

Aus diesem Grunde stimme ich fir den Antrag.

Wegeler: Ich mdochte nur eine kleine Berichtigung
vorbringen bezliglich des Steueisatzcs in

Feldkirch, und zwar nicht so fast fir das Hans,

als vielmehr fir die Offentlichkeit. Mir ist n&mlich
bekannt, dal wir nur 170% Umlagen gehabt

haben, das ist bis jetzt das Hochste gewesen, frither
hatten wir nur 138%. Herr Dresse! sagte 183%,

das ist nicht richtig, und das mdéchte ich richtig
stellen, namentlich wegen der Presse.

Ganahl: Ich beantrage SchluR der Debatte!

Landeshauptmann: Der Herr Landeshauptmannstellvertreter
beantragt SchluB der Debatte;

ich werde zunadchst diesen Antrag zur Abstimmung
bringen und bemerke, dal sich friher noch Herr
Dr. v. Preu zum Worte gemeldet hat.

Ich bitte also jene Herren, welche mit dem
Antrage auf SchluB der Debatte einverstanden
sind, sich von den Sitzen zu erheben.



Angenommen.

Dr. 1). Preu: Ich habe nur ganz kurz etwas

beifiigen wollen zu dem, was der Abg. Olz erwihnt
hat; Herr Olz hat nadmlich gesagt, was den Aufwand
fir die Schule anbetrifft, so sei derselbe

wohl nicht gar so groB, nachdem wir nur einige

60 Schiiler haben- Hiezu mdochte ich bemerken, dab,
wenn es nicht Ulber eine bestimmte gesetzliche Grenze
geht, es ganz gleich ist, ob 20, 30, oder 60 Schiiler
sind, es sind einmal drei Lehrkrafte notwendig,

weil es eine dreiklassige Blirgerschule ist. Das
wollte ich zur Kenntnis bringen.

Herr Olz hat dann auch von den Bregenzern
gesprochen und hervorgehoben, dal man zu allem
Geld habe, nur jetzt auf einmal habe man kein
Geld; er mag da vollkommen recht haben, nur

mbéchte ich das mit einer gewissen Abschwachung

und einer gewissen Dampfung auch auf den Landtag
in Anwendung bringen: man subventioniert vom
Landtage sehr vieles und zu den verschiedensten
Bedliirfnissen, nur jetzt, wo es sich um eine Schule
handelt, will man nicht subventionieren!

Olz: Ich bitte zur tatsdchlichen Berichtigung!

Ich habe das nicht so gemeint, wie Herr Dr. wvon

Preu es verstanden hat, daB wenn bei der Blirgerschule
weniger Klassen waren, die Auslagen kleiner

sein kénnten, sondern ich habe das so gemeint,

wenn man rechnet, wieviele Lehrer es brauchen

wiirde, wenn es nur eine Volksschule ware und

keine Blirgerschule; in diesem Falle habe ich gesagt,
wlirde es nur eine Lehrkraft brauchen.

Dressel: Ich méchte ebenfalls zur tatsédchlichen
Berichtigung bemerken, daR ich die Angabe, dal

in Feldkirch an Zuschldgen fiur das Jahr 1901

183% vorgesehen seien, der Vormerkung in der
einschldgigen Tabelle des Landes-Ausschusses entnommen
habe; es war nicht meine Erfindung, ich

habe es bloR so gegeben, wie es mir vorgelegen.
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Landeshauptmann: Das Wort hat der Herr
Berichterstatter!

Nagele: Es ist so ganz und gar nicht tblich,

wenn eine langere Debatte gefithrt worden ist,

daR dann der Berichterstatter gar nichts mehr sagt,
darum moéchte ich auch noch ein paar Worte sage>,
obwohl auf diese griindliche und lebhafte Erdrterung
hin meine Stimme klingen wird wie die eines
Rufenden in der Wiste.

Im Berichte des volkswirtschaftlichen Ausschusses
steht irgendwo, dabl der Nutzen der Blirgerschulen
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hauptsadachlich den Stadten zukomme. Herr Dr. Schund
sagte aber, daB nach dem jetzigen Stande die Biirgerschule
zUu einem Drittel von auswdrtigen Kindern

besucht werde. Nun was das angeht, mag er recht

haben, daB ein Drittel von Vorkloster oder Rieden

nach Bregenz hereinkommen, aber deswegen ist es

noch lange kein Landesinteresse, und das gleiche ist
auch mit Bludenz der Fall. Wenn man also in

den Stadten etwas AuBergewdhnliches anschafft

und einrichtet, wo sie selber hauptsdchlich den Nutzen
davon haben, so glaube ich, sollten sie die Kosten
auch selbst aufbringen. Das war so der Gedanke

des Finanzausschusses.

Ich bin ja durchaus nicht gegen die Schulen

und gegen die Bildung, gewiB nicht, aber es ist
immer eine kostspielige Sache. Denn wie Herr

Dr. v. Preu gesagt, braucht z- B. die Biirgerschule
in Bludenz drei Lehrer und sind verhdltnismaBig
nicht soviele Kinder; die kosten ein schones

Geld, denn der Gehalt ist ziemlich groB nebst allem,
was drum und dranhdangt. Wenn man also in

den Staddten soviele Lehrer anstellen kann, hat der
Landtag, wenn auch manche Kinder von auswarts
kommen, nicht einmal eine moralische Verpflichtung
hier beizutragen. Herr Dr. Waibel hat gesagt, die
Birgerschulen seien zwar nicht gesetzlich vorgeschrieben,
wohl aber gesetzlich zugelassen,

aber der Nutzen ist doch kein allgemeiner, wenn
auch die Stéadte einen solchen haben.

Die beiden Stadtvertretungen haben ihre Gesuche
natlrlich damit begriindet, daB sie groRe Auslagen
haben, und Bregenz hat sogar die Schulden angefiihrt
- sie haben 1,500.000 K Schulden und

werden bald auf 2,000.000 K kommen - aber

das wird wohl den Landtag nicht viel angehen.

Sie berufen sich immer darauf, dabl die Schul-

auslagen den Gemeinden grobe Lasten aufbilirden;

das mag im Allgemeinen richtig sein, aber bei
manchen Stadten trigt die Schule nicht hauptsdchlich
zu den groRen Lasten bei, sondern es sind

viele andere Auslagen, namentlich die verschiedenen
neumodischen Bauten, die da aufgefithrt werden!

Ich will nicht sagen, daR die Stadte nicht im
Fortschritt begriffen sein sollen, und manches Neue
haben miisse>, um sich Kredit und Ansehen =zu
erhalten; die Stadte sollen fortschreiten, wie es
recht ist, aber ob alle Neuerungen, die in den
Stadten gemacht werden, und alles, was heutzutage
getrieben wird, auch notwendig und in Ordnung

ist, das bezweifle ich sehr!

Ich will da nicht gerade speziell unsere vier
Stadte bezichtigen, auch in den Landgemeinden
huldigt man idbermaBigem Fortschrittsschwindel und
falBt Beschliisse, wenn es sich nur um etwas Neues
und Modernes handelt, ob es sich dann rentiert
und wie man die Sache bestreiten soll, daran wird



sehr wenig gedacht.

Ich mochte da schon wiinschen, daB einmal ein

solcher Stadtbiirgermeister - es muB nicht gerade

der von Bregenz sein - in einer kleinen Landgemeinde
als Vorsteher wirken miibte, wo man

nicht einmal das Notwendige, sondern nur das

absolut UnerléaBliche und das unbedingt Unabweisliche
machen kann und dennoch mehr Umlagen und

Steuern hat. Da sollte man solche Herren drei

Jahre in einer solchen Gemeinde anstellen, und dann
sollten sie schauen, wie man sich in einer solchen
Gemeinde einschranken muB.

Ich wiederhole nochmal, was ich schon gesagt

habe, die Stadte miissen ja fortschreiten, mehr oder
weniger, und ich sage nicht, daR sie nicht mit dem
Zeitgeiste gehen sollen, aber der heutige Zeitgeist,
der Ubertreibt den Fortschritt, alle paar Jahre
missen sie etwas anderes, neues haben und Hunderttausende
werden auf diese Weise hinausgeworfen.

Und wenn dann die Finanzlage nicht mehr so

ginstig ist, soll das Land herkommen und da
unterstiitzen und eingreifen. Ich glaube, meine
Herren, wir kommen noch so weit wie im Reichsrat,

wo alle Stadte um Unterstitzung einkommen, aber

der Landtag, glaube ich, muR sich doch fir die
Zukunft vorsehen und darf nicht so leichthin Geld
bewilligen, und ich ersuche deshalb den Antrag

der Herren Dr. v. Preu und Dr. Schmid abzuweisen
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und dem Antrage des Finanzausschusses
beizustimmen.

Landeshauptmann - Stellvertreter (Ubernimmt
den Vorsitz) :

Es liegen also zweili Antrdge vor, nédmlich der

engere Antrag des Finanzausschusses und der kombinierte
Antrag der Herren Dr. von Preu und

Dr. Schmid, welcher lautet: (liest nochmals obigen
Antrag.)

Die Herren, welche diesem Antrage zustimmen,
belieben sich von den Sitzen zu erheben.

Minoritat.

Dann kommt der Antrag des Finanzausschusses,
welcher lautet: (liest denselben aus Beilage XXVII.)

Die Herren, welche diesem Antrage zustimmen,
belieben sich von den Sitzen zu erheben.

Angenommen.
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Dann liegt noch ein Dringlichkeitsantrag des
Herrn Abg. Wittwer vor, welcher lautet: (liest)
"Der Landes-AusschuBl wird beauftragt,

mit allem Nachdrucke bei der hohen Regierung
dahin zu wirken, daB die bisher stattgefundenen
Fremdenwaffeniibungen der k. k. Landesschiitzen
auch in Zukunft abgehalten werden."

Die Herren, welche diesem Antrage zustimmen,
belieben sich von den Sitzen zu erheben.

Angenommen.

Dann sind noch zwei Vorlagen dem h. Hanse

vom Landes-Ausschusse in Vorlage gebracht, namlich
das Gesuch der Gemeinde Ebnit um

einen Landesbeitrag zu den Wegherstellungskosten
und der Akt betreffend die

Regulierung des Emmebaches in Gotzis.

Martin Thurnher: Ich stelle den Antrag, daB
beide Gegenstande zur Vorberatung dem volkswirtschaftlichen
Ausschusse zugewiesen werden.

Landeshauptmann-Stellvertreter: Es ist also

der Antrag gestellt, daB beide Gegenstande dem
volkswirtschaftlichen Ausschusse zugewiesen werden.
Wenn kein Einspruch dagegen erhoben wird, nehme
ich an, daB die Herren damit einverstanden sind.

Angenommen.

Hiemit sind die Gegenstadnde der heutigen Tagesordnung
erschopft, und schreite ich nun zur Bekanntgabe

der Tagesordnung der ndchsten Sitzung; dieselbe
findet am Freitag den 4. Juli, V2 H Uhr

vormittags statt mit folgender Tagesordnung:

1. Bericht des Volkswirtschaftlichen Ausschusses
iber das Gesuch der Gemeinde Klaus
betreffend die Regulierung des Klausbaches;

2. Bericht des volkswirtschaftlichen Ausschusses
iiber das Gesuch der Gemeinde Alberschwende
um einen Beitrag zur StraBenerhaltung;

3. Bericht des volkswirtschaftlichen Ausschusses
iber den Gesetzentwurf betreffend Abanderung

des Landesgesetzes vom 9. Mai 1897 wegen
Durchfithrung der Wildbachverbauung;

4. Bericht des volkswirtschaftlichen Ausschusses
iilber das Ansuchen der Gemeinde Lech

wegen Gewadhrung eines Landesbeitrages zu

den StraRenerhaltungskosten.

Winscht noch jemand das Wort zu irgend
einem Antrag? -



Wenn nicht, so ist die heutige Sitzung geschlossen.

(SchluBR der Sitzung 12 Uhr 45 Minuten
mittags)

Druck v. J. R. Deutsch, Bregenz.



Dorarlberger Jandtag.

7. Bihung
am 2. Juli 1902
unter bem Vorfige ded Herrn LanbeShauptmanned Adolf Rhomberg.

o roy—2
® N4 o

Gegenwittig 20 Abgeorduete. — Abwefend : Hodywh. Bildyof.

Regicrungsvertreter:

Bevr K. R Statthalteveivat Levin Graf Shafigotfh.

Beginn der Sigung 10 Nhr 13 Minuten vormittags.

Landeshanptmann:  Jdh erdffue die Heutige
Gigung und erfucge um bie BVerlejung des Proto-
folles der lepten Sipung.

(Sefretir verlieft dasfelbe.)

Oat einer der Herren gegen die Fajhung des
Protofolles eine Cinwendung zu erheben? —

Da dies nicdht der Fall ift, betradhte i) das-
jelbe alg genehmigt.

Bor Ubergang jur Tagesordnung hat der Hevr
Abg. Ndgele fidh sur Gefchdftsordnung um Wovte
gemeldet ; id) evteile ihm bdasjelbe Hiemit.

Nigele: In der Lanbtagsfitung vom 27. Juni
0. . wurde bem Finanzausjcdhuije der Jahresbericht
per Qanbestdfereijhule in Doven jur Priifung und

Beridhterftattung iiberwiefen. Der Finanzausjhup
ift aber sur Anfidht gefommen, daf bdiefer Gegen-
ftand fitv ibn nicdht geeignet fei und swar umjo-
weniger, ald vielleiht im Anfdhluffe davan nod
einige andbeve Fragen itber diefe Anftalt sur Sprade
uud BejdhluBfaiung fommen werben. Jh wiirde
daber Dbeantvagen, bdaf Ddiefer Gegenftand bem
Finamgausidufje abgenommen und dem wvolfswirt:
jhaftlichen Ausjdhuije jur weiteren Bevatung und
Beridhterftattung jugewiefen werde.

Landeshauptmann : Wird gegen bdiefen Antrag
auf Buweifung bdiefes Gegenftandes an  ben
volfswirt{daftlichen Ausfdhupp eine Einwendung
evhoben? —
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Da bdies nicht der Fall ift, witd die Umdnder-
ung und Suweijung in diefem Sinne erfolgen.

Gemdp eines gefapten Befdlufjes der Hobhen
Qandesvertretung aus einer frithern Seffion werden
Petitionen und Gejudhe um Gewdhrung von Sub-
ventionen verfchiedenfter Art, wenn nicht dringliche
Fille vorhanden find, nur in den erften 8 Tagen
nach) Zujammentritt des hohen Landtages entgegen:
genommen. Diefe 8 Tage find nun abgelaufen,
und i) erbitte mir bdaber vom Hohen Haufe die
Crmddtigung, etwa nod) einlaufende Petitionen,
bie Derart {ind, Daf f{ie irgendwie eine VBeriid:
fidhtigung verdienen, im furjen Wege dem Lanbdes-
Ausjdhufje abjutveten.

Da gegen diefen BVorjdhlag feine Cinwendung
erfolgt, werde i) gegebenenfalles in diefem Sinne
vorgehen.

Wir fommen nun ju unjerer heutigen Tages-
ordbnung. Criter Gegenftand ift der ALt betreffend
bie Subventionierung bder Wdbriice
Wolfurt—Kenunelbad. Jd bemerte su diefem
Afte nur Folgendes. Jn der vergangenen Seffion
ourde vonjeiten der Gemeinde Wolfurt und der
Briicenfonfurreny das Anjudhen um Subventionier=
ung der projeftievten Britcfe nad) Kennelbadh geftellt.
Diefer Gegenftand fonnte im Vorjahre wegen der
grofen Fiille an Beratungdmateriale einer Crledig-
ung nidht mebhr zugefithrt werden, fondern wurde
pem  Landes-Ausfchufje zur weiteren Behandlung
abgetreten. Nachbem mittlevweile die Verhandlungen
iiber biefes Briicenprojeft weiter fortgediehen find,
hat mic) der Obmann des Britctenfonfurvens-Aus-
jhuifes erfucht, bdiefen Gegenjtand vor das Hobe
Haus zu bringen. Jdh evwarte iiber die formelle
Behandlung diefer BVorlage einen Antrag.

Lojer: Jd beantvage bdie Juweifung bdiefes
Gegenftandes zur Bevatung und Beridhterftattung
an den voltswivtidhaftlichen Ausfchuf.

Landedhanpimann : Es ijt bie Suweifung diefes
Segenftandes an den volfswivtihaftlichen Ausjchufp
beantragt worden. Wird dagegen eine ECinwendung
erhoben? —

Da dies nidht der Fall ift, nehme i) an, dah
pas hohe Haus juftimmt.

Wir fommen nun zum  Fweiten Gegenftande
unjever heutigen Tagesordnung. Das ift der Ve-

rid)t ded volfswirtidaftlidgen Aus-
fhufies wegen C€rlajfung eines Gefepes
jum Sdhuse der Chelweifpflanze. IJdb
evfude den Berichterftatter Herrn Abg. Martin
Thurmber dag Wort su nehmen.

Martin Thurnher: Der Gegenftand, der uns
biev Dejdftigi, ift fo einfach und flar, daf idh
mich wobl jeder weiteren Bemerfung enthalten und
die erven Abgeordneten einfach auf den dem hHohen
Haufe vorliegenden Bevicht und die davin enthaltene
Begriindung verweifen fanmn. Jd ftelle namens des
volfswirtidaftlihen Ausfdhuijes folgenden Antrag:
(Berlieft benjelben aus Beilage XIX.) I bitte
bag hobe Haus, in bdie Spezialdebatte itber bdiefen
Gefesentourf einzugehen.

Landeshauptmann: Jnbem i) bdie General:
debatte itber den vorliegenden Gefefentwurf erdffne,
erteile i) zundchft das Wort dem Herrn Lanbes-
hauptmann=-Stellvertreter.

Ganabl: I fan mid) mit diefem Gefepent:
wurfe gang und gav nidht befreunden. Jdh [lajje
es mir gefallen, wenn man Berordmungen und
Gefege sum Sdupe fiihlender Lebewefen erldft.
3 wiirde es 3. B. begriifen, wenn man in allen
Lindern Gefege gegen die Maffenvertilgung bder
gefiederten Sdnger bes Waldes erliefe, aber daf
man unter den vielen fdhsnen Blumen, deven wir
ung erfreuen, gerabe eine auswdhlt und derjelben
einen gefeglihen Schut angedeiben [(affen will,
etfheint mir von vorneherein etwas parteiifd)
(Heiterfeit) und vielleicht umfjoweniger bevedhtigt,
als diefe Blume nicht einmal befondere Vorjiige
aufgimweifen vermag. Denn diefes Cdelweif ift ja
gav fein edles weif fondern nur ein edles grau
(Qeiterfeit) ; es trigt die Favbe des Alters. ©s
bat nur den Bovzug der Beftdanbdigfeit und fann
den Farbenfchmelz, den es nidht Defist, audh nicht
vetlieven. €3 jdjeint miv, dap es im Gebirge nodh
andeve Pflangen gibt, die ebenfo fhdgenswert oder
nod) {chdsenswerter waven. Jdh gedenfe da 5. B.
der Gbelvaute oder der o fein duftenden Prunelle.
Diefe jchonen Blumen aber iiberldpt man ihrem
Sdyicfale, und nur dbas gerudhlofe, daher gewifjer-
magen davafterlofe Coelweiff foll {ich eines gefes-
lichen Schupes erfreuen.
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Was miv aber an diefem Gefepe am wenigften
gefdllt, ijt bie BVeftimmung in alinea 2 des § 1,
wonad) den politifchen Behorden das Recht einge-
vdumt werben foll, Ausnahmen von der Hand-
habung diefes Gefebes su geftatten, refpeftive Sie
itberlicfern bas Shidfal bes Edelweifes gang in
die Hand der politijhen Behorden. & glaube
aber, dafy der Landlag von BVorarlberg nicht den
Beruf in fih fithlen follte, die Machtiphdave bder
politijhen Behorden aud) mur im geringjten nodh
s evmeiternt; ja i) bin fogar der Unfidht, dap
die politijhen Behorden bei uns in Ofterveich der-
malen fdon mebhr vegieven, alg es3 gerade im
Sutereffe der Selbftindigteit ber Gemeinden wnd
der Freiheit des eingelnen Judividuums wiinjdhens=
wert und notwendig wive. €8 gibt Léinder, die
febr fortgefchritten find, von Dbemen man fagen
fanm, DaB fie an ber Spige der Kultur wanbeln,
dbie aber bdie Jnftitution der politijhen Behorden
gav nicht Femnen. Und demnodh Hervjcht Ordbnung
im Qanbe, und die Selbftandigfeit der Bevdlferung
evfcheint mebhr gefordert und die Freiheit dHes Jndi-
vibuums mehr gewahrt, ald bies bei und der
Fall ift.

Aug biefem Gnunde alfo mbdhte i mid
dagegen ausfpredyen, daf durd) diefen Gefepentrourf
einn wenn aud) nur gevinger Beitvag jur Crweiter-
ung der Madytiphirve unjever politijchen Behorden
gefdaffen werde. Das find im wefentlichen bdie
Gritnde, weldhe mich gegen diefen Gefesentrurf
einnehmen, und id) werde daher gegen denjelben
ftimmen.

Landeshauptmann: Wer wiinfdht nodh weiter
in ber Generaldebatte dag Wort su nehmen? —

Wenn fih) niemand mebhr melbet, o ift diefelbe
gefdhloflen. Das Wort Hat nod) der Herr Veridht-
erftatter.

Martin Thuenber: Der geehrte Herr Vor-
vebner Bhat in bHumorvoller Weife gegen dag in
Beratung {tehende Gefep Stellung  genommen.
Aber wir find nidht die alleinigen, die die Erlajjung
eies Gefepes fiir notwendig gehalten Haben, um
die Gbelweifpflange, die immer mehr in ihrem
Bejtande gefdhrdet und immer mweiter von den
erveichbaven Stellen suriigedrangt wird, Schup-
vorfdriften su erlaffen. Jn diefer Beziehung Hat

eine nzahl von Wlpenldndern, 3 B. die Kron-
lander Tirol und Salzburg fowie einige andeve
fdhon feit ldangever Jeit bdevartige Gefepe erlaffen.
I einer  grogeren Anzahl von Kantonen der
Sdyweiz, von denen der geehrie Herr Vorredier
bod) auch glauben wirh, daf fiiv eine gewiffe
Freibeit geforgt ift ober wenigftens auf Freibeit
etwag gebalten wird, Hat man es ebenfalls, wie
fhon im Beridhte erwdbhnt ift, filr notwendig
befunden, ftvenge gefeplidhe Beftimmungen zum
Sduge diefer Pflange zu erlaffen. Wir Haben
paber, wie id glaube, gar feinen Anlaf, dem
Wunjche der beiden Seftionen des Deutjchen und
Ofterveichijchen Alpenvereines entgegenzutreten, jon:
pern wir tun jedenfalls gut, wenn wir aud fii
unfer Land Ddevartige gefeslihe Beftimmungen
fhaffen. Diefer Wunjd) bder beiden Seftionen ift
umjomehr beredhtigt, als bigher nur im Wege vou
LVevordmungen dahingehende Vor{driften erlajfen
wurden. So bhat 3. B. vor einigen Jahren bie
f. L. Begirtshauptmannjdhaft Bregenz eine Ber-
otbmung zum Sduse der Cdelweifpflanze verlaut:
bart. Wenn i) jest fdhon damit Fum weiten
Punfte iibergehen wollte, den der geehrte Herr
Rorredwer in § 1 beanftindet Hat, fo fonnte idh
jest fchon davauf himweifen, dap durd) die Annahme
biefes Gefeses der Cinfluf der politijhen Behorden
vermindert ftatt vevmehrt werden wird, weil ihuen
dadburd) bas NRedht, Deravtige Beftimmungen zu
erlaffen, genommen und dem Lanbdtage felbjt ur
Ausitbung iibertragen wird. Dag Gefes involviert
alfo nidht eine Crweiterung der Befugniffe der
politifhen Behorden, fondern wir haben nur be-
ftimmte Vorjdriften durd) das Gefes ftipuliert,
nad) weldhen die Behirden bei Handbhabung derfelben
vorjugehen haben. Yuf die Wnvegqung besitglich der
Beftimmung des § 1 will ich) in der Genervaldebatte
nidht eingeben, das wird am bejten furz su Lerithren
in der Sypezialdebatte angemefjen erfcheinen.

Landedhauptmann : Wir gehen nun jur Spezial=
bebatte iiber, und erfuche i) ben Herrn Bericht-
etftatter, Junddft den § 1 angurufen.

Martin Thuenber: § 1. —

Landeshauptman : Wiinjdht jemand der Hevren
sur Antragftelung ober zu einer BVemerfung bas
Wort st ergreifen ¢ —
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Ganahl: J& modhte nur nodh fury davauf
himweifen, baf mit einem joldhen Gefepe ohnehin
nidhts su erreichen ift. Dadurd) wird nur eine
Kontrebande Dervorgerufen. Pan miihte da eine
eigene Bergwadpe ervidhten, die fpeziell den BVeruf
pdtte, in ben ,Schnerfern” nad) Edelweiff zu
fabnden. Das Gefes fann alfo demnad) fidherlich
nidht als praftifd) Dbeseichnet werden. [ mweif
wobhl, dap man anderswo folde gefeslihe BVor-
jhriften at, aber idh fithle nicht joviel Nadhahmungs-
trieb it mir, da id) mid) deswegen fiiv ein Gefes
eingenommen evfldven fonnte, weil e3 in anderen
Ldndern praftiziert wird.

Johanned Thurnber : Die gefahrlichften Feinde
bes Gbelweifes find nidh)t die Touriften, deven
Sdnerfer man durdhjudjen fonnte, fonbern bdie
Handler, die das Evelweifpilitden profeffions-
mdfig Detreiben. I batte vor ein paar Jahren
Gelegenheit in Worishofen zu fehen, wie Mdnner,
bie in Tirolerfoftiime gefleidet waven, mit gangen
Korben von Edelweif, an denen die Wurzel dran
war, DHaufieven gingen. Qatten fie ihre Korbe
verfauft, jo verjmwanbden fie, um in 8—10 Tagen
mit neuen Pflangen wieder zu erfdeinen. Das
Gefep ift daber audh) hauptiachlich gegen den Hanbdel
mit der Gbelweifpflanze gevidhtet. ©3 Deipt da
ausdriiclich : (Lieft)

,Das Feilhalten und der Berfauf bder mit
Wurzeln verfehenen wilbwadfenden Edelweifpilanzen
fowie das Wusgraben derfelben iiberhaupt ift ver-
boten.”

Dag Ausgraben felber fann natiiclich nidht
itberwadyt werden, und es ift aud) nidht moglich,
auf den Bergen deswegen Wachen aufzuftellen, die
politijhen Behorben werden auch nicht in der Lage
fein, bdas Ausgraben zu verhindern, aber bden
Handel mit joldhen Pflangen Lonnen fie, wenn
aud) nidhgt vollftdndig befeitigen, fo dodh) mioglichit
einfdhrdnten.

Drefiel: I modte blof eine Bemerfung
besiiglich der Handhabung bdiefes Gefepes madhen.
Wir haben eine ganze Menge von Gefepen, teils
politijher, teild anberer Natur, von benen man
aus Grfahrung weih, dap fie vielfadh gar nidht
gehandhabt werden. Aber wenn man Gelegenbeit
hat fie anguwenden, ober ein Grund wvorhanden

ift, nad) dem Gejep ftrenge vorzugebhen, jo hat man
wenigftens eines. Man wird allerdings nidt ver-
hinbern fonnen, dap oielfad) nod) daz Ebelweifs
mit der Wurzel ausgegraben werden wird, aber
im grofen und gamgen Ddarf dag dodh) nicht mebhr
fo bffentlich Detrieben werden und in folcher Aus-
pehnung gefdhehen, wie es bisher der Fall war.
Id withe es gewify ebenfalls begriiBen, daf gege:
benenfalls audh anbdeve Pflangen unter gefeplichen
Sdup geftellt wiirden, vorldufig droht aber blof
pent Cdelweip die Gefahr der Ausrottung. Wemn
einmal bie Mobe auf bdie Edelvaute ebenfo aus-
gedehnt wird wie jept auf dag Edelwei, jo founen
wir {pdter aud) fiir diefe Pilanze ein Gefes Haffen.

Landeshauptutann : Wiinjdht nodh) jemand das
Wort ? —

Olg: Meine Herven! Die Sade war mir
suerft gang frembd, als diefe Cingabe an den Landtag
gefommen ift, und habe ich geglaubt, baf bas fein
gar fo dringendes BVebiirfuis fein fonne. Nun Habe
i) mich aber Delebren laffen, daf es wirtlih an
per Beit fei, diefe Pflange zu jchiigen, wemn fie
nidht dem lntergange geweiht werden joll. JNun
habe ih mir jo gebacht. Die Eingabe ift von bden
beiben vorarlbergijhen Seftionen des Deutichen
und Ofterveichijchen Alpenveveines an den Landtag
gevichtet worden. Diefe Leute, die fih mit Berg-
touren und iiberhaupt mit Tourifterei abgeben,
wiffen wohl genau, wie e mit der Sadje fteht,
und id) glaube, wir tun feinen Fehlgriff, wenn
wir in diefer Beziehung den Winjdhen, die da laut
geworden und jebenfalls berechtigt find, ein Ent:
gegenfommen zeigen. ©3 liegt ja aud) nicht bie
Anjicht eines eingelnen vor, fondern die Ausjchiifje
der vorbenannten Seftionen Haben in bdiefer Be=
siebung ihre Befdlitffe gefaht. LWenn nun aber
folche Herven, die ficher feine bloen SdHmwdrmer
find, jondern vielmehr die Verhiltnifje genau fenner,
mit derartigen Vorjdhldgen an ung Herantreten, fo
fonnen wir ihren Wiitnjhen umjomehr nadhfommen,
alg bag Dbereitd audh) in anberen Ldndern diesbe-
sitglich ber Fall war.

Jodot Fint: I mochte nuv auf einen eingigen
Puntt aufmerfiam madjen, weshalb e3 gevade jest
als jehr swedmdpig fiiv Vorarlberg erfdeint, daf
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ein  Ddiesbesitgliches Y Landesgefets gefdhaffen werbe.
Der Umiftand, dap in Tirol bas Ausgraben bdev
Ghelweifspflange mit der Wurzel verboten wurbde,
hat jur Folge gehabt, dap bdie Tiroler nad) Bor-
arlberg, Dbefonders am Tannberg oben fommen,
und da, wo es nod) geftattet ift, witd daiun diefe
Pflange vernichtet. Durcd) das BVerbot in Tirol
wittbe ung die Bertilgung der Edelweippflange in
erhohtem Mage Devoritehen, wemn wir nidht vor-
forgen.

Qandesdhauptmann :  Winjdht nod) jemand ju
§ 1 bas Wort? —

Da bdies nicht der Fall ift, it die Debatte
gefdloffen, und idy eteile dem Herrn Verichterftatter
bas Sdhlufwort.

Martin Thurnher: Die GCimwendungen des
Herrn Landeshauptmann-Stellvertreters, es werde
biefes Gefes wabrideinlih obne Crfolg bleiben,
halte i) fiiv nidht gevechtfertigt. €3 ift beveits mit
Jecht vonfeiten des Hervn Abg. Johamnes Thurnber
parauf verwicfen worden, daf es fidh) hauptfadlich
um das Verbot des Handels mit der Coeliweif:
pflange hHandle. Das Tiroler Gefely hat bdiefe Be-
jtimmung allein vovgefehen, wdbrend wir bas
JAnsgraben mit der Wurzel” zur Berfdhdarfung
nod) mit Dineingenommen Haben. Der Handel
gefchient Defanntlih Herunten im Tale und bier |
hat die Gendarmerie Gelegenbeit, an der 1lber: |
wadung der Bejtimmungen . des Gefepes pflicht-
gemdf mitpowivien, und da glaube id) nidht, daf
diefes Gefep ohne Wirfung bleiben werde. \

Hinfichtlich deffen, was der Herr Landeshaupt: |
mann - Stellvertreter in der Generaldebatte zu

“Punft 1 bes Gejepes gefagt hat, mup i) darauf
- verweifen, daf die Crmddtigung, die im weiten
Abfase Des § 1 ben politifhen Behorden besitglich
ber Bewilligung sum Ausgraben diefer Pflange in
Ausnahmsfdllen uerfaunt ift, Tuureingziemlidh) ein-
gefdhrinttes Nedyt bedeutet. Wenn Sie den Wort:
[aut bes § 1 genau anfehen, fo werden Sie finden,
daf dba niemals von einer Bewilligungsaum Feil-
halten biefer Pflanzen die NRede fein faun, ¢s
ift ba beutlih beftimmt, dag nur das Ausgraben
bes Cbelweifes in Ausnahmafdllen *geftattet werden
fone. Wenn 3. B. ein botanijher Garten angelegt
witd, wemn eine Schule oder eine Crziehungsanitalt

diefe Lflange in ihre Gdvten verpflangen will, fo
ift bag, wie idh glaube, einer jenev Ausnahmsfdle,
in welden die politifchen Behorden nad) der Be-
ftimmung des § 1 beredhtigt wdven, die Bewilligung
sum Ausgraben bdiefer Pilanze su gewdhren. Weiter
will und fann biefe Beftimmung nidht aufgefaft
und den politijhen Behsrben eine weitevgehende
Beredtiqung nicdht zuerfannt werden.

Nachdem aljo meiner Anfidht nad) alle Ein-
wendungen gegen die BVeftimmung des § 1 eine
geniigende Wiverlequng gefunden hHaben, bitte id
um Annabhme bdiefes Paragraphen in dem Wort=
laute, wie ev Jhnen vorliegt.

Landeshauptmann: Cs ift fein Abdndberungs-
antrag su § 1 geftellt worden, id) bringe daber
denfelben zur Adbftimmung und evfudje jene Hevven,
welche demfelben in der Fajjung des volfswirtjdaft-
lichen Ausfchuifes suftimmen, fidh gefalligft von den
Sifgen ju erheben.

Gs ift bie Majoritdt.

Martin Shurnher: § 2. —

Landeshauptmann: Weun feine Cinwendung
erfolgt, erfldve i) denfelben als angenonumen.

Martin Thurnher: § 3. —
~ Randeshauptmann: Angenommen.
Martin Thurnber: § 4. —
Landeshauptmann ¢ Angenommen.

Martin Thurnher: (Verlieft Titel und Ein-
gang des Gefeses aus Beilage XIX.)

Landedhauptmann : Da gegen Titel und Cin-
gang des Gefehes feine Cimwendung erfolgt, fo
erfldre id) felbe ebenfalls als angenommen.

Martin, Thurnher : J ftelle ben Antvag auf
fofortige Bornahme dev dritten Lefung diefes Gefep-
entwurfes.

Landeshauptmann : Wird gegen diefen Antrag
eine Ghuwendung erhoben? —
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Dies ift nicht ver Fall, fomit erfuche ich jene
Herven, weldhe dem Gefegentwurfe, wie er aus
ben Befdhliiffen der pweiten Lefung Hervorgegangen
ift, aud) in dritter Lefung ihre Juftimmumg geben
wollen, fid) gefdlligit von den Sipen zu erheben.

Angenommen.

Diefer Gegenftand ift hiemit erfedigt, und wir
fontmen u cinem weiteren Punfte der Tagesord-
mmg d. i. der Bervidht desd volfswivtidhaft-
lidgen Ausfduifes betveffend Sdhaffung
eines Landesgefepes zum Zwede Dder
Bufammenlegung landbwirtidgafilidger
Grundititde. Jdh erfude den Beridhterftatter
Herrn Abg. Jobof Finf, das Wort ju nehmen.

Jopot Fint: Die Stadtgemeinde Dornbirn
bat fih an den hohen Landtag um Crlajjung eines
Lardesgefepes behufs Jujammenlegung landwirt-
{haftlicher Grundftiicte gewendet. Sie Hat fich auf
bas Neidsgefe vom 7. Juni 1883 R.-G.-Bl.
9tr. 92 bevufen. Mit diefem Reichagefepe ift namlich
ein Neidhsrahmengefep fiiv die Zujammenlegung
landbwirt{haftlidher Grunditiide gefdaffen worben.
Jn diefem NReicdhsrahmengefepe ift es aber bden
Landesvertretungen iiberlafien worden, wefentlidhe
Detailbeftimmungen bhiesu zu exlaffen. So 3. B.
fann bie Landesgefepgebung beftimmen, was alg
landwirtidaftlihes GSrundftii su gelten habe; fjie
fann beftimmen, was als Regulierungsgedbict anu-
feben ift, weiters fanu fie beftimmen, welde Grund-
ftitde ihrer befonderen Avt wegen, 3. B. Wein-
gdrten, fidh nidht eignen, awangsweife in eine folde
Regulievung einbezogen su werden; fie fann fehliep-
i) aud) beftimmen, welche Grunditiice aud) gegen
pen Willen der Cigentitmer von der Regulierung
ausgefchloffen werder fomen u. . w. Diefe ver-
fdhiedenen Beftimmungen zu erlajfen und die Aus-
fithrung ber Detailfragen ftehen alfo der Landes-
vertretung su.  Der volfawirt{daftliche Ausjchufp
Bhat nun geglaubt, dap e wohl zwedmdpig fein
diirfte, ein deravtiges Landesgefes zu erlaffen, um
die Sujammenlegung landwirtidaftlicher Grunbditiice,
infoferne felbe in den eingelnen Lanbdesteilen gewiinjdht
wird, ju ermioglidhen und zu evleidhtern. Bisher
fonnte diefelbe nur auf freiwilligem Wege betrieben
werden, eben deshalb, weil fein bdiesbesiigliches
Landesgefes beftand. Der volfswirtidhaftliche Aus-
jhup glaubte, dafp Hiefiiv befonders aud) der Ums-

ftand maBgebend fei, dap durd) Sujammenlegung
der [(andwirtfdhaftlichen Grunditiife die Bewirt-
jhaftung derfelben Debeutend evleichtert wird und
pes weiteven aud) eher Majchinen im landwirtjhajt=
lidhen Betviebe zur Wnwendung gelangen fonnen,
wodurd) der beveits immer mehr fithlbare Niangel
an landbwirtfhaftlichen Wrbeitern gemildert 1iirde.
Der volfdwivtfdaftlihe Ausfdhup glaubte aud,
bafp der gegemwdrtige Seitpunft jur Erlafjung eines
derartigen Landesgejepes jhon deshalb fehr geeignet
wdre, weil wir befauntlidh im Begriffe ftehen, das
Grundbud) bei ung eingufithren, und es daher ald
witnfdenswert crjdheinen mup, dap man dies dot,
wo allenfalls gropere NRegulievungen und Jujam=
menlegungen vovgenommien werden, tunlichit vor
per Cinfithrung des Grundbudhes madjen jolle,
pbamit nidht, weun das nadbher erfolgen wiirde,
bas gamge Grundbud) wieder gedndert werden
miifte.

Auf Grund tiefer Crwdgungen evlaube id)
miv namend des volfswirtfdaftlihen Ausfdhuijes
pen Antrag zu ftellen: (Lieft denfelben aus Bei-
lage XX.)

Landeshauptmann: & evdffue iiber Bervidht
und Antrag des wvolfswirtfdaftlichen Ausjchujjes
dbie Debatte.

Bojd: ©s ift nad) meiner Anficht ein foldhes
Gefep aus mehrfachen Griinden zu begriifen, denn
port, wo dasfelbe mit Erfolg durdhgefiihrt werden
fann, it s jedenfalls fidher, daf die Landwirtjdaft
pamn  mit viel groBerem upen und grogerer
Leidptigteit Dbetvieben werben fann. €8 wive da
befonders su empfehlen und wiitbe aud) mit dem
gropten Crfolge durdhgefithrt werden fonnen, in
Gemeinden, wo die Gebdude mehr gerftveut liegen,
wenn der Befi der Landwirte etwas ndbher zufam-
mengevitcit werden fonnte, damit lieBen fid) jchon
groBe Crfolge evzielen. €3 bdiirften aber aud in
gefdhloffenen  Gemeinden bdevartige Wmdnderungen
erfolgreic) burdhgefithrt werden fonunen, wenn das
Gefes vidtig verfapt und wvevanlagt witd. Jdh
mochte daher empfehlen, dap der Landes-Ausjdhufp
fig bei Fafjung biefes Gefeentwurfes mit den
Gemeinden ing Cinvernehmen fjegen wiirde durdh
Abhaltung von Vorfteher- oder Bertrauensmdnners
verfammlungen, um die verfchiedenen Berhdltnifje
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im Lande, Anjichten und Meinungen bieritber ent-
gegengunehmen. Dabdburd) wiirde er fidh iitber die
Berhdltniffe im Lande mehr Aufflarung verjdaffen,
und e3 wiirde dbas den BVerfafjern des Gefeses nur
febr dienlich fein, und bdadurd) das Gejep den
allgemeinen  Bebiivfniffen ficher mehr angepapt
werden.

Landeshauptmann: Wer wiinjdht nod) weiter
pas Wort su nehmen? —

Wenn fid) niemand mehr meldet, ift die Debatte
gefdloflen, das Wort hat nod) der Herr Bericht:
erftatter.

Jodot Fint: Gegen den Antrag des volfswirt-
{dhaftlihen Ausjcdhuijes ift gar feine Cinmwendung
evhoben worben. Beziiglich der Wnvegung des Herrn
Abg. Bojdh, der andes-Ausjdhufy folle fich des=
wegen nod) mit ben verfhiedenen Gemeinden ing
Cinvernehmen fegen, wird e Sade des Landes:
Ausjchuifes fein, bdiefe Anrequng feinerzeit in Cr-
wdgung zu iehen. €3 find iiberhaupt nod) ver-
{hiedene Crhebungen zu pflegen, und das ift aud
hauptfadlich der Grund, warum man nidht Heuer
{hon sur Sdaffung eines Landesgefeses dhreiten
fonnte. Neben dbem 1weiteven Umitande, daf audh
bie Jeit fehr fury gewefen wdve, in der einen
Gejfion ein joldhes Landedgefes zuftande zu bringen,
witd ed aud) notwendig jein, mit verfdhicbencn
Qénbern in Berbindbung su treten, wo bderartige
Landeagefese beveits beftehen und fich dort zu
evfundigen, weldher Erfolg dajelbft nad) Einfithrung
diefer Gefese zu verzeichuen ift. Wenn Dbesiiglich
per gefchlofjenen Gemeinden gefagt worden ift, daf
vielleih)t dodh) nicht fo gut eine Jufammenlegung
vovjunehmen fei, fo modhte ih nur davauf wver-
weifen, daf i) in Niederdfterreich in Gemeinbden,
bie aud) etwas gefdloffen find und deven Hdujer
siemlich beifammen ftehen, gefehen Habe, daf biefe
Regulierung in der Weife gemad)t worden ift,
paB man jedem Grundbefiter 3 Kategovien von
Grund und Boben angewiefen Hat. Cin Stiid
{hwever Wcterboden, ein Stitd leidhter Acferboden
und ein Stitd mindevwertiges Weideland. So Hat
man dod) fehr viele Larzellen in dieje drei Kate-
govien einteilen fonnen, und der Grundbefiger Hat
in jeder der bdrei RKategorien nur ein Stitd zu
bewirtidhaften. Bielleicht (Bt {ich bier eine Kombi-

nation madjen, dap aud fiiv gefchlofjene Gemeinden
pas Gefep von Vorteil fein wird.

Landeshauptmann: I Jdhreite mm zur Ab:
ftimmung itber den Antrag des volfswirtidaftlidhen
Ausfdhuijes. Jd erfudge jene Herven, die bdem
Antvage, wie er wvorbhin verlefen worben ift, bdie
Buftimmung geben wollen, {idh) gefdlligit von den
Gigen zu erheben.

Angenommen.

Bierter Gegenftand unfever heutigen Tages-
ordung ift der Bevidht desd volfswirtidhaft:
lidgen Ausfdhuifes betreffend die Stel:
lungnahme zu einem Reidsgefepent:
wurfe wegen Vermarfung ber Cigen-
tumsgrenzen. Jd erjude wiederum den Herrn
Abg. Jodof Finf, als Bevichterftatter dag Wort zu
nehmen. ‘

Jodol Fink: Jd glaube, dap idh auf den
diesbeziiglich wvorliegenden Beridh)t bes volfswirt:
{chaftlichen Ausjchuifes vevweifen fmun und mochte
i) vielleitht nur nod) Dervorheben, bdap der
volfswirtiaftliche Ausjdup der Anficht war, es
feien die Vermarfungen fowohl bei den Gemeinden
als aud) bei den etmgelnen Grundftiicen in Vor-
avlberg im grofen und gangen ziemlidh gevegelt.
Der volfswirtidaftliche Ausidhup glaubte deshalb,
dafy fitv Vorarlberg woh!l fein dringendes Bebiirfnis
beftebe, auf die Sdhaffung eines derartigen Reidha-
gefepes einen befonderen Einfluf -3u nehmen. Dex
volfawirtidaftliche Ausjdhup ftellt daher dem Hohen
Daufe folgenden Antrag: (Lieft denfelben aus
Beilage XXI.) i

Landeshauptmann : Witnjdht jemand ju Beridht
und Antrag dag Wort? —

Wenn dies nidht der Fall ift, fo fdreite i
gur Abjtimmung und evfuche jeme PHerven, bdie
diefem Antvage uftimmen wollen, ficdh gefdlligft
von den Sigen zu erheben.

Angenommen.

Diefer Gegenftand ift fomit erledigt, und wir

fommen mun zum uddjten Gegenftande unjever
Tagesordnung: Das ift der Beridh)t des vo(fs-

| witt{dhaftlidgen Ausjdujfes iiber das
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Gefud des Waljertaler-Strafenaus-
fhujfes um eine Subvention zur €r=
haltung ber Strafe. Jdh erfudhe ben Beridht-
erftatter Herrn Adbg. Defan ThHhurnber, dag Wort
. ergreifen.

Delan Thurnher: Der Gegenjtand, der uns
ba Dbejdydftiat, ift wohl zur Geniige befannt, jo
Daf es einer tweiteven Auseinanderfesung und Be-
griinbung faum mehr bedarf. Der Konfurrenzaus:
jhup der Walfertalerftrake wiinjcht einen weiteren
Sahresbeitrag von 1000 K, nachbem bie Lanbes-
vertvetung einen foldgen Beitrag in den legten
10 Jabren fchon gewdhrt hat. Der volfswirt{dhaft-
lige Ausjchuf war der Anfiht, dap man den
Walfertalern, nadypem fie {o giitig waren, bdie
Gtrape aus eigenen Mitteln zu erftellen, nadhtraglich
etwag durd) Gewdbhrung von Jahresfubventionen
sur Ginhaltung der Strake Helfen foll, wenigjtens
infolange, als bdie Dbetveffenden Gemeinden duvdh
die Baufoften nodh ftart gedriickt find. Die Beding
ungen, uuter denen die Subvention gegeben werden
joll, find bie, daf ber StraBenfonfurvenzausjchufp
fiir bie normafe Crhaltung der Strafe ju forgen
und Dber Landes-Ausjdhuf vor Ausfolgung bder
Gubvention fid) juerft in angemejjener Weife davon
su iiberseugen hat, ob die Strae aud) wirflid) in
orbnungsgemdBen Suftandbe erbalten with. Jch
bejdhrdnte mid) demnad) auf die Berlejung bes
uns vorliegenden Antrages, der da lautet: (Rieft
benfelben aus Beilage XXV.)

Landeshauptmann: Wer wiinfdht zu diefem
Beridhte und Antvage bas Wort? —

Da fidh niemand melbet, chreite ich zur Ab-
ftimmung und evfuche jene Herven, die dem Antrage,
wie er foeben verlefen worden ift, ihre Jujtimmung
leiben wollen, fid) gefdlligit von bden Sisen 3u
erheben.

Angenommen.

Gin weiterer Gegenftand unjerer Tagesorbnung
it der Beridht ded vofswirtidaftlichen
Nusfdhuffes betreffend die anzuftvebenbde
Ritdverlequng ded vorvaribergifden
Qanbesfditpenbataillons. Jdh erfude bda
ben Hertn Abg. Ol3 als Beridhtertatter das Wort
A nebmen.

Ol3: Bei dem hier vorliegenden Gegenjtande
handelt es fih dbarum, daf einerjeits die Sdritte,
bie Der Landes-Ausjchup, bisher zwar leider ohne
Grfolg, wegen Niifverlequng des wvorarlbergifchen
Lanbesidiigendataillons gemadyt Hat, gutgeheiBen
werben und andeverfeits darvum, daf der Lanbdes-
Ausiduf beauftragt werde, die Sade aud) weiter
im Auge su behalten, damit derfelbe bei geeigneter
Beit die ndtigen Schritte twieder einleite. Jdh fann
midy in meiner Berichterftattung wohl furs faffen.
Man ift ja in gang Vorarlberg duvd) “die Ver-
legung des vorarlbergifdhen Landesjdiigenbataillons
febr unangenehm Dberithrt worben. Dasfelbe ift
eigentlich ftveng gefeslich genommen, nicht gevade
ein Borarlbevger Bataillon, aber es herrfcht wenig-
flens fo die Meinung unter der BVevdlferung. Es
befteht gewiffermaBen eine Art von Redht davauf,
und aud) i) bin der njicht, es fei ein vovarl=
bergifhes Bataillon und deshalb jolle e3 im Lanbde
verbleiben. €8 hat die Sadye einen grofen Wert
fitv fid), wenn man bedentt, daf unfere Landes-
{dhitgen jebt nach) Tivol hinein miiffen, wdhrend iie
frither in BVorarlberg Dbleiben durften. So etwasd
parf nicht unterfchipt werden, denn die Leute miifjen
eben weiter weg und wenn aud) die Minderbe-
mittelten dag Fahrgeld evhalten, jo Haben aber die
andeven gropere Ausgaben zu maden. Dann ift
nodh) ein weitever Ubeljtand. Wenn man die Leute,
die auf Waffeniibungen find oder in der Garnifon
liegen, befuchen will, mup man jet auBer Landes
geben.  Man wird vielleicht ung entgegnen, es
feien ja nicdht fo viele Borarlberger bei ben Lanbdes-
fdhitgen, immerhin aber riiden jdbhrlih) 85 Mann
ein, dag gibt sujammen in den wei Jahren, die
fie su bienen haben, 170 Mann und das ift von
grofer Bedeutung, ob 170 Mann mehr ober weniger
im Lande find. Dazu fommt aber nodh ein weitever
Umftand, warum wir und wehren miijfen, 1weil
pie Garnifon in Jmjt ift. Die Unterfunft bdort-
felbft ift ndmlidh nad) verldplihen Quellen nicht
gut. Die Kaferne dort ol fehr feudht fein. €3
ift aber nidht in ber Ordbnung, dap bdie Leute,
wenn fie fdhon zum Militdr einviicen miiffen, in
fdhlechten Raumlicheiten untergebradt werden. Aus
pen bier angefithrten Griimden bitte i) die Hobe
Landesvertretung, bem vom wvolfewirtjdaftlichen
Ausidhuffe gejtellten Antvage zuftimmen zu wollen.
Derfelbe lautet: (liest ben Antrag aus Beil. XXVI.)
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Landeshanptmann: J& evdfine iiber Bericht |
und Antrag die Debaite.

Dr. Sdmid: Nieine Hevven! Sie haben iiber |
bie Sdritte, die der Landes-Ausjchuf in diefer An- ‘
gelegenheit Dbeveits unternommen, foeben Nachricht
evhalten, und ich bin mumn in der Lage, in Muter-
ftitgung des Antrages des volfswivtichaftlichen Aus=
fhufjes einige Mitteilungen machen zu fonnen, in:
pemt i) an Ot und Stelle einen Lotalaugenjdhein
aufjunehmen miv erlaubte. I fann Jhuen nur
fagen, dajs unfere Landesfinder mit der Wnter-
bringung in Jmft durdjaus nidt in ihrer forper=
lichen Gcfundheit in jemer Art und Weife gejchiibt
find, wie es in den Unterfunftalofalen der Kafernen
bei uns in Vorarlberg der Fall war. [ Habe
bei diefer Gelegenheit, als ich an Ort und Stelle war,
felbft alled angefehen und auch abgemefjen. Dabei
habe i) dann ausgerechnet, dap der Kubitluftvaum |
fitr einen Mann mur 6 m? betridgt, wihrend der- 1
felbe befanntlich als gevingfte Forderung 15 m? |
betvagen foll. Dag famn man alfo nidht mehr
als ridhtige Wolhnung bezeichien und das umfo-
weniger, ald man bei ung feinevseit die beftehenden
Kafernen alg nidt geniigend Hod) gelten lafjen
wollte, obwoh! fie himmelweit von den Unterfunfts-
vdumen in Jmit verjdhieven jind.

Die andern Griinde, die der volfswivtihaftliche
Ausfhufs angeftibrt Hat, ndmlich bdie pefunidrer
Natur, find gewih aud) ridhtig und jedem in die
Augen jpringend, nur ift mir vorgefommen, dap
man nur jo im allgemeinen gefagt Hat, wiv {ind’s
fo gewobnt, von einem vorvarlbergijhen Landes-
{dhitgenbataillon zu fprechen. Nein, es ift faftijch
ein vorarlbergijdhes Bataillon! E3 befteht dasfelbe
allerdings aus Leuten der Bezivishauptmannjdaften
voit Tivol und BVorarlberg; aber dbag muf immer |
im Auge Dbehalten werden, dajs die Besirfahaupt-
mannfchaften Bregenz, Feldtivh und Bludeny denn
podh) fitr ung und im allgemeinen eine viel grofeve
Bebeutung haben, als die fleinen Bezirfshaupt-
mannjchaften Landet, Reutte und Jmit. Wenn
von diefen lepteven die RLeute ihrer Dienftpflicht in
Borarlberq gendigen, jo ift das nidht dasjelbe, als
wenn bie Vorarlberger voi den erfigenannten Besivts-
hauptmannjdhaften in Tirol Landesjchiien fein
miiten.  Das miodhte i) aud) hervorgehoben wifen |
und glaube, man famn da im RLaufe der Ieit |
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aud) etwas erreichen, befonders wenn dem Protef:

1 tovate von Jmft einmal nabegelegt wird, dap auj

andere Weife JImit unterftitgend geholfen werden
fonnte, indem man anbdere Regimenter ober audh
unjere vaterldndijden Truppentsrper abwedyjelnd
bald von biefem bald von jenem Orte dahin ver=
legt, fo Daf bdie RQeute nidht gezwungen find, ihre
ganze Dienftgeit in dem wunderbaven JImjt zu-
bringen zu miiflen. Die neue Stadt befipt wirflich
nidht fo viele Reize, dap fidh ein Kaiferjdger ober
LQanbes{diige wiinjchen wiirde, mehreve Jahre dort-
felbft su vevweilen. Aber wenn man jchon wiinjdt,
pag dort ein Wuterfunftsort fei, und wenn man im
Gegenjage 3u den fanitdven Vorjdhriften fitr Wobhn=
ungsrdume erflivt, diefe Kafernen jeien gany vor-
sitglidh su bewobuen, fo Joll man daun alle Jahre
mit den Bataillonen wed)feli; man foll aber nicht
glauben, dap unjeve BVorvarlberger allein vevuvteilt
fein follen, jabrelang in JImit verweilen zu miifjen.

Sch unterftitge daber den Untrag des volfs:
wirtjdaftlichen Ausidhufles und Hoffe, daf die
Sdritte, die der Landes-Ausidhup nad) verfchiedenen
Richtungen bin unternehmen fann, endlih andh) von
Crfolg begleitet fein werden.

Wittwer: Hobhes Haus! Jdh mup vorvaus:
{hicen, dap idh mich nicht etwa zum Worte ge-
melbet Habe, um vielleicht gegen den Antvag des
volfswirt{haftlichen Ausidhufjes su fpreden; im
Gegenteile, i) mochte denfelben moglichft untevitiigen.
G2 hat mid) aber eine anbdeve Angelegenbeit, eine
LBerorduung ndmlid) vevanlafpt, dap Wort u erbitten.
€3 Dbetrifft dies dad BVorgehen des . u. f. Land=
wehr - Truppenbdivifions - Rommando i Junsbruc
bezliglich feiner LVerfitgung vom 7. MWdrz 1902.
Befanntlich ift der Landes-Ausjchup von Vorarlberg,
i) glaube im Jahre 1890 oder 1891, bei bder
hohen Regievung dafitv eingetveten, daf bdie Nefer-
viften des f. u. f. Heered vom Stande Montafon
vermbge ihrer ungiinftigen Grwerbsverhiltnifje zu
pen Waffeniibungen nidht wdbhrend der Sommer-
monate fonbern nuv ju den Fremdemwaffenitbungen
einberufen werden follen. Das f. £. Miniftevium
hat Das eingefehen und angeordnet, dafy Tiefe
Manner wdbhrend des Sommers gar nidht einbevufen,
fonbern eben mur zu den Frembenwaffenitbungen
ferangezogen werben diirfen. Daun Hat das f. f.
Minifterium durd) einen andeven Crlaf aud) ange-
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orbnel, daf aud) die Landesfdhiipen bdiefes Tales
in diefer Hinficht moglichft su bevitcffichtigen jeien.
€s. wurde zwar nidht gerade gefagt, fie feien gav
nidht einguberufen, aber fie feien moglichft su bevitd-
fidtigen. 1Und nun fommt eine BVevorbuung, daf
diefe Frembdenwaffenitbungen in Bufunft fiiv bdie
Lanbesfdhiten gdanzlidh su entfallen Hatten.

Diefe Minifterialvevordnung fann alfo in Fu=
funft nidht mehr Dbeviictfichtigt werben, denn wenn
es feine Frembenwaffenitbungen mehr gibt, miiffen
unfere Neferviften in den Sommermonaten einbe:
wifen werden. Das ift aber, wie befannt ift, bei
ben im Tale Diontafon beftehenden Verhdltnifjen
fiiv die Bewohner desjelben ein grofer Nadteil,
wennt man bedenft, daf unfere Leute, idh fann faft
fagen alle unjeve Leute, die im Militdrdienite ftehen,
im Frithjahre nad) Deutjdhland, Frantreid), jogar
bis ans Peer Hhinveijen, um wdahrend bed Sommers
ettvad 3u verdienent, und dann mitten im Sommer,
wenn fie ein paar Wonate dem BVerdienfte nad)-
gegangen find, einberufen werden und zuviictehren
mitffer, um ein Ponat lang die Waffenitbungen
mitgumacpen. Was fie fidh bis dahin wverbienten,
veidht faum aus fiir die Reife hin und uritd. Jn
mandpen Tdlexn fommt e3 fogar vor, dap bdie
Familienvdter ihren Sohnen nod) bas notige Reife-
geld jchicten mitjfen.

Nadhy Ablegung der Waffeniibungen nodjeinmal
an ihren Avbeitsort zuriicutehren, um nod) hody-
ftens 2—3 Monate zu avbeiten, ift aud) wnicht
leicht moglich. €s tritt alfo oft ber Fall ein, dah
diefe RLeute die Arbeit, welche fie gehabt Haben,
verlieven und fpdter feine mebhr Defommen. ©3 ift
alfo, wie idh) glaube, leiht begreiflich, dap Ddiefe
Umjtinde fiiv die Bewohner DMontafons einen
groBen Nadhteil bedeuten. Jh fann nidht verftehen,
pap das Truppen-Divifions=Kommando in Junsbruc
iiber einen joldgen Miniftevialerlap Hinaustommdt.
3 faun miv dies nur dbadbuvd) erfldven, dafy, wie
ed in Ofterveid) leider dfter vorfommt, BVerordmun-
gen erlajjen werden, obhne daf dabei Ritdficht auf
die Steuersahler genommen wirh, und es ift dies
nach) meiner Anjhauung von einer Behorde, welche
auf Koften der Steuerzahler da ift und zum Wohle
perfelben da fein foll, nidht gevecht. Mian jollte
fig bei Crlap folcher BVerordnungen dodh zuerit
fragen, ob diefelben ben Werhiltniffen der Unter=
gebenen aud) angepaft {ind ober nidht.

I modhte deshald dem Yohen Haufe einen
Bujagantiag zum Antvage des voltawirtihaftlichen
Ausjcdhuijes ftellen, dap ndmlich diefem alg Puuft 2
sugefept werde: ,Der Lanbes-Ausihuf wird be-
auftragt, mit allem Nadprude bei bdec hohen
Regierung dbabhin zu wirfen, dap die bisher ftatt-
gefunbdenen Fremdenwaffeniibungen der f. f. Landes-
{chitgen auch in Jufunft abgehalten werden.”

I Hoife, dap .bas hohe Haus diefem meinem
Untrage feine Suftimmung erteilen werde.

Xandeshaupimann: Wer wiinfht nod) weiter
pag Wort ¢

Dr. Sdmid: Das vom Herrn Abg. Wittwer
Borgebrachte entfpricht wirtlih den tatjdchlichen
Berhdltniffen, und i) anerfemne die volftdndige
Beredhtigung desfelben, aber tropdem mwiirde id) cs
nidht gerne Jehen, wenn der Antrag Wittwer gerade
jfet an einen Bejdhlup angehingt wiirbe, welchen
per Landes-Wusfchup provozieren wollte. Der itber
Antrag bed volfswirtidhaftlichen Ausjcdhuijes vom
hohen Haufe zu faffende Befdhlup ift an und fir
fig ber Ausdrud bdes landtdglichen Willens, der
der Jegierung jur Kenntnis gebradyt werden joll.
€3 verlievt der Befdhluh aber an Widtigteit, wenn
pemielben nod) nadptrdglich ein zweiter BVejdhlup
beigefitgt wirtd. Jdh hatte es lieber gefehen, wenn
per Antvag Wittwer als felbitftandiger Antrag ein-
gebradgt und der auf der Heutigen Tagesordnung
jtehende Gegenftand an und fitr {ich allein bejchloffen
wiithe. ) mochte daber bitten, wenn der Herr
Abg. Wittwer als Antragfteller nidhts dagegen hHat,
dap defjen Antrag vielleiht auf die Tagesorduung
einer der nidjten Sigungen gefest, nicht aber dem
beute fitv und jo widtigen Vejchlujfe angehingt
werde. ©3 wiirde dem Antrage Wittwers jedenfalls
vollfommen beigeftimmt werden.

Landeshauptumann: I glaube aud), daff der
von Herrn Abg. Wittwer ald Punft 2 beantragte
Bujapantrag mit dem vom volfwirtihaftlichen
Ausichuife geftellten in feinem Jujammenhange ftebt,
Da es ein gany andever Gegenftand ift. Wit
fonnten die Sade einfad) fo madpen, daf wir den
Antrag, welden Herr Wittwer geftellt hat, am
Sdlujje als Dringlichteitsantrag sur Lerhandlung
und Wbftimmung bringen. €3 fonnen die beiden
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ntrdge aud) aus einem anderen Grunde nidht wolh!
sufammengebradyt werden.  Jm Antvage des volfs-
wirtfdhaftlichen Ausichuijes wird der Landes-Ausjdhuf
beauftragt, sur gegebenen Jeit bdie geeigneten
Sdritte zu tun.  Diefe Jeit ift aber dermalen
nidht gegeben, man mufy den giinftigen Jeitpuntt
abwartenr, wdhrend die andeve Ungelegenbeit gany
jeparat 3u behandeln ift. Bei diefer Gelegenbeit
fannt i) dem Dhoben Hauje mitteilen, daf iiber
Gingabe feitens des Standesausjdhuijes von Mon=
tafon vom 13. Mai v. J. wegen des von Herrn
Abg. Witiwer jitievten Minijterialerlafjes in An=
gelegeneit Der  Aufhebung der Frembenwaffen
itbungen eine fehr eingehende Bujdhrift an bdas
£t Miniftevium  filv  Lanbedverteidigung unterm
7. Qdnner 1902 abgegangen ift, i welder das
Anfuchen der Montafoner auj das wdrmfte unter-
it wird und unter Hinweis auf die gan eigen=
artigen  BVerhdltnifje in Montavon und auf bdie
befonbeve Grwerbsart der dovtigen Bevdlferung die
Beibehalting der fogenannten Fremdenwaffenitbungen
fiir bas Landesfdhitpendataillon von Vorarlberg
pringend empfohlen wird. Wir erwavten dies-
besiiglich eine Antwort, und wenn bdiefe Idngere
Beit nidht erfolgen odber in ungiinjtigem Siune
erteilt wiirde, dann wiirde der Lardes-Ausjdhuf im
Ginne bdes ihm bdburd) Landtagsbefdhluf erteilten
Auftrages bie Sadje mit aller Energie nod) einmal
urgieven und gleichseitig auch das betreffende fteno=
graphifche Protofoll einfenden, aus dem bdie von
Herrn Abg. Wittwer 3u diefem Gegenftande gebaltene
Rede erfihtlich ift. Wenn aljo von niemanben
eine Ginwendung gemadt wird, wnd ber Herr
Antragiteller felbft einverftanden ift, wiitde idh
peffen Autvag als Dringlichteitsantrag behanveln
und denfelben am Shlujfe der Situng zur Ver-
handlung und Abjtimmung bringen.

Wittwer : @ ervfldve mid) damit einverftanden.

Landeshanptmann : Winfcht jonft nod) jemand
sum  vorliegenden Gegenftande das Wort? —

Da dies niht der Fall ift, ift dbie Debatte
gefdhloffen.  Hat der Herr Berichterftatter 1n0d
etwas beizufitgen? —

Olg: ein.

Wir fhreiten alfo zur Abjtimmung, und id
erfudge jene Herven, weldpe dem Antrage des volfs:
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wirtiaftlichen Ausidufjes jujtimmen wollen, fidh
gefdlligit vou den Sipen u erheben.

Ginjtimmig angenommen.

Wir fommen zum lepten Gegenftande unfever
Tagesordnung, das ift ber Beridht bes Finans:
ausfduifes in Saden der angefudten
Subventionievrung bder jzwei DBiivger-
fhulen in Bregenz und Bludenz Jd
evjudge Den Herrn VBevidhterftatter, das Wort zu
nehmen.

Nig-le: Die Stabtvertretungen von Bregeny
und Blubeny Haben an den Landtag ein Gefud
um Subventionierung der Bitvgerjdhulen eingeveicht.
Die Gejudhe find damit begriindet, daf die beiden
Ctidbte ungehener grofe Auslagen Haben und
Sdulben maden miiffen. Die beiden Stadtver-
tretungen find der Anficht, bas es Sade bes Landes
wdve, ihnen in diefem egenftande etwas unter
die Arme zu greifen. Der Finamgausjdhup glaubt
jepoc) dem Wunfdhe der beiden Stidte nidht ent-
fprechen zu fonnen und zwar aus mehreven Griinden,
die aus dem Beridhte su erfehen find. Obwohl
nidt verfannt werden fonnte, daf die Gemeindeauns=
lagen bev Stibdte Bregens und Blubdens fehr bebeutend
find, beantragt der Finanzausjdhup mit NRiidficdt
darauf, bap das Land Deuer von allen Seiten jo-
febr in nfprudh genonmen wird, dap bdiefe Sub=
ventionsgefudge abjuweifen feien.  Der Finang-
ausfhupp ftellt folgenden Antrag: (Lieft denfelben
ans Beilage XXVIL)

Landeshanptmann : Jh evdffue itber Bevicht
und Antrag des Finanzausjdhuijes die Debatte.

Dr. ©dmid. Die furze lapidare Crledigung
diefes Gegenftandes vonjeite des Finangausjchujjes
veranlapt mid), aud) nodh) wenige Worte dazu 3u
prechen.

S weife darauf Yin, dap fhon bei Schaffung
bes neuen Sdulgefepes vor zwei Jahren bei An-
tufung bes § 47, wie den Hevven evinnerlich ift,
alle Griinde ing Tveffen gefithrt worben jind, nad
weldpen aud) die Bitvgerfchulen zur Beteilung mit
ben 25°/0 der Lehrevgehalte Devedhtigt find. Jdh
verweife darauf, daf in dem Gefuche, welches die
Gtadt Bregeny an den hohen Landtag geridhtet Hat,
alle Motive angefithrt find, und das Sejuc) wurde
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vom Finanzausjduije gewif griindlid) gelefen und
ftubicrt, jodaB es bem Finanzausjdhuife Hitte flar
fein miifjen, dap es nur ein Wt der Billigleit
und ber Gerechtigleit gewefen wdve, wemn dem
Gefudpe unjever Stadt um eine Subvention bder
Biivgerjdhule auch entfproden worben wdve. I
brauche die Begritndbung des Gefuches nidht voll-
ftandig su wiederholen, nur einen Grund midte
id) nod) Hervorheben, der vom Finangausjdhup aund
nidgt beviidfichtigt worden ift, ndmlidh eine siffer-
mdpig belegte Begriindung. Jdh habe mir eine
Reihe von Zahlen sujammengejtellt, wieviele Schiiler
dbie Biirgerjdule jeweils bejucdhten, und wober die-
felben feien, und fanun bdaber mitteilen, dap Ddie
Sdiilersahl im Jahre 1873, als bie Biirgerfdhule
gegriinbet wurde, bei ung 41 betrug, in den Jahren
1880—1890 durdhjchnittlich 61, von 1890—1900
79, wdbrend bdie Biivger|dhule gegenwdrtig von
96 Sdiilern bejudht wird. Unter diefen fallen in
pen lepten 6 Jjahren auf bdie umliegenden Land-
gemeinden in den Jahren 1896 ff 16, bann 18,
24, 23, 31 und gegenwdrtig 26 Sdiiler, welde
aud) an den Wohltaten und Segnungen eines
Unterrichtes, wie ihn eine qut geleitete Bitrgerfchule
bietet, teilnehmen. Das find Verhilinijfe, welche
nidyt beftdtigen, was Sie frither immer behaupteten,
— i) meine nidht im vorliegenden Beridhte des
Finangausichujjes — bdie Biirgerfchule fei eine
Sdyule, welde die Stabdt freiwillig gegriindet hitte,
und beren Nupen nur den ftadtijhen Sdhiilern
sugute fomme. €8 ift eine Tatjade, dap gerabe
die Qandbgemeinden aus bder Biirgerjchule einen
grofen Nupen ziehen, weshalb bdiefe die Veftred-
ungen der Stidte, weldje Bitrgerfchulen Halten,
unterftiigen jollen, Beftrebungen, bdie dahingehen,
pen Wifjensfreis nidht nur der eigenen Stabdtfinder,
fonbern aud) der RKinber der umliegenden Land-
gemeinden 3u vermehren, aljo Beftvebungen, bdie
jedenfalls auch vonjeite bes Lanbdtages unterftiipens:
wert wdren. 1ber die im Gefuche weiters geltend
gemadyten Griinde Habe i) nicht su fprechen, es
find Ddiefelben twiederholt bei Bevatung bes § 47
pe3 Sdulgefepes von ung erwdhnt worden; nuv
0as modte ich) nod) evwdbhnen, dak die Bitvgerfchule
pod) eine Angliederung an die BVolfsjchule wund
eine BVermittlung zwifdhen diefer und der weiter
fortgefchrittenen Handels- und Gewerbejchule bilbet.
Wenn wir diefelbe nicht Hatten, miifte jedenfalls

bie BVolfsjdhule um zwei Lehrtvdfte vermehrt werden,
und damit wdren daun die Bebingungen gefcdhuifen,
purd) welche der Landtag gezwungen wiirde, den
25% igen Beitrag dod) 3u zahlen. Der Finang:
ausfdhupp fagt Heute, es fei feine gefeslich bafierte
Berpilichtung vorhanden, eine Subvention abzugeben.
Wir haben das audh) nidht behauptet, fondern wir
haben gefagt, dafp bie betreffenden Eingaben Sub-
ventionagefuche der Biivgerjhule feien, nadhbem
purd) das neue Schulgefep der gefepliche Grimd
eines foldhen LVerlangens befeitigt worden ift. Jdh
fann natitelid) nicdht evwarten, daf einem Gegen-
antrage sum Antrage des Finanzausjdhuijes beige-
ftimmt werde, weshalb i) es unterlajfe, einen
folchen 3u ftellen. Jh driife nur Ddarvitber mein
tiefftes Bedbauern aus, dap fiiv alles und alles
itberall eine Subvention gegeben with und gegeben
wurde und zwar in veider Fiille, nur wenn einmal
eine Bitrgerfdhule um eine foldhe einfommt, fagt
man, bdie {dhlimmen finangiellen Berhdltniffe des
Landes geftatten e nidt.

Ganahl: I gebe gleichfalls meinem Bedbauern
Ausdrud, dap den Stadtgemecinden Bregeny und
Bludeny gegenitber in bdiefer Angelegenbeit nicht
mehr Cntgegenfommen an den Tag gelegt wird.
Meine Gefinnungsgenofjen und i) Haben fdhon
vor Drei Jahren bden Standbpunft eingenommen,
pag man aud) den Biivgerfchulen den 25 °/oigen
Sujdlag u den Lehrevgehalten bewilligen folle,
fchon bamals Dhaben wir e3 als geradesu unbillig
betvadhtet, bie Biivgerfchulen, welde nicht nur cinen
[ofalen Bedarf foudern den Schulbedarf ganger
Begirfe im Auge Haben, bdavon auszujchlicfen.
Wenn alfo eine Gemeinde eine Biirgerfdhule er-
ridytet, o iibernimmt fie damit eine Laft, aus der
aud) groBere Bezivfe Nupen ziehen. Aus diefem
Grunde follte man denfelben den 25 °/oigen Beitvag
gewdbhren.  Davan [dpt fih aber jept nidhts mehr
dnbern, bas Gefep ift gefdhaffen, aber i) Ditte es
gerne gefeben, wenn man den Stidten Bregens
und Blubens die angefudhte Subvention hitte zu-
fommen lajjen. Speziell Bregeny exfdheint in diefem
Jalle etwas gefoppt, demn ¢ wurbe feinerseit
feitens e Lanbesfdhulrates cine gelinde Prejfion
auf die Gemeinde ausgeiibt, eine Biivgerichule zu
evvichten, wobei auf den Beitrag aus dem Normal-
jdulfoude Dhingewicfen wurde, vefp. man hat durdh-
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bliden lafjen, es founte bdiefer Beitrag verloren
geben, wemn man die Biivgerfchulen nidht evvichte.
Bregeny hat davauf dbie Vitvgerfdyule crvidhtet, aber
ben Beitrag dodh verloven, weil dag Land nidht
sugeftimmt Dat.  Der Stadt Bregens ift es alfo
fdhlecht gegangen. Was Bludenz anlangt, jo ijt
port bie Lage Dbejonders jdhwicrig. Blubeng bhat
einen grogen Suwads an Gemeindemitgliedern mit
reichem  Kinderfegen erbalten, aber die Steuer-
fraft Dat nidht zugenommen; bdie Sdullajten
jind alfo fitr Blubens befonders fithlbar, weshalb
i es empfehlenswert finden wiirde, der Stadt
Blubeny eine Subvention zu gewdhren  Jch ftelle
feinen Antrag, weil idh mit allen meinen Antrdagen
in diefem Haufe fein Glitd Habe, und mir von
einem folchen feinen Erfolg verjpreche, aber meinem
Bedauern mup i) Ausdrud geben, daf man den
Deiben Stadtgeneinden nidyt beveitwilliger entgegen-
fommen 1will.

Dr. v, Preu: Sie werden wohl evwartet haben,
meine Herven, daf id) bei diejer Gelegenheit das
Wort ergreifen werbe. €3 it bies aud) fehr
Degreiflic), handelt es fid) dodh) um eine Gemeinde,
in der idh wohue. Jh verfenne bie Schwierigteit
ber Lage nidht, in der i) mid) befinde, wenn id
su diefer Frage fpredjen foll, und dodh famn idh
dies nicht unterlaffen, denn nadh meiner Mberzeugung
wd nad) meinem Plichtaefihle ift es miv iiber-
tragen, mid) der Sadpe o gut alsg moglid) anzu-
nehmen. Der Herr Landeshauptmannitellvertreter
und insbejonders der Herr Abgeordnete ber Stadt
Bregens haben {id) iiber diefe Frage, foweit fie die
Gtant Bregens beviihrt, bereits bdetailliert ausge:
jprodhen und bdie Gritnde, warum die angejuchte
Gubvention gewdhrt werben moge, davgelegt, wes:
hald i mid) davauf bejdhrinten fann, nur ben
Stanbpunft dber Stadt Bludeny zu vertveten. Jn
Bludens find die WVerhdltniffe gang andere als in
Bregenz. €s liegt in Bludeny die Sadpe jo, dap
wirfli) fdwerwiegende Griinde vorhanden find,
ber Dortigen Biivgerjdhule mehr als gewdhnlich
Redhmumg su tvagen. Blubeny ift die eingige dev
Stddte Vorarlbergs, weldhe feine Mittelfchule bHat.
Sn Blubeny mup die Biivgerfchule die Mitteljchule
vertveten. €3 ijt bas von grofer Bedeutung, denn
Sie haben Heute jdhon wiederholt gehirt, felbit der
Herr Beridhterftatter des Finangausiduijes hat da-

vauf hingewicfen, daf die finangicllen Verhdltniffe
der Stadt Blubeny ungiinftig find, und Sie miiffen
wohl bedenfen, was es fiir die Vevdlferung von
Bluden bedeute, feine Mittelihule zu Haben, in:
bem e dort nur wenige bemittelte Leute gibt,
weldge ihre Kinder in foldhe Orte, i1 denen Mittel-
fohulen find, {chicten fommen. Die bitvgerliche Be-
vilferung von Blubeny ift aljo genstigt, ihre Kinber
subaufe su behalten und denfelben nur eine gewshn=
liche Boltsfchulbilbung suteil werden zu laffen, fie
pamnt in eine Lehre zu fdhiden und die Wanber-
jabre durchmadhen zu laffen, denn e ift ihnen eben
nicdht moglich, ihre Kinber andeérvweitiq ausbilden
su laffen. Nur dawn, wenn fie ihre Kinder bei
i) bebalten Tounen, fomnen fie denfelben eine
hohere Sculbilbung angedeihen laffen. Das ijt
in Bregeny freilich gang anbers. I fagt jhon
pas NReidhagefes — wollen wir e3 einmal FRahmen=
gefets nemen — dafy die Bitrgerfdule dagu beftimmt
ift, die Vorbilbung fitr jene Lehrerbilbungsanfralten
und Fachidhulen, die cine Mitteljchulbilbung nicht
sur BVorausfepung haben, zu vevmitteln, und daf
pie Biivgerjhule bdie Aujgabe Dat, Ddenjenigen,
weldge eine Mittelfchule nicht befuchen, eine itber
pag Lehrzicl der Voltsjdhule Hinausreichende Bil-
bung, namentlid) mit Riidfidht auf die Bebiirfuifje
der Gewerbetreibenden und Lanbwirte, ju gewdbhren.
Dazu ift aljo eigentlich die Biirgerfchule bejtimmt.
Der grifte Teil ber Bevdlferung von Blubens
hat nun, wie i) fdon evwdhnte, feine anbere
Gelegenpeit, ihren Kindern eine Hishere Ausbilbung
sufommen zu laffen.  Die Grolge der Bitvgerfdule
von Blubeny find, wie den meiften von Jhnen
befaunt fein diirfte, gewip fjehr qute, jedbodh) Sie
piirfen es nidt als Gigenlob anfehen, wenn id
ausfpreche, baf Ddie Leiftungen bder Blubenzer
Bitrgerfchule und die Leitung derfelben, jowie die
Fihrung des Unterridhtes an der ganzen Sdhule
in Bludeny vorziiglih find. Jh bin fchon feit
vielen Jahren im Orvtgjchulrate von Bludens, befaije
mich aud) wirklih gerne mit Schulangelegenbeiten,
befudge die Schule oft und wei genau, wie man
bort vovgeht, mute mir gewifermagen alsg Em:
pivifer aud) zu, iiber bdiefe Verhdltnifje bis 3u
einem Deftimmten Grade cin Urteil abgeben zu
fomnen. I fanun Sie alfo verfidhern, die Biivger-
fule von Bludens ift fehr gut, wie dies aud) in
jedem Beridhte anderwirts ftets hervorgehoben wird.
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X bitte, nicht s vergefjen, daf bas in meinen
Worten liegende Lob nidht als Cigenlob fitr wnjere
®emeinde over gar fitr mid) su halten fei, Jondern
ausfdlielich nur der Diveftion und dem Lehr-
perfonale wund zwar an der gangen dortigen Schule
gilt. Die Gritnde, welde dafiiv fprechen, daf es
geredht wdre, wenn aud) bie Bilvgerjdhulen um
Besuge des 5 “Joigen Jufdhlages zu den Lehrer-
gehalten berechtigt wiirdben, will i) nidht weiter
ermdhnen, weil biefelben alle in der Schulgefes-
debatte vom Jabhre 1899 bes langen und breiten
im Haufe hier und im Ausjdhuife vorgebradht worben
finb und Ddiefelben allen Mitgliedern mehr oder
weniger  genaw  befannt find.  Gin paar Punite
wmodte id) aber Dervorheben, bdie wirtlidh dafiic
fprechen, daf die Notwenbigteit, dem Gejuche der
Stadt Blubeny ftattzugeben, wirtlich vorhanden fei.
Die Gemeindemittel von Blubens crlauben ¢s offen-
bar nidyt, dbic fort und fort vorwdrtsjdreitenden
Auslagen zu bededen; nadppem bdie Bitvgerjchule
mm einmal gegritndet ift, famn man nidht nebhr
suviid, man mufp  dabei Dleiben und famn bdie
Sdule nidht nehr cingehen lajffen. €3 ift aller-
bings ridtig, wie der Beridht des Finangausjchuijes
cingangd. fagt, daf die Biivgerfchulen gejeplich nicht
vorgefdhrichen find. Sie find zwar nidht vorge-
jchricben, aber fdhon im Reidhsfdhulgefepe ift dafiic
vorgefehen. Sie finden dbovt dbiesbesiiglich verfchicdene
Stellen, 3. B. den § 17, die gange Cinteilung und
pen Lehrplan.  Aud) in unferem Landesfchulgejese
vom 28. Auguft 1899 iiber bdie Crrichtung und
Crhaltung der Schulen fommen die Biirgerfchulen
vor ingbefondere in § 12 und ift tatjdchlidh fiiv die-
felben vorgeforgt. tur in § 47 ift ungliidfeliger
Weife beftimmt, dbap bdie Bitvgerfchulen fein Redht
auf ben 25 °/oigen Bufdhlag zu den L hrevgehalten
haben. [ Halte es mur fitv billig und gevecht,
aud) ber Stadtgemeinde Blubens einmal bireft
eine Subvention vom Lande ugehen 3u lafjen,
peun  meineds Cradptens ift — id) bin zwar
nuv eine eingige Peviode bhier — feit ciner Reibe
von Jabren fitr Bludeny fjelbft vom Lande in
feiner Ridhtung etwas aufgewendet werben. Ab-
gefeben davon, daf bie Bitvgerjdhule in Bludeny
nidht nur Kinder aud der Stadt fondern in gang
dhnlicgem Sahlenverhdltniffe, wie es Herr Dr. Schmid
filv Bregeny dargetan hat, aud) aus den umliegen-
pen Landgemeinden untervichtet, ift e dod) aufier

Bweifel, dap Bludeny aud) einen Anfpruc) Habe,
cimmal vom Lande befonders beriicfichtigt su werden
und eine Unterftiipung aus Landesmitteln u be-
fommen.  Jd) glaube aud), daf bdasjenige, was
die Bitrgerfdyule in Blubeny fitr die Stabt leiftet,
gewifs gleichen Wert Hat, mit dem, was die Sonu-
tagajchulen fitr bdie Landfchulen evziclen. Sie,
meine Herven, waven ftetd fo fhulfreundlich gefinmt,
paf Sie den Subventionierungdantrdgen fiir Sonn-
tagafdhulen immer beveitwillig zugeftimmt Hhaben.
S glaube, die Bitrgerfchule ift fitr Bluveny zum
mindeften das, was die Sonntagsfdhulen fiir die
Landgemeinden find. Die Sonntagsidhulen werden
immer fubventioniert, und das it aud) vedht, venn
pie Kinder follen in mdglidhit ausgedehuter Weife
Untervicht befommen, aber deswegen foll man dort,
wo das Bediirfnis, dbap itber bas gewdhnliche Lebr-
siel  Dinausgegangen werde, vorhanden ift, nicht
Cinfdrdantung walten laffen oder wenigftens nicht
basfelbe bene verweigern, das man andern Schulen
Dat sugute fommen laffen. Jch modyte daher fagen,
paf ¢8 nad) meinem Gefithl gevadesu billig, fiiv
pen ). Landtag als unausweidlidh zu Halten wnd
gevecdht ift, bem Gefudpe der Stadbt Blubdeny fjtatt:
sugeben.  Mieine Dbeiden Herven Borveduer Haben
von einer Antragftellung Umgang genonunen, aber
id) glaube, bei den duferit viidjichtawiivbigen Nm-
ftanben, weldpe fitr die Stadt Blubdeny {fprechen,
und bdie von den in Bregeny obwaltenden gany
verfchicden find, darf i) miv exlauben, wund id) hege
— id) age es aufrichtis — einige Hoffnung auf
Crfolg, den Antvag zu jtellen, es moge dem An-
fjucdgen ber Stadt Bludeny um Gewdhrung einer
Subvention Folge gegeben rerden, wnd zwar mit
cinem Beitrage, wie er im Gejudhe ausgefprodhen
ijt, und bitte den Herrn Landeshauptmann, 0.8
Petit 31 verlefen.

(Qandeshauptmann verlieft dasfelbe.)

(Dr. Sdmid: Jn dem Gefudye ift Lein Betrag
genannt, itber ein folches Petit farmn man nidht
abftimmen, denn mit einer movalijden Unterjtigung
allein ift der Stadt aud) nidht geholfen.)

S ergdnge dag Gefuch) dabhin, dap die Sub-
vention in der Hohe des 25 °/oigen Beitrages zu
pen Lehrevgehalten wvorerft fitr 1 Jahr gewdbhrt
wevden mige.
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Landeshauptmann: , Y@ bitte, diefen Antvag
gefdllight jchriftlich su formulieven.

Johanned Thurnber: ) mup zugcben, daf
ein grofer Unterjdhied zwifchen den Schulverhlt-
niffen der Stadbt Bregeny und denen der Stadt
Bludeny befteht, wie der Hevr Vevtreter der Stabdt
Bludeny gang ridtig betont hat. Dies evgidt fidh
fhon aus bem einen Wmftande, dap Bregens cine

- faft unentgeltliche Schule fiir feine weibliche Jugend

hat. I glaube aber, es jollte doch nicht alg eine
Fopperei der Stadt Bregenz aujgefafst werden,
wenn feinerzeit vom Landesjdhulvate davauf Hin:
gewiefen wovden fein joll, daf die Stadbt Bregeny
bodh) auferordentliche Mittel Habe, welche feine
andere Ortfhaft im Lande bis auf die jiingjte
Beit hatte, ndmlih den Betvag aus den Stenern
ber Staatsbahu. Diefe haben fich jpdter allerdings
etwas andbers wverteilt. Was Bregeny big vor furzer
3eit aud) nod) Hatte, find die Beitvige aug bem
Normalichuljonde, welche blo deahalb folange
auagezahlt worden find, weil man zu wenig Obad)t
gegeben hat. I fitr meine Perfon faun nicht
anders, alg mid) dem Antrage ded Finanzausjchuijes
anfdhliepen. Nur auf eines modyte ich nod) fommen:
Der Herr Abgeorduete Dr. v, Preu Hat gemeint,
man fei jo freigebig Dei Unterftiibung der Sonn:
tagafchulen in den Landbgemeinden. Jdh Dbitte, die
diesfalls Dewilligten Betvdge angujchauen; Oci
groBeren Gemeinden madyt dies 20 - 40 fl. aus.
Wenn den Bludengern damit gedient ift, vielleicht
eie Subvention von 100 fl. su Defommen, mogen
fie nur die Grrichtung von Sonntagafdhulen ernftlich
in Angriff nehmen, 3 tut aud) ven Schiilern dev
Biirgerfchule nodh) wobhl, wenn fie in die Sonntags:
johule gefchictt werden, damit fie bas Gelernte nicht
o bald in Bergeffenheit bringen.

Dr. v. Preu: Jh modte dem Heven Johannes
Thiurnher entgegnen, dap in meinen Worten, man
fei Yo freigebig bei Subventionierung der Sonntags-
fhulen, feine Anjpiclung liegt, man fei dieabesitglic
su freigebig. Dasd Habe ich nicht beabfichtigt, wnd
bitte baher, mid) nicht miBguveritehen.

Dr. Sdmid: Der Herr Abgeorduete Johannes
Thienber Hhat vorhin ausgefprochen, man Hhabe die
Beteilhung der Stadt Bregeny aus dbem ormal-

fdhulfonde mit 1488 f{. deshalb folange fortgefest,
weil man vergejfen Habe, daf dazu cigentlid) feine
Berpflihtung vovgelegen fei. Jch glanbe im Gegen-
teile, man dachte folgendevmagen: Mit Crlap des
Landesfdhulvates vom 16. Juni 1873 wucbe be:
{hloffen, fitr die Stadbt Bregeny cinen Betrag von
1488 f{. beizuftenern, aber im Jahre 1895 ift
{hon eine Jo lange Reihe von Jabven wverfloffen,
daf man nicht mehr davandachte, dben Betrag wieder
su ftreichen.

Diefen Cindrud hitte man empfangen fonnen,
nidht dap der Landtag vergefjen Yitte, ndher nad)-
sufeben.

Martin Thurnher: Jdh hitte mich su diejem
Gegenjtande eigentlich nicht sum Worte gemeldet;
obwobl ich aus verichicdenen Griinden dem Antrage
pes Finamausidhuijes uftinune, modte idh dod
eviwdbnen, dag es miv nidht unjympathifd) gewejen
wdve, wenn feinerzeit bei Fajjung des Schulgefeses
ein nterfdhicd gwijdhen Bitvgevfchulen unb Volfs-
jhulen nidht gemadyt worden wdre. Daf id) diefe
Anjhmnmg jchon dbamals hatte, beweift, daf die
wrfpriingliche Landes-Ausjchupvorlage diefen Unter-
{chied nicht faunte; aber als Bevidterjtatter mufte
ich auf bag Juftandefommen des Gangen Riictficht
nehmen. Jdh Ditte wie jhon erwdbhnt feinen Anlaf,
beute in die Debatte eingugreifen, wemn id) nicht
purd) gwei BVemerfungen des Herrn Lanbeshaupt-
mann=CGtellvertreters und des Hevrn Dr. Sdmid
pazu vevanlafpt worden wdre. ©8 wurden wie-
pereinntal die Dbefannten 1488 fl. in bie Debatte
gezogen, die feinerseit die Stadt Bregeny aus bem
Jtovmaljchulfonde begogen Dhat, die derfelben aber
purd) Landtagsbejhlup im Jahre 1896 wieder
entgogen mwben. ©s ift nidht vidhtig, dap Dder
Lanbdtag frither davon Kenntnis hHatte, daf diefer
Betrag an die Stadt Bregens ausbezahlt werbde,
wie Herr Adbg. Ganahl fagte.

(Ganahl: I habe gejagt der Landesjchulvat!).

Diefe Verfitgung wurde, wie duvd) einen
Bwifdenruj bemerft wird, durd) den bamaligen
LQandesjchulvat bejchlofien, es fann alfo von einer
Foppevei, die mit Bregen getrieben worden fein
foll, wie der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter
gemeint bhat, nicdht die Nede fein, weil der Lanbdtag
vom Borgehen des Landesjdhulrates gar nidhts
wufpte. Ubrigens war damals fein Mann unjever
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Ridhtung im Lanbesjcdhulvate, fondern der tonan=
gebendfte Mann in demjelben war, wenn id) nicht
irve, der Herr BVater des Herrn Lanbeshauptmann=
GteHvertreters. Aljo damals hat der Landesfdulrat
diefe 1488 fl., welcdhe die Gemeinde Bregens frither
befommen batte, der Stadt belajfen unter bder
Borausfesung, daf eine Biirgerfhule ervidhtet
werde und unter der Bedingung, dah der Landtag
pamit einverftanden fei. Diefe Bedingung war
notwendig, fonft Hatten die Herven vom Landes-
{chulvate den Betvag vielleidht felbft ablen miifjen,
petn § 66 Ddes Reidhsvolfafchulgefeses beftimmt
ausdriidlid), dap der LVoranjdhlag und iiberhaupt
die Art und Weife, wie die Crivigniife des Normal=
jchulfondes zu vevwenden feien, durch die Landes:
vertvetung feftaujegen fei. ©3 ift vidhtig, daf Bregeny
jenen Betrag frither bezogen hat aber aus einem
gany anderen Titel. Jn Bregeny beftand ndmlid
frither eine fogenannte Prdaparandie, und die Lehrer
ver BVolfsjchule und ber Realfdhule DHatten neben
iprev  Aufgabe als Volfefchullehrer — damald
Qauptjdullehrer geheiffen — die Aufgabe, bie
Prapavanden zu  untervidhen, und bder Betrag,
weldjer dafiit der Stadt Bregen gleichjam als
quivalent fitr biefe Dienfte ihrer Lehrer gegeben
wurde, waven diefe 1488 fl. Man hat aber den
Qandtag in Wirlihfeit nicht gefragt, und bder
Grund, warum der Landtag nidht zur Kemntnis
der Sache fam, ift ber, weil die BVerwaltung bes
tivolijch = vovarlbergijchen Normalichulfondes eine
gemeinfante war und in den Hanben der Regierung
allein blieb, bis infolge des Juftandefommens der
Tiroler Schulgefepe des Jahres 1892 eine bies-
beiiglihe Jinberung eintrat und die Teilung des
Foudes erfolgte. Sobald bdiefe Trennung durd)-
gefithrt und ber auf Bovarlberg entfallende Fond
ausgefdyieden war, muften die Vovanjdhldge besiiglich
unjeves Novmaljdhulfondes dem Landtage vorgelegt
werden, und bei biefer Gelegenheit erhielt man
Kenntnis, dafp Bregeny diefen Beitrag feit 20 Jahren
eingehoben habe, ohne baf jemals eine Bewilligung
feitens bes Landtages eingeholt worden wdre. Bei
diefer Sadylage ift Bregens durd) das Entjiehen
jenes Betvages ein Unrecht nicht gefchehen, und
wenn eine faljdhe BVorfpiegelung ftattgefunden Haben
jollte ober eine Fopperei, wie fidh ein Herr BVor-
vedner ausgudritcfen beliebte, fo tvifft die Schuld
nidht die RLanbedvertretung, fondern bdiefe founte

hochitens auf ben Landesjchulvat vom Jabhre 1873
hingewdlzt werden.

Ganahl: Jh modte muv fuvy vidtig frellen,
paB i) doch nicht gar fo unpsflichy bin, wie man
miv imputiert bhat. Jh Habe nidht gefagt, der
Landesfchulvat hHabe bdie Stadbt Bregeny gefoppt,
fonbern i) Dhabe gefagt, man Dhabe feitens bdes
Lanpesichulrates der Stadt Bregenz nabhegelegt,
eine Bitrgerfchule zu ervichten und Habe auf den
Beitvag aus dem Novmaljchulfonde Hingewiefen,
efien Ausbezahlung aber von der Juftimmung bdes
Landtages abhdngig fei. Der Landtag bhat mun
feine Juftimmung verweigert, und gerade dadurch
evfgeint Bregens gefoppt, das ift aber etwas
wefentlih anderes, als wenn id) gefagt hitte, dev
Landeafchulrat Hitte die Stadt Bregeny gefoppt.
Jch modyte das Fonjtatieven, weil ich im hobhen
Sauje nidht als cin unbhsflicher Mann erjcheinen
modte.

Dr. Waibel: Die den Gegenjtand der Debatte
bilbenben zwei Cingaben an den bohen KLanbdtag
laffen fic) von zwei Gefichtspuntten aus beurteilen.
Cinerfeits vom Gefichtapuntte der Aufgaben, welde
diefe Schulen dfibernommen Haben, und weldpe fie
audy erfiillen, andeverfeits vom finangiellen Stand-
puntte aus. Der hohe Landtag YHat durd) bdie
Buweifung bdiefer Cingaben an den Finangausjchuf
den lepteren Standpuntt eingenommen, die Ange:
legenbeit aljo alg eine vein finangielle augejehen.

Nun liegt zwar der Bericht des Finangaus-
{dhujfes vor uns, aber id) vermiffe die Hauptjache
in demfelben, ndmlid) bdie 3iffern, die bhier in
Betracdht fommen. €3 jollte docdh gefagt werden,
wasfiireine Belaftung das Land iibernehmen wiirde,
wenn beiden Gejuchen Folge gegeben wiirde. Davon
ift feine Biffer und fein Bud)ftabe im Beridhte
enthalten, weshald i) nidht in ber Lage bin, 3u
beurteilen, was dasd Land dburd) die Gewdhrung
der Gefuche fitv eine finanzielle Laft iibernehme,
oder wad wir dem Lande durd) Auperachtlafjung
per Wiinjche bder Stidte Bregeny und Blubens
fitr eine Wobltat erweifen. Die vorbeveitende Be-
handlung bdiejes Gegenftandes jcheint miv aljo hochit
mangelhaft zu fein. — Was bdie andere Seite
anlangt, fo flebe ih auf vem Standpunfte, den
unfeve Minovitdt im Hohen Haufe im Jjahre 1899
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bei Fafjung des Voltsjdhulgefeses eingenommen
hat. Damals bin i) bei der Anfihdht ftehen
geblieben, Dafp bdie Biivgerfhule eine im Gefese
vorgefchriebene BVolfafchule fei, deven Crrichtung
swar durd) bas Gefep nicht diftiert wirh, besiiglich
beren aber im efepe wvorgefehen ift, dap wo
moglich in jedem Begivfe ecine Biivgerfchule 3u
ervichten fei.

S Bregeny ift diefem Wunjdhe ded Gefepes
auerft Folge gegeben worden, und diefes erfte Bei-
fpiel diirfte auch eine gewifje Beviidfichtigung finden,
denn Bregeny Hat lange Seit allein eine Biivger-
{hule erbhalten. An die Gemeinde Dornbirn it
feinevzeit ebenfalls vom KLandesfchulvate mit dem
Begehren hevangetveten worben, ed modhte in Dorn=
birn eine Bitrgerjchule evvidhtet werden. Der Grund,
wavim an die Gemeinde Dovubirn Herangetveten
wurde, war der, weil im obern Teile ded politijchen
Bezirfes, namlich in Feldtiveh bereits eine Mittel-
fhule Dbeftand, die den BVeditvfuiflen eines hishern
Untervichted su entfprechen in ter Lage war. Die
Gexteinde Dornbivn hat fidh aud) nidht entjchliefen
fonnen, an bie Crridytung einer Bitrgerfchule heranzu-
tveten, weil ¢ bdbamals beveits cine zweiflaffige
Realfchule befap, welde nadhher in eine vierflafjige
und in lepter Beit in eine fomplete 7-flafjige
umgewandelt worben ift. Alfo in diefem Begivfe
war ein Bediirfnis nad) Crridtung einer Biivger-
fhule nicht mehr vorhanden und fonunie es aud
andern Genteinden des Bezivfes, 3 B. Hobenems
und Gois fiiglich nicht zugemutet werden, fjolche
Sdyulen zu evvichten.

Sn jiingerer  Beit Hat  fidh in lobendwerter
Weife Vludeny entfchlofjen, eine foldye Schule zu
ervichten, Ddie pweite Des Landes. Dicfe beiden
Sdulen erfitllen jene Aufgabe, welche ibhnen das
Gefey vorfdyreibt, fie find Hohere Volfajchulen wnd
infolgedeffen jchon bevechtiget, vom Lanbe jene Riic-
ficht su erhalten, welcdhe den BVoltajchulen im Allgemei-
nen durd) das Gefes gewdhrt witd. Man mup fid)
mut von diefem Standpunfte ausd fragen, find diefe
Sdulen im Jnterefje des Landes gelegen? Jjt ea
im Jutevefle des Landes gelegen, den weitern Fort-
beftand derfelben su unterftiigen wund zu evmoglichen ?
Diefe Frage famn i) mur mit ja Dbeantworten!
"Wir haben aus ben Ausfithrungen des Herrn
RKollega Dr. Sdmid gefehen — und vielleidht wive
Here Dr. v. Preu in ber Lage, fih in gleicher

Weife ausguipredyen —, dap nicht blof bdie Kinder
von Bregens die Biirgerfchule befuchen, fondern
baB von der gamgen Mmgebung bie Kinber bdiefe
Sdyule befuchen und davaus Nugen ziehen; dasjelbe
ift gewip aud) in Bluben der Fall. Jdh glaube
mid) nicht ndher auf diefe Frage einlajjen zu jollen,
es Dat feinen Bwed, fih nod ldnger mit dem
Antvage su befafjen, i glaube nur ed wdre im
Sntevefle des Landes gelegen, den Fortbeftand bdiefer
Sdyulen zu fdhitgen und davauf Hhinguwirfen, dap
diefelben gebeiben, und dazu ift wohl notwenbdig,
pap bas Land fid) entjhlieft, die Gemeinden Bregeny
und Bludeny mit jenen Subventionen ju unterftiigen,
welche diefelben tatfachlich bendtigen, und weldhe fie
aud nad)y dem Gefepe, wemn man billig benfen
will, beanfpruchen fomnen. Heute Hitten Sie Ge-
legenbeit, ein Unvedht, welches im Jahre 1899 an
diefen Schulen begangen worden ijt, wieder gut
s machen und zu forvigieven, wnd i) mochte bem
hohen Hauje empfehlen bdiefe Gelegenbeit nidht
unbenupt voriibergehen zu laffen. Das Land wird
panfbar fein, wemn Sie diefem Begehren Folge
leiften, weil Sie damit eine gany niigliche, fegens-
reiche Cinvidtung unterftiigen!

) werde unter allen MWmjtdnden dem Untrage
beiftimmen, welder dahin geht beibe Begehren zu
unterftiigen und fann dem Antrage des Finang-
ausjcdhujjes in gav feiner Weife zuftimmen.

Landeshonptmann: Der vom Herrn  Abg.
Dr. von Preu am Sdhlufje feiner Rede angefiin-
bigte Abdndevungsantrag lautet: (lieft)

,C8 werde der Stadbt Bluden als Sub-
vention fitr das exrfte Jabhr ein Betrag gewdhrt,
welcher fitr Blubeny entfiele, wenn die Biivger-
jhule nicht von dem Bezuge von 25 °/o der
Lehrergehalte durd die im § 47 bes Sdul:
evhaltungsgefepes vom 23. Augujt 1899
enthaltene Beftimmung ausgefchlofien wdve.”

Dr. Sdmid: Nadbem ein Antrag in diefer
Form vorgebvacht worben ift, mup i midh) dem-
felben anjchlieen mit bem Bemerfen, dbap aud die
Gtadt Bregeny neben Blubens genannt werden foll
und bann unterfdreibe ich den Antrag aud.

Landeshauptmann: Herr Dr. Sdhmid wiirde
aljo beantvagen, e3 foll beifen ,e3 werde den
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Stdbten Bregens und Bludenz . . . . . “s bag ijt
felbftverftandlich) wieder ein  Abdnderungsantrag
bezw. ein Bufapantrag zu dem Antvage des Herrn
Dr. von Preu.

Wer wiinfdht noch weiter in dber Debatte das
Wort zu ergreifen? —

Drefjel : Der Herr Abgeorduete der Hanbels-
fammer, Qevr Dr. Waibel, hat gang vidhtig bemertt,
man fomne diefe Gejudhe von zwei Gefichtepuntten
aus Detvracdyten, entweder vom Standbpunfte der
Aufgaben diefer Schulen, alfo vonr Sdhuljtand-
punfte, ober vom finanziellin Standpuntte.

Der Landtag hat fid) vor zwei ober drei Jahren
pringipiell dafiir ausgejprodhen, daf der 25 °/oige
Lanbesbeitrag s den Grundgehalten bder Lehrer
nur fitr jene Sdulen zu gewdhren fei, fitv welde
eine Sdulpflidht befteht, aljo fitr die BVolfsfchulen,
und man hat das alg Unredht begeichnet, gegenitber
pen Bitvgerfdulen. ©s ijt ein Lringip, weld)es
man damals aunfgeftellt Hat, wund man fann bda
von wed)t nidht veben; man founte Hicdhitens
fagen, e wive eine gewiffe Unbilligteit, wenn man
vom Stanbpunfte der Minovitdt ausgeht, wnd es
fdheint hie und da bdie ftrifte Durdhfiihrung eines
Pringips cine gewifje Harte su haben. (Dr. Waibel :
Man fann aud) ein pringipielles Unvedht begehen!)
Das Land itbernahm damals eine Laft, und Fwar
wollte es Hlof zum Teil die Laft itbernehmen, zu
der fonft bie Gemeinden von {ich aus verpflidhtet
gewefen wdven. Fiiv die Biivgerfdhilen Defteht
aber gar feine foldge Nedtspflicht, wund darvum
wollte ber Landtag aud) nicht eine von Bregeny
und Bludens freiwillig ftbernommene Laft teilweife
auf jeine Schultern nchnmen. Wewn damals der
Landtag das fitv vedht angefehen bat, jo fann man
bodh nidht wobl muehmen, daf er feine Anficht
pavitber und feinen Guuudfap nad) dvei Jahren
fdhon gewedhielt Habe.

Wir DHaben alfo bdie Sadje vom finangiellen
Gtandpunfte aus Dbetvachtet; von diefem ift jebe
Gemeinde Devechtiget, in einer ngelegenheit, weldhe
fie Detrifft, an bdag Land Dhevanjutveten, wenn fie
glaubt, fie fonne die ustigen Mittel nidht auf-
Dringen, und der Landtag Hat dann ju beurteilen,
ob bag Werlangen gervedhtfertiget ift ober nidht.
Bisher hat man fich bei Subventionen auf Gegen-
ftande Defdhriinft, die allgemeiner Natur find, 3. B.
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Wubhrbauten, Waffer= und Strafenbauten u. . w.,
auf Subventionen voun freiwillig evvidhteten Schulen
it man nur in einem eingigen Ausnahmsfalle ein-
gegangen, ndmlich Dezitglic) der Nealfdhule in
Dornbirn war dag der Fal, und aud) da nur
voriibergehend und mit ber ausgefprodhenen G-
wartung und Yusficdgt, daf diefe Sdhule bHald ver-
ftaatlidht werbe.

Was wmm die finanzielle Lage Dbetrifft, o Hat
Bregeny allerdings ziemlid) gqrope Umlagen, im
lepten Jahre ndmlid) - 223°%. Die Stddte und
auch die Landgenmeinden Haben i Dden lepten
30 Jabhren fehr grope Auslagen gemadht, wnd idh
will nidt unterjudgen, obd immer gevechtfertigte.
Tatfade ift, baf die Gemeindbeumlagen feit 30 Jahren
nahesut auj vas vierfache gefticgen find. So hatte
Bregenz im Jahre 1871 Dblof 6128 fl. Mmlage,”
und Deute hat es 183.000 K, aljo eine #3fadye
Steigeving! Blubenz fteht in der Beziehung etmas
gitnjtiger, obwohl es auch siemlid) vorangejdhritten
it und mit den fortgefdhrittenften Gemeinden wett-
eifern fann: im Jahre 1871 Yatte es eine Umlage
von 5317 fl. oder rund 10.600 K uud GHeute
73.400 K; es ift aber nidht gang vidhtig, bap die
Mmlagenbafis in Bludeny nur gang wenig gewadhfen
fei wnd feine mnewen Steuerquellen fidh ergeben
haben. Die Fujdhldge betrugen bdamals bei ciner
Umlage von 5317 fl. 134°%0, Jeute find fie auf
179%0 geftiegen. Das find aber heutzutage feine
bejonders grofen Jufdlagserforbernifie. Bou den
Gtidten hat Blubens die feinften Sujdhldge; Blubeny
Dat ndmliy 179%, Feldfivd) 183%, Dorubirn
R78°/, Bregeny 223°%. Aljo was das Winlagen-
erfordernis Detrifft, ift Bludeny immer nod) nidht
fo ftaxt i Anfprud) gemommen, wie die itbrigen
Siddte. (Martin Thurnher: Hewer find fie viel
boher!) Das mag fein, biefe Jiffern gelten fiix
1901, bie heuvigen liegen miv noch nidht vor!

Was nun fpeziell Bregens betrifft, fo Hat es
allerdings grofe Auslagen, aber aud) aufervordent:
liche Stenerquellen, und je mehr diefe Stenerquellen
amwadyfen, defto grofer wird auch) die Luft, bdie
Auslagen zu vermehren.

Bregeny Hhat aufer den 30.000 K fiir bdie
Biirgerjdhule auch noch 45.000 K jahrlidh fitr bas
Gymnajium  aufpubringen; freilidh fiud Jowoh!
Bitrgerjdhule als aud) Gymuafium von der Ge-
meinde freiwillig {tbernommene Dinge. Dawn leiftet
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Bregeny audh nodh einen Beitrag von 1000 K an |

bie proteftantifhe fonfefjjionelle Schule und
1200 K fiiv die Midchenprivatihule, und damn
fpiclt Bregens auch) nodh) davauf an, dafy durd) die
Sdule in Talbad) das Land gewiffermapen ent:
laftet wdve, weil es den 25°0igen Beitvag nicdht
s leiften Datte. Davauf ift nur zu bemerfen, dap
allevdings das Land bdiefe 25°%0 nidht zu zahlen
hat, die Stadbt Bregeny hat aber audh den 75°0 igen
Beitrag nidht zu zahlen und Bregeny leiftet fiiv
bie Volfsjchule von allen Stadtgemeinden im Lanbde
fatfdchlich am wenigten. Bregeny zablt an Grund-

9000 K daran. jahlt bas Land 2250 K, wdhrend
Bludeny 19.520 K 3ahlt, und das Land 4882 K
beitvdgt. Feldfiveh 3ahlt su diefem Fwecde 13.666 K,
bas Laud 3416 K, Dornbirn 44.000 K, wund
bavon bas Land 11.000 K. Aljo 3ahlt das Land
an diefen Schuldotationen in den Stadten dod) eine
betrddhtliche Summe, und id) glaube, weil Bregeny
am wenigften 3ahlt, fo wdve Bregenz von diefem
Standpuntte ausg jedenjalls am wenigften bevechtiget
s verlangen, dap das Land ein Weiteres tue.

Bregeny Hat lange Jeit, 22 Jahre Hhindwd,
fitr die Biirgerfchule vom Lande wirflich eine Sub-
vention und jwar im Gangen zirfa 66.000 K
Dezogen, und das ift dodh) immerhin eine ziemliche
Leifting. Allerdings gefchal) das hinter dem Riicfen
bes Landtages, und es ift die Frage nodh) offen,
ob bas Land nidht dag Nedht Hitte, diefe 66.000 K,
die obne feine Bewilligung ausgegeben wurden,
suriidiufordern. (Heiterkeit.)

S Unbetradht aljo, dap die Stabdtgenteinden
im groBen und gangen eigentlich itber ihren Stand
Dinaus Auslagen madpen, und in Anbetracht des
Umfjtandes, dap verhdaltnismdpig aud) Blubeny, —
obwohl Blubdens bedeutend mehr Necht Hatte und
grofere Anjpriiche, als Bregeny —, dafy aljo aud
i Bluveny die Wmlagen dod) nicht gav fo uners
{dhwinglich find, indem ¢ un'er Dden Stedten
wenigitens bis 1901 bdie fleinften Nmlagen DHatte,
fo glaube i), das Land jollte nidht neue Wege
Detvetenn uvd von dem alten Grundjase, den man
vor 3 Jahren aufgeftellt Hat, nicht abgehen und
baber den Antrag des Finanzausiduijes annehmen.

Nbrigens modhte ich noch DLemerfen, dafy die
Bemdnghung des Herrn Abg. Dr. Waibel, man

fatte gewiffermafen die Finanglage des Landes |
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sifferméfig nadyweifen follen, dod) etwas unbillig
ijt. Wie die Finanzlage des Landes ift, Hhat jeder
Abgeordunete im NRedhenjdhaftsberichte und BVovan-
jhlage 3u jehen Gelegenheit, und es ift nidht not-
wendig, daf man e immer und immer wiederholt.
Cs miiffen die Herven Wbgeordueten alle zugeben,
baf dDie Ausgaben bes Landes Dbedeutende {ind,
paf dag Land von allen Seiten angefprochen wird,
wd dafy bdie BVorfdhiiffe nicht mehr in der Hobhe
find, dbap man fagen fomute, fie feien ungevecht-
fertiget wund man ein neues Feld Detveten und

| weiter gehen tonnte, alg man bisher gegangen ijt.
gebalten fiiv die Lehrer bder BVolfsjchulen blof |

Landedhauptmann: Wer wimjdht nod) weiter
pas Wort? —
Herr Dr. Waibel!

Dr. Waibel: Jh mup nur auf die lepte
Bemerfung des Hevrn Abg. Dreffel eine Berichtigung
anbringen: Jch Habe nicht verlangt, dafy der Finang=
ausfdyup eine Schilderung der Finanzlage des Lanbdes
bringen folle, i) Habe nur die Jiffern wiffen
wollen, welche DHevausfommen, wenn man diefem
Begehren Folge gibt. Das ift das Gange gewefen
und nicht mebhr!

Dr. v. Preu: Jd) mochte aud) beziiglich eines
Punttes, den der Hevr Abg. Dreffel evwdbhnt Hat,
eine BVemerfung machen; es Handelt i) namlid
nidht um eine pringipielle Abdndevung gegenitber
bert gefelichen Beftimmungen, wie Herr Dreffel
in feinen usfithrungen wenigftens duvdhblicten
lie; es ift das abfolut fein pringipieller BVejdhlup,
weldher heute gefafpt wird, foudern es hanbelt fidh
mir um eine Subvention, und ed wdre daber
purchaus nidht eine Jufonjequens, wenn der Landtag
diefem Subventionsgefuche entjprechen wiirde.

Was das angeht, daf Bludeny am giinjtigiten
davan fet mit den Steuevziffern, fo ift jhon durdh
pen Zwifdenruf des Herrn Martin Thurnher, der
in diefer Sadpe gewif verfiert ift, Dewiefen, dap
biefe giinftige Stellung bLedeutend gejchrounbden ift.
@ fmm Sie verfidhern, dafy die heurvigen Jiffern
bedeutend Hodh find, 3. B. bei der Lermigensiteuer,
i) weify allerdings bdie Iifferfdse gevadbe nicht,
(Martin Thurnber: 9°8!) ja, das ift beifpielsweife
Dei Der Vermdgensfteuer, von den Umlagen mweif
i) die Jahlen nidht genau.
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I bitte alfo nur jur Kenntnis nehmen zu
wollen, daf von einer UmitoBung des Pringipes
oder von einer Jnfonfequen, wie Herr Dreffel
gemeint Hat, gewiff nidht die Rebe fein faun.

Dreffel: I mochte nur su den Worten des
Herrn Dr. Waibel die BVemerfung madjen, daf in
den Gefucdhen feine beftimmte Jiffer genannt ift,
per Finamgausihup founte daher aud) Feine vedh-
mmgsmdpige Aufftellung madgen. Wir Hdtten das
nur bann tun fomnen, wenn man fo und foviel
gegeben Ddtte, fo aber war es aud) nicht moglid,
eine Aufjtellung su maden.

Ol: & erlaube mir aud) einiges jum vor-
liegenben Beridhte und Antrage su fagen. Der
Herr Abgeordbnete der Stadt Bludeny hat gefagt,
fie hdtten eine fo hobe LVermibgensfteuer ; das glaube
i gerne, denn e3 ift ja Tatjacdje, und der Tabdel
gewif berechtiget, dap unfere grofen Leute im
Lande eben nicht faticren, wie fie fatieven follten.
LWenn das Vermogen, weldhesd in den Stivten und
auch in Bludens vorhanden wdre, fatiert wiirde,
fo wdren bie Umlagen nidht fo Hodh, und bdie
Progente wdren gang entfcdhieden fleinere; das fann
i aus Crfahrung jagen. ©3 fleht mir allerdings
nidt ju, Fdlle angufiibren, aber das fann idh
behaupten, es wiitde mit ben Wmlagen bebentend
beffer ftehen. JIn Bregens bat man 3. B., wie idh
miv diefer Tage Habe evzdhlen laffen, mit Niicficht
auf bie Vereinigungsfrage dag Simplum nidht
ethohen wollen, und da ift man cinfadh s den
vermogenden Leuten gegangen und Hat gefagt,
»3ht babt jo und foviel, Jhr miht mehr Steuer
salen!” und id) glaube, bas Stadbtoberhaupt felbit
bat fidh vevanlaft gefehen, gleih um 24.000 K
Bermogen mehr amgugeben. Wenn man das im
allgemeinen fo madyen wiirde, jo wdve der Progent:
fag nidht fo Hod.

Jun gebe id) ja ju, dap in Blubeny Hobe
Anforberungen an bie Gemeinde geftellt werbden,
pas ift aud) in Bregeny der Fall, aber wenn eine
Gemeinde fidh) etwas Bejonberes eimvichtet, was fie
burd) die Bitrgerfhule getan hat, dbann glaube idh,
mup fie aud) dafiiv auffommen. Junddit Hat fie
pod) felbft ben Nupen, dag ift fein Jweifel. Wenn
3 B. bdie Ranfweiler eine Biivgerjhule griinden,
und Dbiefelbe von den umliegenden Drten audh

Bejud) Hat, jo Hat aber dod) zunddit Rankweil
dent Hauptnupen.

Was Bludeny angeht, fo jollen dort 65 Sdhiiler
in der Biivrgerfhule fein. Weld) groper Schulauf-
wand fiiv die Biivgerfdhule Dbesichungsweife die
65 Sdiiler mup aber gemad)t werden.

S bin ja aud) fiiv Bilbung, aber fie muf
pen Bediirfuijjen entfprechen. Biivgermeifter Ganahl
hat gefagt, in Bregenz fei das anders, das ift
ridhtig, aber fehr viel fiinjtliches Madpwert ift
babei; e3 foll fogar eine Brojchiire gejchrieben
worden fein, um die Leute zu animieren, ihre Kinder
in bie Biirgerhule zu fdiden; (Dr. Shmibd:
Wann?) Ja es ift mir diefer Tage ein Lehrer
genannt worden, — damit idh e gleidh offen jage
Herr Lebrer Natter —, ber hitte eine Brofdhiive
gefdhrieben zum HBwede, die Leute bder Diefigen
Umgebung aufpumuntern, dap fie ihre Kinder in
bie Biirgerfchule fdhicen. (Dr. Sdhmid : Das wire
ja fein BVerbrecdhen!) Bitte, i) will das ja aud
nidt tadeln, nur anders motivieven hidtte man es
follen, baf das ganze Land ein bejonderesd Jutevefje
hdtte an diefer Schule. Jdh wollte betonen, daf
es entfchieden viel fiinftliches Madywert ift, daf wir
einen fo grofen Sdulbejud) Haben. (Dr. Sdhmibd:
Dann ift jebe Aufforderung die Schule zu bejudhen
bas grofte Madpwert, und die Negierung ift die

. grofte BVevbrecherin!) Diefer Anficht bin ich nicht,

ed ift ein Unterfchied zwifchen dem einen und dem
andern.  Jch werde Jhnen iibrigens nod) melhr
fagen, Herr Doftor, nadhpem Sie fid) jhon etwas
empoven: i) Habe bdie gleihe Anjdhauung aud
itber dag biefige Gymnafium, und nidht blop id,
fonbernt wie i) glaube aud) der Refevent itber dbas
Gymnafium. Da werdben Leute mitgejchleppt, bdie
entfchieden nicht mebhr in die Schule Hineingehoven,
blog um nad) AuBen 3u prahlen, und das gleidhe
ift bei der Biirgerjdhule der Fall. Sie fonnen fid
an ben Nefeventen iiber die Gymuafien, Herrn
Lefcharovsty in Jnugbrud wenden, der wird das
Gleiche fagen!

Sch tadle dbas im WAllgemeinen nicht, i) Habe
nur der Behauptung von dem grofen Bebiirfnis
entgegentreten wollen, und dem, daf das Land
aud) bavon grofen Nupen Hhabe. Das wollte id)
parftellen, fonft bin id) nicht gegen bdiefe beidben
Sdjulen, fondern {ie follen beftehen, wenn fie von
der Gemeinde erbalien werden, aber sunddit miifjen
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die Gemeinden fie eben felber erhalten. Jdh bin
aud) ein Bregenzer, ein Steuerzahler, und jage
offen, unddit ift es unjeve Pilicht diefe Schulen,
die wiv freiwillig gegritndet Hhaben, aud) freiwillig
u erhalten.

€3 hat mid) gefrent, daf Herr Martin Thurnber
Gelegenheit genommen Hhat, den Standpunit ridtig
ju ftellen, dap der Stadt Bregens durd) die Weg-
nahne ober das Nichtmehrbewilligen der 1488 fl.
ein Mnvedht gefchehen fei. Pian paradiert immer
mit diefem Umftande und fagt, der Lanbdtag fei
gegen Bregenz, und wolle den Bregemgern nicht
entgegenfommen. Peine Herven! Das war abfolut
nidht der Fall, daf man Bregens nicdht wollte ent-
gegenfomnien, und Herr Drejfiel bhat gang ridhtig
ausgefithrt, dap maun dem RLanbdtage eine Summe
entjog, die fitv andbere Bwede aud) gang gut ver-
wenbbar gewefen wdve, und Bregens hat tatfaclich
fitr die Bitvgerfdhule eine Subvention von 33.000 fl.
purd) die vielen Jahre erhalten.

Daf damals ein Fehler gemadyt wiurde und
eine Biivgerfhule und fpdter ein Gymuafium ge-
gritndet wurde, dafiir tonnen wir dod) nidht! Hitte
Bregens eine Hanbdelsjdule gegriindet, aus bder
fohliehlich eine Handelsafabemie Herausgewadien
wdre, fo Dbitten wiv die NRivalitdt zwifchen bden
Stdbten nicht, und es wdre moglich gewefen, wenn
die Handeldafademie in dem Sinne von der Stadt
aegriinbet 1worden wdre wie die JRealfchule in
Dornbirn, dap fie vieleiht aud) vom Lande fub-
ventioniert und jhlieplich verftaatlicht worden wdre.
Dafitr, dap Bregeny wie fhon gefagt, einen Fehlex
gemacht bat, fanun man dod) nicht den Landtag
verantwortlid) madjen, das miijfen die Herven
felber einfeben. Jh Jage dag offen, iy bin ein
Bregenzer Stenevzahler und trawe mid) diefen
Standpunit offen itberall su vevtveten.

Wenn wir fdon eine Wnterftithung an beide
Sdulen geben wollten, ja wieviel 1wiirde g uns
demn da treffen, wenn es nur eigentlidge Volfs-
fchulen twdven 2 An der einen der beiden Schulen
find iiberhaupt nur 65 Bitrgerfdhitler, 3 witrde
ung alfo vielleiht den Beitrag fitr eine Lehrivaft
tveffen, Dderfelbe wiirbe aber nie foviel ausmadpen,
wie beanfprudht wird. J&h Habe im Ubrigen die
Anjdhanung, das Gange ift — i) mochte mich hier
aud) bes Ausdrucdes bes Hervn Abgeordbueten von
Feldtivd) bedienen — eine ,Fopverei” des Land-

tages. Herr Dr. Sdhmid hatte nidht einmal einen
Antvag geftellt, wenn nicht der Abgeordnete von
Bludeny ihn geftellt hatte. Man Hat nur wieder
einmal wollen von fidh veden madhen, um dann
bei Den nddhften Wahlen fagen zu fomnen, man
Dat ung wieder nidht bevitcffichtiget, man 1will den
Bregengern nie etwas geben oder tun. (Dr. Shmibd :
S proteftiere!) €s ift ihnen gerade jo wenig
evnft gewefen, wie feinevzeit mit der Subvention
fitr efne gweiflafiige Hanbelsjhule. Herr Dr. Sdhmid
Dat bamals felbft gefagt, an der Schule liegt uns
eigentlich nichts, das tonnen Sie finven, wenn Sie
bie ftenographifden Protofolle von damals nad):
lefen. ©o habe id) die Sadhe aud) diesmal von
allem Anfang an aufgefaht. Vian wollte wieder-
einmal von fidh veben macpen. €3 ift itbrigens
fomifd), wenn man fieht, wie man fonft su allem
Geld bat; aber bei der Biirgerfhule auf einmal
feines mehr Hat. Jd) erimnere davan, daf man
feinerzeit an ung hevangetreten ift und uns angegangen
bat, dafs wir einen Beitvag su dent Mufeum geben
follen. Wir Haben einen nambaften Beitrag in
Nusfidht geftellt, nur hat es geheifen, unter ber
und ber Bedingung. Da aber Hhat man uns nidt
mehr gebraudyt, da die Stadt Bregens, die jebt
auf einmal fo avm ift, daf fie neben bem Buder
LVorfteher hermarfdhiert, der audh) ein Bittgejudy
eingereicht hat, Ddiefe jept fo avme Stadt Bregeny
hat dbamals 50.000 K gegeben und gefagt, wir
geben nicht blof bas, fombern wir erhalten auch
bas Gebdude, wir fommen fiiv alles auf. Jd
habe alfo bie Meimumg, wenn man fonft zu allem
®eld bat, wie aud) ber Bitvgermeifter unldngjt in
einer Stabtvertretungsfigung gejagt hat, fo fonnen
wir aud) gang gut die Bitvgerfchule felbjt erbalten.
Wir mitffen nicht neben der Gemeinde Bud), welde
als avme Gemeinde fommt wund fagt, ih fann das
nidt beftreiten, einherfchreiten.

Cs ift aud) im Gefude gefagt worden, bdaf
die finanielle Lage der Stadt Bregeny eine gang
ungiinftige fei; iy habe diefer Tage aud) Gtwas
in die Hand befommen, ald gar fo viefig ungiinjtig
modte i) fie aber dodh) nidyt binftellen, demn wiv
haben, was dag Simplum angeht, immer nod
eine niedrige Steuevsiffer, wir haben nidyt einmal 4,
fonbern wur 3°7, wdbhrend fie in Dornbirn 3. B.
10 bHaben, ebenfo in Bludenz! Was fann man da
eigentli fagen von jchlechter Finanzlage? Aber
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allerdingd damun Hat man. die jdlecdhte finanzielle
Lage im Auge, wenn es fich Handelt die Klofter:
fhule in Talbac) s unterftiigen ober die Schule
itberhoupt zu evweitern und zu vergrofern. Jm
Bezirtaichulrate ift Jahre Hindburd) gefagt worden,
e3 miiffe Orbmung gefdhaffen werben, die Schule
fei itberfitllt, und es miiffe eine neue Klafje gejdhaffen
werden ; aud) Heve Bitvgerfdhuldivettor Heingle Hat
bei. jedem Anlaffe davauf Hingewiefen, aber dba hat
man fein Geld. €3 ijt cine befaunte Tatfadye,
dafy die Talbacherinnen die Schule den Bregenzern
eigentlid umjonit fithren. Die Stadt Bregeny
leiftet ihnen nur dbas Brennmaterial und Lidht. Die
Stadt hat nicht, wie oft ausgefprodhen wird, bas
Sdulgebdude gebaut, fondern dag haben die Tal-
bachevinnen felbjt gebaut; DBregens Hat mur die
Sdulbdnfe und bdie chn porthin geliefert, wund
diefe fomnen fie wicber zuriictuehmen, woun bdie
Sdule fiir die Stabtfinder aufgelaffen wird. Nun
ift aber wieder der Besivfajcdhulrat herangefomnien
ud hat gefagt, die Schule fei iiberfiillr, wnd e
mitfite eine neue -Klaffe gefchaffen werden. Die
Talbadgerinnen fagen, wir fomen dad nidht aus
eigenen Mitteln leiften, aber wir bauen fogar ein
ein neues Schulhaus, wenn Bregens 1500 fl. alg
jabrlide Cutjchavigung fitr alle Klaffen folange
gibt, bis diefer Bau besaplt ift. Da Hhat man
aber fein Geld, foubern mu Bertroftungen. Weil
die Bregenger Stadtvdter jonjt inmmer Geld Haben,
fo babe i) die Anjhauung, daf fie audy Geld
haben, die BViivgerfchule 1elbft su exhalten, und daf
es Bregenz nidht notig hat, betteln gehen ju miijjen
wie die Buder!

Aus diejem Grunde ftimme i fitr den Antrag.

Wegeler: Jch mochte nur eine fleine Bevidhtig-
ung vorbringen  Dbeziiglich des  Stenerfapes in
Feldtird), wnd gwar widht fo faft fiiv das Haus,
alg vielmehr fitv die Offentlichieit. Miv it ndmlich
befannt, daf wir wur 170%0 Umlagen gehabt
haben, bas ift big jest das Hochite gewefen, friiher
Datten wiv nur 138°0. Herr Drcfiel fagte 183°,
pag ift nidht vidhtig, und das modte idh ridhtig
ftellen, namentlid) wegen der Prefje.

Ganahl: Jd beantvage ShHluf der Debatte!

Landedhauptmann: Do Herr Landeshaupt
mannftellvertreter beantragt Shlufp der Debatte;

i) werbe zunddhit diefen Antvag zur Abftimmung
bringen wund bemerfe, daf i) frither nod) Herr
Dr. v. Pren jum Worte gemeldet Hat.

S bitte alfo jene Hevven, welche mit dem
Antrage auf Sdhluf der Debatte einverftanden
find, fich von den Sipen zu erheben.

%Ingenommen.

Dr. v, Pren: JH Habe nur gang furz, etwas
beifiigen wollen 3u dem, was der Abg. Ol evwihnt
hat; Herr Ol hat namlld) gelagt, was den Auf-
wand fiiv die Schule anbetrifft, fo fei berfelbe
wobl nidht gar fo groB, nadhdem wir nur einige
60 Sditler Haben. Hiegu mochte ich bemerten, daf,
wenn es nicht itber eine beftimmte gefesliche Grenge
gebt, es gany gleich ift, ob 20, 30, ober 60 Sdhiiler
jfind, s find eiwmal drei. Lehrfvifte notwendig,
weil e8 eine dreiflaffige Bitvgerjdhule ift. Das
wollte i) zur Kenntnis bringen.

Herr Ol hat dann aud) von ben Bregewzern
acfprochen und Hervovgehoben, daf man zu allem
Geld Hhabe, wur jept auf eiwmal Habe man fein
®eld; er mag da vollfommen vedht Haben, nur
mdchte i) das mit einer gewiffen Abjhwadhung
und einer gewifjen Ddmpfung aud) auf den Landtag
in Wwwenvung  bringen: man fubventioniert vom
Landtage fehr wvieles und zu den verjdhicdenften
Beditrfniffen, nur jest, wo es fich wm eine Schule
Dandelt, will man nidht fubventionieven !

Oly: I bitte jur tatjacdlichen Berichtigung!
Sd) habe das nidht fo gemeint, wie Herr Dr. von
Preu es verftanden- hat, daf wemn bei ber Biivger-
fchule weniger Klajfen wdren, die Auslagen tleiner
fein founten, jondevrn 1ich DHhabe dasd fo gemeint,
wemn man vechnet, wieviele Lehrer ed brauden
witrde, wenn ¢d nur cine BVolfejhule wdre und
feine Bitvgerfchule; in diefem Falle habe id) gefagt,
wiitbe e nur eine Lehrfraft braudpen.

Dreffel : Jh mochte ebenfalls jur tatfddhlichen
Bevidhtigung bemerten, dap id) die Angabe, daf
in Feldtivh an Jujdhldagen fitr dag Jahr 1901
183 °/0 vorgefehen feien, der Vormerfung in der
einfhldgigen Tabelle des Landes-Ausichuifes ent-
nommen Dhabe; ed war nidht meine Crfindung, idh
habe e3 bloB fo gegeben, wie 8 mir vorgelegen.
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Landeshauptmann: Das Wort Hat ber Herr
Beridterftatter!

Niigele: ©s ift fo gany und gav nidht {iblich,
wemn eine ldngere Debatte gefithrt worden ift,
paf damn der Bevidhterfiatter gar nichts mebhr fagt,
pavum modte id) audh nodhy ein paar Worte jagen,
obwobhl auf diefe gritndliche und lebhafte Crovterung
hin meine Stimme flingen witd wie die eines
Jlufenden in der Wikite.

Jm Berichte bes volfawivtidhaftlichen Ausfchuijes
fteht ivgendwo, daf der Nupen der Biivgerjdhulen
hauptjdachlich den Stidten jufomme. Herv Dr. Schmid
jagte aber, daf nad) dem jepigen Stande die Biivger-
fdhule su einem Drittel von auswdrtigen Kindern
Defucht werde. Nun was das angeht, mag ev vecht
haben, dafp ein Drittel vonu Vorflojter oder Nieden
nad) Bregens heveinfommen, aber dedwegen ijt s
nod) lange fein Qandesintereife, und das gleiche ijt
auch mit Bludeny der Fall. Wenn man alfjo in
ben Stddten etwas AuBergerwdhuliches anjdafft
und einvichtet, 1o fie felber hauptjachlich den Nupen
bavont haben, fo glaube id), follten fie die Koften
aud) felbft aufbringen. Dag war jo der Gedante
des Finangausjchuijes.

S bin ja durchaus nicht gegen die Schulen
und gegen die Bildung, gewiff nicht, aber es ift
immer eine foftfpielige Sadge. Demn wie Herr
Dr. v. Preu gejagt, braucdht 3 B. bie Biirger-
fhule in Blubens drei Lehrer wnd find verheltnis-
mdpig nidht joviele Kinber; bdie foften ein jchones
Geld, benn der Gehalt ift ziemlidh grop nebjt allem,
wad drum und dranfhdangt. Wenn man alfo in
dent Stidten joviele Lehrer anftellen fann, hHat der
Landtag, wenn aud) mande Kinder von auswdrts
fommen, nidht etnmal eine movalifche BVerpflichtung
hier Deizutvagen. Herv Dr. Waibel Hat gefagt, die
Biivgerfdhulen feien zwar nidht gefeplih vovge:
fdhrieben, wohl aber gefeblih zugelaffen,
aber Der Jupen ift doch fein allgemeiner, wemn
aud) die Stddte einen foldhen haben.

Die beiben Stadtvertretungen Hhaben ihre Gejude
natiiclih damit begriinbet, daf fie grofie Auslagen

- haben, und Bregeny Hhat fogar die Schuldben ange:
fithrt — fie Haben 1,500.000 K Schulden und
werden bald auf 2,000.000 K fommen — aber
Das witd wohl ben Landtag nidht viel angehen.
Sie berufen i) immer darvauf, dap die Sdhul-

auslagen den Gemeinden grope Laften aufbiivben;
pas mag im Algemeinen rvidhtig fein, aber bei
manchen Stddten frdgt die Schule nidht Haupt-
fachlich su den grofen Laften bei, fondern es find
viele anbere Auslagen, namentlich die verjdhiedenen
newmodijchen BVauten, die da aufgefithrt werben!
3 will nidht jagen, dap die Stddte nidht im
Fortichritt begriffen fein jollen, und manches Neue
haben miiffen, um {ich Kvedit und Anjehen zu
evhalten; die Stddte follen fortfchreiten, wie es
ved)t ift, aber ol alle Neuerungen, die in den
Gtddten gemadyt werden, und alles, was Heutzu:
tage getrieben wird, aud) notwendig und in Orbd-
mung ijt, das beyweifle ich fehr!

I will da nidht gevade fpeziell wunjere wier
Gtadte begichtigen, auch in den Landbgemeinden
huldigt man ithermdpigem Fort{dhrittafchwindel und
fafst Bejdhlitife, wenn es fih mur um etwas Neues
und Nodernes Handelt, ob es fid) dam ventiert
und wic man die Sadhe beftreiten foll, daran wird
fehr wenig gedadt.

I mbchte da fchon wimfchen, daf etnmal ein
folcher Stadtbitrgermeifter — e mup nidht gevade
per von Bregeny fein — in einer fleinen Land-
gemeinde als Vorjteher wivfen miihte, wo man
nidht einmal bas Notwendige, joubern wur bdas
abjolut UnerldBliche und das unbedingt MUnabweis-
liche machen Far und dennoch) mehr Umlagen und
Stenern hat. Da follte man foldhe Herven bdrei
Sabre in einer folchen Gemeinde anftellen, und dann
follten fie jchauen, wie man fidh in einer folchen
Gemeinde einfdranfen mug.

3¢ wiederhole nodhmal, was i fhon gejagt
Dabe, die Stidte miiffen ja fortichreiten, mehr ober
weniger, und i) jage nicht, daf fic nidht mit dem
Beitgeifte gehen jolen, aber der Heutige Ieitgeift,
per iibertreibt den Fovt|dhritt, alle paar Jabhre
miiffen fie etwad anderes, neues Haben und Huubert:
taufende werdben auf diefe Weife Hinausgeworfen.
Tt wenn dann die Finanglage nidht mehr fo
giinftig ift, foll das Land bHerfommen und bda
unterftitpen und eingreifen. Jh glaube, meine
Herven, wiv fommen nod) jo weit wie im Reidhsrat,
wo alle Stadbte um Unterftitbung einfommen, aber
ber Landtag, glaube i), mup fidh bdod) fiir bie
Bufunjt vorfehen und darf nidht fo leihthin Geld
bewilligen, und i) evfuche bdeshald bden Antrag
ber Qerven Dr. v. Prew und Dr. Sdhmid abju-
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weifen und dem Antvage des Finanausjdufjes
beiguftimmen.

Randeshauptmann - Stellvertreter (iibernimmt
ben BVorfig):

€s liegen alfo zwei Antrdge vor, ndmlid) der
engere Antrag des Finangausjchuijes und der fom-
binierte Antvag der Herven Dr. von Pren und
Dr. Sdymid, welcher lautet: (lieft nodymals obigen
Antrag.) :

Die Herren, welcdhe diefem Antrage zuftimmen,
belieben fich von den Sigen ju erheben.

Minovitdt.

Dann fommt der Antrag des Finanzausjchuijes,
weldher lautet: (lieft denfelben aus Beilage XX VIL)

Die Herven, weldhe diefem Antrage juftimmen,
belieben fih von den Sigen ju erheben.

Angenommen.

Dann liegt nodh) ein Dringlichteitsantrag des

Herrn Abg. Wittwer vor, weldher lautet: (lieft)

»Der Landes-Ausjdhup wird beauftragt,

mit allem Nachdpructe bei der hohen Regierung

dabin zu wirfen, dap bdie bisher ftattgefun-

denen Frembemwaffenitbungen der f. . Lanbes-

fchitgen audh in Jutunft abgehalten werben.”

Die Herven, welde diefem Anivage zujtinunen,
belieben fih von den Sigen 3u erheben.

Angenommen.

Damn find nod) jwei BVorlagen dem h. Haufe
vom Landes-Ausfdhuife in BVorlage gebradht, ndim-
lih das Gefucd) der Gemeinde Cbhuit um
einen Landesbeitrag su den Wegherftel:
[ungstojten und bder Aft betveffend bdie
Regulierung des Emmebadhes in Sopis.

Martin Thurnber: I felle den Antrag, dap
beidbe Gegenftande zur Vorberatung dem volfswirt:
fchaftlichen Ausjchuije zugewiefen werden.

Landedhauptmann:-Stellvertreter: ©3 ift alfo
per Antvag geftellt, dap beide Gegenftdnde bdem
volfswirtjdaftlichen Ausjchuife zugemiefen werden.
Wenn fein Cinfprud) dagegen erhoben wird, nehme
ih an, bap bie Herven damit einverftanden find.

Angenommen.

Hiemit find die Gegenftdnbde der heutigen Tages-
orbnung erjdhopft, und fdhreite ich mum Fur Befannt-
gabe ber Tagesordnung der nddften Sigung; bdie-
felbe findet am Freitag den 4. Juli, "2 11 Ubhr
vormittags ftatt mit folgenber Tagesorduung:

1. Bericht des voltawirtihaftlichen Ausjchuijes
fiber Dag Gefud) der Gemeinde Klaus
betreffend bie Regulierung bes Klausbacyes ;

2. Beridht des volfswirtjdaftlichen Ausfdhufies
itber a3 Gefudh der Geneinde Alber|hwenbde
um einen Beitvag zur Stragenerhaltung;

3. Bericht des voltswirtichaftlichen Ausihuijes

iiber ben Gefepentiourf betreffend Abdnderung
ped Landesgefepes vom 9. Mai 1897 wegen
Durdhfithrung der Wildbbadyverbamung ;

4. Bericht des volfswirtjdaftlichen Ausfchuijes
itber  dag Anfucgen der Gemeinde Lech
wegen Gewdhrung eines Lanbesbeitrages 3u
den Stragenerhaltungstoften.

Witnjdht nod) jemand dag Wort zu irgend
einem Anivag? —

Wenn nicht, fo ift die heutige Sigung gejchlofjen.

(Shlufp der Sipung 12 Uhr 45 Miwiten
mittags.)
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