Vorarlberger Landtag.

14. Sitzung

am 3. Janner 1874

unter dem Vorsitze des Herrn Landeshauptmannes Dr. Anton Jussel.

Gegenwartig sdmmtliche Abgeordnete mit Ausnahme des Hochw. Herrn Bischof
Amberg und Peter Jussel.

Regierungsvertreter: Herr Statthaltereirath Karl Ritter v. Schwertling.
Beginn der Sitzung 9 Uhr Vormittags.

Landeshauptmann: Wir sind in beschluffé&higer Anzahl und ich erdffne somit
die Sitzung. Ich ersuche den Herrn Sekretdr um Verlesung des Protokolles
der gestrigen Sitzung. (Sekretdr verliest dasselbe).

Werden Bemerkungen gegen die richtige Fassung des Protocolles erhoben?
Da dies nicht der Fall ist, erklédre ich dasselbe genehmiget.

Der Hochw. Herr Bischof, von einem leichten Unwohlsein befallen, hat den
Wunsch um Beurlaubung mir bekannt gegeben und wird also heute und am
Montag nicht im Landtage erscheinen.

Erster Gegenstand der Tagesordnung ist der AusschuBRbericht tber die
Regelung der Bezlige der Landesbeamten.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter das Wort zu nehmen.
Dr. Fetz: (Verliest wie folgt.)
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Comitevericht

aus AnlaB der Mittheilung des Krain'schen Landes-Ausschusses, betreffend
die Gehalte der Landesbeamten.

Hoher Landtag!

Das Comite zur Uberpriifung des Rechenschafts-Berichtes stellt, in
Erwdgung der von dem Herrn Sekretdr Caspar v. Ratz seit einer Reihe von
Jahren geleisteten, vorzuglichen Dienste, des von ihm stets an den Tag
gelegten Eifers und der Genauigkeit desselben in der Fihrung der
Geschafte, in Erwagung, daB die Gehalte der Staatsbeamten im laufenden
Jahre eine wesentliche Erhoéhung gefunden haben, so zwar, dab ein
Staatsbeamter der gleichen Kategorie mit EinschluR der Funktionszulage in
Bregenz einen jahrlichen Gehalt von 1200 fl. beziehen wiirde, endlich mit
Ricksicht auf die bestehenden Theurungsverhdltnisse den

Antrag:

»Der hohe Landtag wolle beschlieRBen, es werde der Gehalt des Herrn
Sekretars Caspar Ritter D. Ratz vom 1. Janner 1874 an, jedoch nur fur
seine Person ohne Systenisirung einer solchen Gehaltsstufe auf den
jdhrlichen Betrag von 1200 fl. Osterr.-W. zahlbar anticipative in
Monatsraten erhoht.



Es wird ferner aus ahnlichen Motiven der Antrag gestellt:

,Es werde der Gehalt des Kanzlei-Assistenten Herrn Gottlieb Stocker wvom
1. Jénner 1874 an fir seine Person und ohne Systemisirung einer solchen
Gehaltsstufe auf den jidhrlichen Betrag von 700 f1l. Osterr.-W., zahlbar
anticipative in Monatsraten, erhoht." Landeshauptmann: Ich erdffne
hieriiber die Besprechung. —

Da Niemand das Wort ergreift, so erkldre ich die Besprechung fiir
geschlossen und schreite zur Abstimmung. — Diejenigen Herren, welche
einverstanden sind zu beschlieben:

,Es werde der Gehalt des Herrn Sekretdrs Caspar Ritter von Ratz vom 1.
Janner 1874 an, jedoch nur fir seine Person ohne Systemisirung einer
solchen Gehaltsstufe auf den jihrlichen Betrag von 1200 fl. Osterr.-W.
zahlbar anticipative in Monatsraten erhoéht™ Bitte ich von den Sitzen sich
zu erheben. (Angenommen.)

Winscht einer der Herren iber den zweiten Comiteantrag das Wort zu
nehmen? — Da dies Fall ist, schreite ich ebenfalls zur Abstimmung.

Diejenigen Herren, welche einverstanden sind zu beschlieBen:

~Es werde der Gehalt des Kanzleiassistenten Herrn Gottlieb Stocker vom 1.
Janner 1874 an, fir seine Person und ohne Systemisirung einer solchen
Gehaltsstufe auf den jidhrlichen Betrag von 700 f1l. Osterr.-W., zahlbar
anticipative in Monatsraten, erhoht" ebenfalls sich von den Sitzen zu
erheben. (Angenommen.)

Zweiter Gegenstand der Tagesordnung ist der Ausschulbericht iber die
Forderung des Arlbergbahnprojektes.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter v. Gilm das Wort zu nehmen.

v. Gilm. Ich bemerke voraus, daB die gestern dem Comite Ubergebene
Brochiire eigentlich die Bedeutung des Seehafens von Triest behandelt und
in dieser Frage zugleich auch die hohe Bedeutung der Arlbergbahn
hervorhebt. Neue Momente haben sich gerade hieraus flr das Comite keine
ergeben. Ich wiinsche nur, daB auch diese Brochiire, welche mit Warme sich
dieses Projektes annimmt, von Seite der Herren Reichsrathsabgeordneten
berticksichtiget wird.

(Verliest sohin den Comitebericht wie folgt:)
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Hoher Landtag!

Das in Angelegenheiten der Arlbergbahnfrage eingesetzte Comite hat
zufolge angenommenen Antrages vom 18. ds. Mts. eine Petition an Se. k. k,
apost. Maj. im Entwurfe angenommen:

Euere k. u. k. apost. Majestat!

- Der treugehorsamste Landtag von Vorarlberg in redlichem Bemiihen des
Landes Wohl und seine Interessen in den Kreis seiner Berathungen zu

ziehen, steht seit einer Reihe von Jahren vor dem leider noch ungeldsten
Projekte der Arlbergbahn.



Es zahlt in das finfte Jahr, daB von der Reichsvertretung in den Bau der
Vorarlbergbahnen, in der Hauptstrecke Bludenz bis an die k. k. Grenze und
in den Doppelanschliissen mit der Schweiz bewilliget, und Euer k. u. k.
apost. Majestdt diese Bahnbauten zur Freude des Landes und in
Hochstgnadigster Firsorge fiir selbes zu genehmigen geruht haben.

Schon damals die unverkennbare Wichtigkeit und das BedirfniB der
erforderlichen Fortsetzung dieser Bahn von Bludenz nach Innsbruck im
Reichsinteresse anerkennend, wurde Euer Majestdt Regierung durch eine
gleichzeitige Resolution angegangen, in ndchster Session des Reichsrathes
ein Gesetz zum Zwecke der Sicherstellung einer direkten Bahnverbindung
auf Osterreichischem Gebiete von Bludenz nach Innsbruck einzubringen.

Seitdem sind die Vorarlberger-Bahnen erstellt und im Betriebe, aber klar
und zu unserem Bedauern liegt hiebei zu Tage, daB solche in ihrer
geringen Ausdehnung und wegen Mangel des Gliterverkehrs ohne AnschluB an
die Reichsbahnen, niemals gedeihen kd&nnen, und dem Reiche fort und fort
bedeutende Opfer auserlesen miissen.

Mit innigstem Danke erkennen wir, daBR in Hochsteigener Einsicht und
entschiedener Wirdigung Euerer Majestédt und durch das Einschreiten
Hochstdero Regierung das Arlbergbahn-Projekt ausgenommen und gefdrdert
worden ist.

Sammtliche Vorarbeiten der zu erstellenden Bahn, in eingehendster Priufung
und Wirdigung, wie solche wohl kaum je unternommen, sind vollendet, die
Durchbohrung des Arlberges in der Linie ist festgestellt, das Unternehmen
harret nur der Ausfihrung.

Die Landesvertretung von Vorarlberg hat sich im v. J., laut
Landtagsbeschlul vom 5. Dezember im Wege der Petition an Euer Majestat
Regierung gewendet, um deren Unterstiitzung und Vertretung in
ausfihrlicher Darlegung der Landes- und Reichsinteressen zu begriinden,
und heute drangt es dieselbe, hochhaltend das Land, welches das Land mit
seinem Kaiser innig und mit Vertrauen verbindet, dieses Anliegen
unterthé&nigst und vor Allem in Euer Majestd&t Hande zu legen.

Umgeben und verbunden mit ausla&ndischen Bahnen und von denselben
abhédngig, — aber getrennt von dem Reiche, kann Vorarlberg, wie es die
Kriegsepoche des Jahres 1870 drohend dargelegt, der hdchsten Calamitét
durch Mangel In Zufuhr der wichtigsten Lebensbedirfnisse fir
Landwirthschaft und Industrie und durch Stockung des Handels und
Verkehres preisgegeben werden.

Anerkannt steht der Grundsatz, vor Allein Hauptbahnen zu vollenden. —
Diese Bahnlinie aber, welche das Reich vom fernen Osten bis an die Grenze
im Westen verbindet, ist eine Hauptbahn des Reiches, und in Verbindung
mit auswdrtigen Bahnen erschliefen sich ihr die Produkte des Orients, des
Nordens und Sidens im Weltverkehre. —

Dem Kostenpunkte gegeniiber steht die volkswirthschaftliche, industrielle
und komerzielle Bedeutung dieser Bahn durch eine allseitige Hebung und
Forderung des Verkehres und Wohlstandes im Interesse des Reiches.
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Die erforderliche Unterstiitzung der Eisen-Industrie, des Gewerbs- und
Arbeiterstandes schon im Baue, und ein gesicherter Waarenverkehr erdffnen
und verbiirgen fiir nahe und in eine weltdauernde Zukunft die segensreichen
Folgen dieses monumentalen Bau-Unternehmens. —



Hochstbedeutend sind die politischen, strategischen und dynastischen
Interessen, welche die Erstellung dieser Bahn dringendst fordern. —

Vorarlberg ist das Glacis der Bergveste Tirols, — Kaiser- und Reichstreu
will das Land fortan und immer Osterreichisch sein und bleiben; nie und
nimmer darf es von Tirol und dem Reiche isolirt, es kann nicht
preisgegeben werden.

Euerer Majestat vaterlichen Firsorge, HOchstdero Einsicht und Wirdigung
bedarf die Landesvertretung nichts weiteres vorzufihren und ergebenst
stellt dieselbe die unterthédnigste Bitte, nochmals in Sache der
Arlbergbahn allerhdchste Initiative ergreifen zu wollen und H&chstdero
Ministerium die gnadigste Ermachtigung zu ertheilen und nachdriicklichst
zu beauftragen, erforderliche Gesetzesvorlage einzubringen und zu
vertreten. —

Der ergebenste Landtag tragt die volle Uberzeugung, daB durch Euer
Majestat Hochsten Willen, die erbetene L&sung der Arlbergbahnfrage zum
Wohle dieses Landes und des Reiches unzweifelhaft gesichert ist.

Der treugehorsamste Landtag von Vorarlberg.

Anerkennend die Wichtigkeit der Frage, und erwagend die dieRfalls zu
unternehmenden Schritte steht die Bitte der Landesvertretung an Se.
Majestat den Kaiser vor allen und oben an und das Comite erhebt daher den
Antrag:

Der hohe Landtag wolle beschlieBen:

1. Es sei mit AuRerachtlassung gleichzeitiger Petitionen an das
Abgeordnetenhaus und die

Baue der Arlbergbahn, dieser Reichs- und Landes-Angelegenheit zu richten.

2. Es sei diese Petition im Wortlaut des vorgelegten Entwurfes
anzunehmen.
3. Zur Uberreichung dieser Bittschrift sei eine Deputation aus 3

Mitgliedern des Landtags

des Comite-Mitgliedes Dr. Fetz wird derselbe sein Minorit&tsvotum, im zu
wahlen.

Antrage auf gleichzeitige Petitionen an das Abgeordnetenhaus und die hohe
Regierung und dieRfédlligen Entwurf besonders iberreichen.

Landeshauptmann: Ich ersuche auch den Herrn Dr. Fetz lber seinen
Minoritatsantrag das Wort zur Berichterstattung zu ergreifen.

Dr. Fetz: Ich bemerke, daB die Minoritat des Comites nicht blos aus mir —
wie aus dem Berichte der Majoritat gefolgert werden kdnnte, — sondern aus
mir und dem Herrn Abgeordneten Burtscher besteht und daB somit die
Minoritat zwei und die Majoritat drei Mitglieder zahlt. (Verliest den
Comitebericht wie folgt.)

Hoher Landtag!



Die Minoritat des Comite's zur Berathung der Arlbergbahn-Angelegenheit
beantragt nebst einer Bittschrift an Se. k. k. apost. Majestadt auch eine
Eingabe nachstehenden Inhaltes

an
Hohes Abgeordnetenhaus!

Die Landesvertretung von Vorarlberg miiBte es als eine AuBerachtlassung
der ihr dem Lande gegeniiber obliegenden Verpflichtung ansehen, wenn sie
nicht auch ihrerseits die Aufmerksamkeit des hohen
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Abgeordnetenhauses auf die seit einer Reihe von Jahren auf der
Tagesordnung stehende Arlbergbahnfrage hinlenken wiirde. Zwar ist sich
dieselbe wohl bewuBt, dal diese Frage in den vergangenen Jahren nicht
bloR Gegenstand reiflichster und wiederholter Erdrterungen in
Landesvertretungen, Handelskammern, in nationaldkonomischen und
technischen Vereinen, sowie in der Publicistik war, sondern daB sie
bereits wahrend einer langeren Session auch das Abgeordnetenhaus in
seinem hiefiir bestimmten Ausschiisse in hervorragendem Male beschaftigte.
— Wenn es demnach auch nicht méglich sein dirfte, der Frage nach dem
hiedurch gewonnenen Stande der Sache und namentlich nach den
gewissenhaften und eindringlichen Studien, die die Regierung derselben
angedeihen 1lieB, um ihre hierauf bezligliche Vorlage in der letzten
Session des Reichsrathes zu begrinden, wesentlich neue Gesichtspunkte
abzugewinnen, so sieht sich die gest. Landesvertretung gleichwohl einer
Angelegenheit gegenitber gestellt, deren Entscheidung durch die hiezu
berufenen Faktoren das Interesse des Landes zu tief und zu nachhaltig
berthrt, als daR sie sich Stillschweigen in dieser Sache auferlegen
konnte oder durfte. —

Das hohe Abgeordnetenhaus hat in der Sitzung vom 13. Mai 1869 ohne irgend
welchen Widerspruch und unter Zustimmung des damaligen Ministeriums die
Resolution beschlossen, die Regierung werde aufgefordert, in der ndchsten
Session ein Gesetz zum Zwecke der Sicherstellung einer direkten
Bahnverbindung auf Osterreichischem Gebiete von Bludenz nach Innsbruck
einzubringen und in der That hatte im gesammtstaatlichen Interesse die
damals beschlossene Garantie fiir die Vorarlberger Bahn nur unter der
Voraussetzung einen Sinn, daB diese nur die erste Sektion der Bahnlinie
Lindau—Bregenz—Bludenz—Landeck—Innsbruck zu bilden habe. —

Es wurde dieB, die gest. Landesvertretung glaubt sich hierin nicht zu
irren, sowohl von beiden Hausern des Reichsrathes, als von der damaligen
Regierung nicht anders aufgefaBt, ja es wurde dieser Standpunkt in den
beziiglichen Berichten ausdriicklich betont. — Was h&tte auch eine auf
Grundlage einer groBen Bahn angelegte, eine jahrliche Zinsengarantie von
ca. 600,000 fl1. O.-W. Silber erfordernde SchienenstraBe flir einen Zweck,
wenn sie ewig eine sogenannte Sackbahn bleiben sollte und daher kaum je
ihre Betriebskosten, geschweige denn die Zinsen des Anlagekapitals zu
decken geeignet wéare.

Der gest. Landtag glaubt demnach aus diesen Prdcedenzen die Beruhigung
schopfen zu dirfen, daB die in Frage stehende Angelegenheit auch
gegenwadrtig bei dem hohen Abgeordnetenhause die vollste und
wohlwollendste Wirdigung finden werde. Es scheint diese Hoffnung um so
gerechtfertigter, als es sich hier in der That nicht blof um ein Landes-,
sondern hauptsdchlich um ein Reichsinteresse handelt.



In so weit das Land Vorarlberg in Frage kommt, haben die Ereignisse des
Jahres 1870 gezeigt, daR es im Falle kriegerischer Ereignisse an der
Westgrenze der Monarchie selbst bei voller Neutralitat der letzteren,
ohne direkte Eisenbahnverbindung mit dem Stammlande geradezu der
Hungersnoth preisgegeben sein kann. Jedenfalls hangt die Moglichkeit der
Zufuhr der unentbehrlichsten und im Lande nicht vorhandenen Lebensmittel
von der Gestattung des Auslandes speciell Baierns ab. So lange der
deutsche Bund bestand, waren allerdings collidirende Interessen zwischen
Osterreich und Baiern nicht zu besorgen, allein ganz anders verhidlt sich
die Sache seit der Aufldsung desselben, wie dieB eben aus den Erfahrungen
des Jahres 1870 mit nur zu groBer Deutlichkeit hervorgeht und was wilirde
erst das Schichal des Landes sein, wenn, ohne daR es mit dem Reiche durch
eine den Anforderungen des Verkehrs entsprechende Eisenbahnlinie
verbunden, Osterreich selbst an einem Kriege gegen Westen sich zu
betheiligen gezwungen sein wilirde? Das Land ware ohne Unterstiitzung jeder
Invasion preisgegeben. Denn es liegt in der Natur der Sache, daR seine
Vertheidigungskrafte einem auswartigen Feinde gegeniiber nicht ausreichen
konnten. — Nun scheint es aber dem gefertigten Landtage eine Pflicht des
Staates zu sein, dafiir Sorge zu tragen, daR jedem Theile desselben der
Schutz der Gesammtmacht zukommen kann. — Die Bevdlkerung, die ihrerseits
nach VerhadltniB willig und loyal die Lasten tragt, welche das
Gesammtinteresse erfordert, hat ein Recht, daB ihr hin wieder auch jene
Vortheile zukommen, welche die Angehdrigkeit zu einem groBlen
Staatsgebiete als Ersatz fiir die hiedurch nothwendigen Opfer zu gewdhren
vermag. —
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Die Vertheidigung des Landes Vorarlberg in Kriegsfdllen, ja dessen
Verproviantirung im Falle der Neutralitdt des Reiches bei kriegerischen
Ereignissen im Westen Europa's erfordert unabweislich die Herstellung der
Arlbergbahn. — Der gest. Landtag braucht nicht daraus hinzuweisen, wie
sehr von der wirksamen Vertheidigung Vorarlbergs auch die Sicherheit
Tirols und jene der ibrigen La&nder der Monarchie abhédngig sein kann. Das
strategische Interesse, das sich an diese Bahnlinie knipft, erhdlt in den
kriegerischen Ereignissen am Anfange dieses Jahrhunderts seine wirksamste
Beleuchtung. — Ubergehend zu den wirthschaftlichen Verhdltnissen des
Landes weil der gest. Landtag wohl, daB sich dasselbe mit anderen
groReren Landern der Monarchie an Mannigfaltigkeit und Quantitdt wvon
Gegenstanden des Verkehres nicht messen kann. Allein derselbe darf sich
dennoch mit berechtigter Genugthuung den Hinweis auf die alte und im
Verh&ltnisse hinter den fortgeschrittensten La&ndern nicht zuriickstehende
Industrie des Landes erlauben, welche gewiB Anspruch hat, zu verlangen,
daB ihr der Zutritt zu dem natiirlichen Absatzgebiete im Herzen der
Monarchie nicht erschwert oder unter Umstdnden unmdéglich gemacht wird.

Nach den stattgefundenen zahlreichen Enqueten und nach den mannigfaltigen
publicistischen Behandlungen der Frage wére es iuberfliissige Mithe, wollte
der Landtag dem hohen Abgeordnetenhause gegeniiber in eingehender Weise
das Interesse des Reiches an der Arlbergbahn betonen. — Es geniigt,
hervorzuheben, daR durch diese Bahn die kiirzeste Verbindung der
siiddostlichen Getreideldnder mit der Schweiz und Frankreich hergestellt,
und daB somit durch dieselbe die natiirliche, die ganze Linge Osterreich-
Ungarns durchschneidende FrachtenstraBe fiir die aus den Donauldndern nach
Westen zu transportirenden Cerealien und in umgekehrter Richtung die nach
Osten gehenden Industrieprodukte geschaffen wird. — Die Giselabahn,

die Strecke Villach — Brixen, die Brennerbahn, die Elisabethbahn und
andere erhalten theils ihre einzige, theils eine erhdhte Bedeutung flr
das Reich durch die Arlbergbahn.



Wenn nun erwogen wird, dal die meisten dieser Bahnen dermals noch die
Staatsgarantie in Anspruch zu nehmen gezwungen sind, so ergibt sich von
selbst eine Erleichterung des Staatsschatzes, sobald ihre
Ertragsfahigkeit durch die Arlbergbahnlinie erhdht oder erst begriindet
wird. — Als weitere Erwagung tritt hinzu, dal namentlich, was
Naturprodukte betrifft, Osterreich-Ungarn selbst, bei guten
Ernteergebnissen einen, bedeutenden selbststandigen Export nach der
Schweiz und Frankreich hat. Gegenwdrtig ist dieser Export auf die Bahnen
des Zollvereins und speziell Baierns angewiesen. Der Zollverein ist
demnach jeden Augenblick in der Lage, die Ausfuhr des erstem —
ungarischen Staates in der angegebenen Richtung zu unterbinden und es
braucht nicht die Frage aufgeworfen zu werden, ob dieB eine eines
méchtigen Reiches wlirdige Lage ist, soferne ihr durch die Herstellung
einer Bahn auf eigenem Gebiete, wie dieB bei der Arlbergbahn der Fall
ware, sofort abgeholfen werden kann. — Wenn beriicksichtiget wird, welche
Opfer kleine und finanziell unverhdaltniRmaBig schlechter gestellte
Staaten auswendeten und noch aufwenden, um ihr Eisenbahnnetz zu
vervollstandigen, wenn beispielsweise die Kosten des Mont-Cenis-Tunels,
jene der Gotthard- und Spliigenbahn in Betracht gezogen werden, dann kann
wohl der Kostenpunkt nicht als Grund gegen die Arlbergbahn ins Gewicht
fallen.

Moge das hohe Abgeordnetenhaus es einer genauen Erwdgung unterziehen, ob
nicht die durch die Nichtausfiihrung der Arlbergbahn ersparten Kosten von
den Nachtheilen weit ausgewogen wiirden, welche die verminderte
Vertheidigungskraft des Reiches und die Entziehung eines grolen Theiles
des Weltverkehrs im Gefolge haben miblten. Schon ist die Gotthardbahn im
Baue begriffen und droht eine unserem Reiche gefahrliche Concurrenz-
StraRe von Std nach Nord zu begrinden; mdge nicht zugewartet werden, bis
Osterreich allein unter den Culturstaaten mit einem unvollendeten in sich
nicht abgeschlossenen Eisenbahnnetze den Bedingungen nicht Geniige leisten
kann, von welchen die Theilnahme am Weltverkehr abhéangt.

Die gefertigte Landesvertretung ist von der Uberzeugung durchdrungen, daB
die Regierung nicht sdumen wird, den in letzter Reichsrathssession wegen
Zeitmangels unerledigt gebliebenen die Sicherung der Arlbergbahn
bezweckenden Gesetzentwurf neuerdings zur verfassungsmédfigen Behandlung
einzubringen.
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— Sind doch die Griinde, welche frither fiir diese Gesetzesvorlage sprachen,
in ungeschwachten und mit Ricksicht auf die seitherigen Fortschritte des
Eisenbahnbaues in den westlichen Nachbarldndern in erhdhtem MaBe auch
gegenwartig vorhanden.

Die gefertigte Landesvertretung glaubt aber auch sich der Hoffnung
hingeben zu diirfen, daB das hohe Abgeordnetenhaus die von ihr
angedeuteten Momente, welche die Herstellung der Arlbergbahn sowohl im
Landes- als. im Interesse des Reiches als unabweislich geboten erscheinen
lassen, einer geneigten Wirdigung unterziehen und daB so diese grobe und
folgenreiche Unternehmung in dem Zusammenwirken der hiezu berufenen
Faktoren endlich ihre Verwirklichung finden werde.

Bregenz, im Dezember 1873.

Der Landtag des Landes Vorarlberg.



Die Motive, welche die Minoritat des Comite's veranlalten, die Annahme
der Petition zu beantragen, liegen wohl in dem Inhalte derselben.

Ich fir meine Person muB mir vorbehalten, auf eine ausfihrlichere
Motivirung zurilick zu kommen, insoferne eben gegen die Erlassung dieser
Petition in diesem hohen Hause gesprochen werden sollte. Landeshauptmann:
Ich erdffne hiemit Uber die verlesenen Antrage die Besprechung im
Allgemeinen.

Karl Ganahl: In der achten Sitzung dieses Landtages, in welcher das
Comite, das zur Uberpriifung des Rechenschaftsberichtes bestellt war, den
Antrag stellte: ,es sei eine Petition an das Abgeordnetenhaus zu richten,
bemerkte der Herr Pfarrer Knecht, es sei mit der Wirde des hohen Hauses
unvertraglich, eine Petition an das Abgeordnetenhaus zu richten.

Der Herr Abgeordnete Thurnher ging noch weiter. Er bemerkte, daB fltir ihn
und fiir Herrn Dr. Olz das Abgeordnetenhaus nicht zu Recht bestehe. —
Kurze Zeit vorher war Herr Thurnher in Wien und leistete dort das
GeldbniB dahingehend: unverbriichliche Beobachtung der Staatsgrundgesetze,
sowie aller anderen Gesetze.

Ich glaube, daB ich das Urtheil iber eine solche Handlungsweise wohl der
o0ffentlichen Meinung iberlassen darf. (Pfarrer Knecht: Gehdrt nicht zur
Sache.)

Trotz der Bemerkungen, die ich eben erwahnt habe, wurde doch der Antrag
des Comite's mit Majoritat zum Beschlusse erhoben. — Wir waren dariber
sehr erfreut, weil wir wuBten, daBl dieser Beschlul offenbar im Interesse
der Sache liege.

Allein unsere Freude war von kurzer Dauer, denn einige Zeit nachher
brachten die Herren den vielbesprochenen Dringlichkeitsantrag ein, der

nichts anderes bezweckte, als den friher gefalten BeschluB umzustolen.
Heute nun kommen wir zur Verhandlung dieses Antrages.

Das Comite sagt in seinem Antrage: es sei mit AuBerachtlassung
gleichzeitiger Petitionen an das Abgeordnetenhaus und die hohe Regierung
eine Bittschrift an Seine Majestdt zu richten. Ohne jede Motivirung wird
da gesagt, daB man keine Petition an das Abgeordnetenhaus zu richten
habe. Bisher war es iUberhaupt iblich, daBl jeder Antrag motivirt wurde.
Nun ich begreife; der Herr Berichterstatter war in Verlegenheit eine
Motivirung zu finden. Er wollte als solcher nicht sagen, daBl er das
Abgeordnetenhaus, nicht als zu Recht bestehend anerkenne; er wollte auch
nicht sagen, daB das Abgeordnetenhaus kein Faktor sei, mit dem man in
dieser Angelegenheit rechnen misse. Weil er also gar nichts flir seinen
Antrag sagen konnte, so unterblieb jede Motivirung.

Nun, ich bedauere wirklich, daR die Herren so weit gehen. Ich hatte
geglaubt, in einer solchen Landesangelegenheit wiirden sie ihre
politischen Ansichten bei Seite setzen, und das thun, was die Interessen
des Landes einem Landtagsabgeordneten vorschreiben. Allein ich sehe wohl
ein, die Parteiinteressen
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gehen den Herren tber Alles, und ich muB wiederholen, (Landeshauptmann

unterbrechend: Ich bitte, daB ich dieB sehr bedauere. Ich hiatte geglaubt,
die Herren wirden in dieser Angelegenheit doch eine Anderung vornehmen.



Nachdem aber dieses nicht der Fall ist, zweifle ich wohl sehr, ob die
Herren den Dank des Landes ernten werden.

v. Gilm: Ich muB nur auf die Einwendungen, welche Herr Karl Ganahl mir
gemacht hat, einige Worte erwidern.

Herr Karl Ganahl hat gesagt, ich hatte die Comiteantrage nicht motivirt.
Die Motivirung steht vor diesen Antragen und besteht darin, daB das
Comite, anerkennend die Wichtigkeit dieser Frage und erwdgend die
dieRfalls zu unternehmenden Schritte, die Bitte der Landesvertretung an
Seine Majestat den Kaiser vor Allem und allein vorangestellt wissen will.

Kohler: Ich glaube den Bemerkungen des Herrn Vorredners Karl Ganahl
entgegenstellen zu milssen, daB nach meiner Ansicht der zuerst gestellte
Antrag des Comite's eigentlich nur eine Wiederholung eines bereits wvom
hohen Hause gefaBten Beschlusses ist. Ich hatte daher gerade nicht fir
nothwendig gefunden, daB dieser Antrag noch einmal vom Comite in dieser
Fassung gestellt werde; ich finde aber auch nichts dagegen einzuwenden,
wenn er auch allenfalls eine Wiederholung findet, denn nach meiner
Ansicht geht doch der friher gefaBte Antrag des hohen Hauses, der mit
Majoritat zum Beschlusse erhoben wurde, dahin, es sei in Sachen der
Arlbergbahnangelegenheit anstatt Petitionen an das Abgeordnetenhaus und
die hohe Regierung, eine Bittschrift an Seine Majestat den Kaiser zu
richten, mit der Abfassung derselben ein Comite zu betrauen, resp, das
Comite zu verstdrken und diese Bittschrift durch eine Deputation von drei
Mitgliedern Seiner Majestat vorzulegen. Ich glaube daher, daR der Herr
Berichterstatter es eigentlich nicht fir nothwendig finden durfte, einen
Antrag noch einmal zu begrinden, welcher vom hohen Landtage schon zum
Beschlusse erhoben wurde.

Thurnher: Die erste Bemerkung des Herrn Karl Ganahl mit der er eine
Stelle aus ein paar von mir gesprochenen Worten citirt, die ich in der
Sitzung vom 16. Dezember ds. Js. Gesprochen habe, glaube ich filiglich
ibergehen zu koénnen und auch Ubergehen zu sollen, und zwar gerade aus dem
Grunde, den Herr Karl Ganahl anfihrt, daBl nicht zu oft wiederholt werden
solle, die staatsrechtliche Frage in diese Angelegenheit hineinzuziehen.
Er hat mich zwar zu einer solchen Auseinandersetzung provozirt. Allein
ich will vorlaufig unterlassen, daraus einzugehen und abwarten, ob
weitere Provozirungen in Szene gesetzt werden oder nicht.

In Bezug auf die Bemerkung des Herrn Karl Ganahl, daR im Comiteberichte
der Antrag 1 nicht in der Weise motivirt sei, wie er es erwartet hatte,
glaube ich mit meinen beiden Herren Vorrednern konstatiren zu dirfen, daB
wohl der vom hohen Hause gefaBte BeschluB, es sei anstatt Petitionen an
die hohe Regierung und das Abgeordnetenhaus zu richten, eine Bittschrift
an Seine Majestdt den Kaiser zu verfassen und zu beschlieBen, die
starkste Motivirung fiir diesen Antrag ist, denn es ist nicht nur eine
Motivirung mit Worten, sondern eine Motivirung durch eine vorausgegangene
That.

Dr. Olz: Ich bitte um's Wort.

Ich erlaube mir nur einige Bemerkungen Utber die Worte, die unser
verehrtes Mitglied Herr Karl Ganahl eben vorgetragen hat.

Ich wende mich vorerst gegen einen Vorwurf, den er uns machen zu wollen
schien, indem er darauf aufmerksam machte, daB wir treue Beobachtung der
Staatsgrundgesetze gelobt haben. Ich unterscheide in dieser Hinsicht, wie
dieR Uberhaupt jeder Abgeordnete thun muB, zwischen Beobachtung und
Achtung der Staatsgrundgesetze, wenn ich mich auch vollkommen



verpflichtet fiihle, die Gesetze, welche von der uns von Gott gegebenen
Obrigkeit gegeben sind, zu beobachten, so filhle ich mich doch durchaus
gar nicht verpflichtet, sie jedesmal und in jedem Falle zu achten,
sondern es kann Falle geben, die mich verpflichten, sie nicht zu achten
und auch als Abgeordneter das Moglichste zu thun, um sie auf dem uns
gegebenen constitutionellen Wege wieder abzuschaffen.

Was die Bemanglung der AuRerachtlassung der Petitionen an die hohe
Regierung und das Abgeordnetenhaus betrifft, bin ich der Ansicht, daB wir
Seiner Majestat dem Kaiser die hdéchste Verehrung
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schuldig sind, und daB es sich nicht geziemt, wenn wir an den Kaiser
selbst eine Petition gerichtet haben, auch noch eine Petition an die hohe
Regierung und das Abgeordnetenhaus zu richten, ebensowenig als es sich
geziemt, an den Knecht eine Petition zu richten, wenn man schon an den
Herrn eine gerichtet hat, oder an die Koéchin des Pfarrers, wenn man schon
eine an den Herrn Pfarrer gerichtet hat. (Karl Ganahl: Ja wohl an die
Kochin. — GroRe Heiterkeit.)

Was den Vorwurf betrifft, daB wir bei Fragen materiellen Wohles die
politischen Interessen nicht beiseite setzen, muR ich nur antworten, daB
es Interessen, dal es moralische Interessen gibt, die, sobald man einmal
dafiir eingestanden ist und dafiir einzustehen sich verpflichtet fihlt,
niemals beiseite gesetzt werden dirfen, sobald sie gefdhrdet erscheinen.

v. Froschauer: Ich werde nur ein paar Worte, meine Herren, an Sie
richten, denn ich glaube, daB bei den vorausgefalRten Meinungen, die Sie
haben, vieles Reden doch umsonst sein dirfte.

Wir stehen vor einer Sache, die in die. Hadnde des Reiches gelegt ist. Das
Reich hat die Mittel, zu bewilligen, um die Bahn in Ausfihrung zu
bringen, deren Wichtigkeit fir das Land und fiir die Gesammtmonarchie uns
heute so beredt vorgestellt wurde. Nun, wenn wir die Hilfe des Reiches in
Anspruch nehmen, ziemt es sich den Verhdltnissen Rechnung zu tragen,
unter denen das Reich besteht.

Waren einst im friheren deutschen Reiche Stadte und Flrsten, die man
fragen muBte, so haben die Umstdnde es gebracht, daB wir in einer
Monarchie leben, in der wir nicht allein Seine Majestadt den Kaiser,
sondern auch jene zu fragen haben, welche das Geld zu bewilligen in die
Lage kommen; nur durch ihre Mitwirkung wird der Ausspruch, oder vielmehr,
das was Seine Majestat als Initiative zu ergreifen sich bestimmt finden
mag in Ausfihrung gebracht werden konnen. Der Wunsch Seiner Majestat kann
dahin gehen, daR die Bahn vollendet werde, aber den Vertretern des Volkes
und nur diesen allein steht es zu, die Kosten zu bewilligen und die Opfer
auf sich zu nehmen.

Ich finde es daher ganz angezeigt, nebst einer Petition an Seine

Majestat, ebenfalls eine Petition an das Abgeordnetenbaus zu richten, an
jenes Haus, welches, wie wir nur einmal leben — und im praktischen Leben
konnen wir oft nicht anders, wir miissen manches mit in den Kauf nehmen —
berufen ist, die Mittel hat, sie zu bewilligen oder sie uns zu versagen.

Den Antrag des Herrn Dr. Fetz erkenne ich als einen Zusatzantrag, der
wohl mit dem andern Antrage in Verbindung sein und in Verbindung bleiben

kann.

Burtscher: Ich bitte um das Wort.



Ich glaube wir sind berufen hier das Wohl des Landes zu fdrdern; daher
soll in allen Sticken unsere einzige und erste Frage die sein: was
braucht das Land und was ist das ErsprieBlichste flir unser liebes
Vorarlberg? — Ich glaube hieher gehort auch die Fortsetzung der Eisenbahn
durch den Arlberg. Darum sollen wir bemiitht sein, uns dorthin zu wenden,
wo wir eben in dieser Angelegenheit am kraftigsten unterstiitzt werden
konnen und daher méchte ich den Herren eine Petition an das
Abgeordnetenhaus empfehlen.

Dr. Fetz: Es ist im Laufe der Debatte, bisher wenigstens, gegen den von
der Minoritat des Comites gestellten Antrag, wenig gesprochen worden. Das
wenige, was gesagt wurde, ist im wesentlichen nur eine Wiederholung
desjenigen, was bereits in einer fritheren Sitzung vorgekommen ist. — Es
ist nemlich darauf hingewiesen worden, daB es sich nicht geziemen konne,
nebst einer Bittschrift an Seine Majestat den Kaiser auch eine Petition
an das Abgeordnetenhaus zu erlassen.

Ich brauche wohl nicht vorauszuschicken, nachdem das schon in dem kurzen
Berichte, den ich der beantragten Petition vorangestellt habe, enthalten
ist, daB die Minoritat des Comites vollkommen damit einverstanden ist,
daR zunadchst und vor Allem eine Bittschrift an Seine Majestat den Kaiser
erlassen werde und daR die Minoritat des Comites auch des weiteren mit
der von der Majoritat vorgelegten Bittschrift nemlich ihrem Inhalte nach
einverstanden ist.

Ich finde nun aber, daB die Majoritat des Comites selbst nicht, wie der
Herr Berichterstatter in Folge eines kleinen Lapsus vorhin citirte, vor
allem und ausschlieBlich an Seine Majestat den Kaiser sich wenden zu
sollen glaubte, sondern vor allen und oben an, wie es hier heilt.
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Ich habe, wie gesagt, gar nichts dagegen, und finde es auch ganz
gerechtfertiget, daB die Bittschrift an Seine Majestat den Kaiser
vorangestellt werde; es kann sich nur darum handeln, ob es der Wirde der
erhabenen Person und den Interessen der Sache etwas verschlagt, wenn
aulerdem und hinten an auch eine Petition an das Abgeordnetenhaus
eingebracht wird.

Nachdem Seine Majestat aus allerhdchst eigener Initiative die
gesetzgebende Gewalt mit der Reprédsentation des Volkes getheilt hat,
nachdem also der Kaiser die Befugnisse selbst aufgegeben hat, die ihm
frither als absoluten Monarchen zustanden, ist es wohl nicht anzunehmen,
daBl Seine Majestadt der Kaiser sich irgendwie beeintrédchtiget oder
verletzt fihlen konnte, wenn die BevOlkerung oder Vertretung eines Landes
sich an einen durch ihn selbst geschaffenen, zur Bewilligung von
Geldmitteln berufenen Faktor wendet, umsoweniger dann, wenn es sich um
die Durchfithrung einer dem Lande und dem ganzen Reiche niitzlichen, ja
nothwendigen Unternehmung handelt. DaB, dieses bei der Arlbergbahn der
Fall ist, das ist wohl auBer Frage. Die Majoritat des Comites selbst hat
in ihrer Bittschrift mit eindringlichen, sehr beredten Worten und
schwungvollen Wendungen, die Wichtigkeit der Bahn sowohl fir das Land als
auch fir das Reich betont.

Es ist nicht heute, aber in einer fritheren Sitzung einmal gesagt worden,
daR es etwas ganz AuBergewdhnliches bisher kaum Vorgekommenes sei, daB
eine Landesvertretung selbst sich an das Abgeordnetenhaus mit Petitionen
wende. Ich habe Veranlassung genommen, das Register der Petitionen aus
einer Session des Abgeordnetenhauses einzusehen und da habe ich unter



anderem gefunden, daB in der 146. Sitzung vom 11. November 1868 die
Landes-Vertretung des Herzogthums Kram eine Petition an das
Abgeordnetenhaus in Betreff der damals beabsichtigten Grund- und
Gebdudesteuer-Reform einbrachte. Diese Petition wurde von dem unlangst
verstorbenen Abgeordneten Thomann eingebracht und ich glaube nicht, dab
der gute fdderalistische Ruf gerade dieses Abgeordneten von demjenigen
Redner in Abrede gestellt wird, der ihm, was fdderalistische Lorbeeren
anbelangt, nachzueifern strebt. (Heiterkeit).

Also es ist nicht die erste Petition, die hier an das Abgeordnetenhaus in
Vorschlag gebracht wird, ausgehend von einer Landesvertretung. Es kann
sich in solchen Dingen meines Erachtens zundchst eben nur darum handeln,
ob der Gegenstand selbst von solcher Bedeutung ist, dal dieser vielleicht
nicht ganz gewdhnliche Schritt sich empfehlen 1aBt; dies ist nun, das
wird Niemand bestreiten, gewiB der Fall. Wenn angenommen wird, daB die
Bahn im Interesse des Landes Vorarlberg eine Nothwendigkeit ist, so
ergibt sich fiir die Landes-Vertretung wohl von selbst die Pflicht,
diejenigen Schritte zu thun, welche man, ohne gerade sein Gewissen zu
verletzen, machen mubl, um die Realisirung des Unternehmens zu sichern.

Es ist auch — ich muB das wohl in Kiirze berithren — darauf hingewiesen
worden, daB hier die staatsrechtliche Frage ins Spiel komme, und daB es
unter Umstanden ein Gebot der Moral sei, wenn ich recht verstanden habe,
seinen Uberzeugungen, aus bloBem Streben nach irdischen Vortheilen,
keinen Eintrag zu thun. Nun weil ich wirklich nicht, ob irgend Jemand
unter Ihnen, meine Herren Veranlassung habe, in diesem Falle ein so
zartbesaitetes Gewissen an den Tag zu legen, daB Sie meinen, Sie wiirden
gegen eine moralische Verpflichtung verstolen, wenn Sie die von uns
vorgeschlagene, in ihrem Inhalte gewiR sehr einfache und durchaus nicht
unterwiirfig gehaltene Petition oder Eingabe an das Abgeordnetenhaus
beschlieBen wiirden. Die Petition ist aus diesem Grunde wesentlich in Form
eines Memorandums gefalt; es ist in der Petition eigentlich nichts
anderes enthalten, als daB in Kiirze auseinander gesetzt wird, aus welchen
Griinden die Frage fiir das Land und fiir das Reich von Interesse und von
Bedeutung sei.

Frither schon ist darauf hingewiesen worden, daR das Abgeordnetenhaus
allein, wie die Dinge gegenwdrtig nun einmal stehen, die Geldmittel
bewilligen konne, welche fiir die Herstellung der Eisenbahn nothwendig
sind. DeRwegen halte ich den, am Schlusse der von der Majoritat an Seine
Majestat den Kaiser vorgeschlagenen Bittschrift enthaltenen Passus wohl
nicht ganz zutreffend. So unschatzbar und nothwendig die Jutiative Seiner
Majestat des Kaisers ist, ebenso sicher ist es, dab diese Initiative
allein nicht geniigt, um das Unternehmen zu sichern. Es darf und es kann
dieses gesagt werden, aus dem
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Grunde, den ich bereits vorhin betont habe, weil Seine Majestat der
Kaiser die Befugnisse, welche nothwendig sind, damit seine eigene
Initiative ausreichend wadre, an die Reichsvertretung theilweise
ibertragen hat.

Ich glaube, meine Herren, Sie sollten in diesem Falle jede
staatsrechtliche Erwagung auBeracht lassen; Sie konnen dies um so
leichter thun, als Sie — seil es nun mit oder ohne Widerstreben — denn
doch vielfach mit der Reichsvertretung in Beriihrung kommen miissen.

Diejenigen Herren, welche in unserer Mitte sitzen und zugleich
Reichsrathsabgeordnete sind, koénnen sich — sei es nun mit oder ohne



Protest — vorldufig der Theilnahme an den Verhandlungen des Reichsrathes
nicht entziehen. Sie haben selbst die Erfahrung gemacht, daB mitunter die
Verhdltnisse zwingender sind als vielleicht die Winsche, als vielleicht
dasjenige, was des Landes-Interesse in spezieller Richtung anbetrifft.
Das ist also nicht der erste Schritt, der faktisch eine Anerkennung des
Bestandes des Abgeordnetenhauses in sich schlieBt; es wird aber auch
nicht der letzte sein. Sie werden es ganz sicher erleben, und es wird
nicht lange hergehen, daB Sie sich noch vielfach mit dem
Abgeordnetenhause beschaftigen miissen und wenn Sie sich auch noch so sehr
dagegen wehren werden, die Verhdltnisse werden stédrker sein, als Sie
selbst sind.

Sie haben also, wie ich denke, nur eine Frage in Erwadgung zu ziehen und
die besieht darin: dienen Sie soweit Sie konnen dem Interesse des Landes
und entsprechen Sie den Winschen der Bevolkerung, wenn Sie diese
beantragte Eingabe an das Abgeordnetenhaus beschlielen?

Diese Frage miissen Sie, wenn Sie aufrichtig sein wollen, bejahen. Ich
glaube, wenn man das Volk von Vorarlberg Mann fur Mann befragen wurde, ob
man, da die Sachen nun einmal so stehen, auch diesen Schritt machen
solle, der moéglicherweise die Realisirung dieses so wichtige Landes-
Interesse im Gefolge héatte, die weitaus groBRere Mehrzahl bejahend
antworten wurde.

Der Herr Abgeordnete Kohler hat vorhin bemerkt, daB eigentlich durch
einen friheren BeschluR die Sache bereits erlediget sei, indem in einer
der letzten Sitzungen des hohen Hauses beschlossen wurde, anstatt
Petitionen an das Abgeordnetenhaus und an die Regierung, eine Bittschrift
an Seine Majestat den Kaiser zu richten. — Das ist nun wohl, was die
Folgerung betrifft, nicht ganz richtig. Allerdings wurde damals jener
Antrag in erster Lesung angenommen und an ein Comite verwiesen; allein
heute liegt er nun in zweiter Lesung vor und heute ist in dieser Richtung
iber diesen Antrag abzustimmen und iber den anderen, welchen die
Minoritat einbringt, der den ersten insofern? ausschlielt, als das
sanstatt™ wegzufallen hat.

Wenn die SchluBfolgerung des Herrn Kohler richtig ware, dann wirde ich
eine Sitzung weiter zurilickgreifen; dann wirde ich sagen: in einer Sitzung
vorher ist der Antrag beschlossen worden, es sei eine Petition an das
Abgeordnetenhaus und an die hohe Regierung zu richten; dieser BeschluB
besteht und hat durch einen spatern BeschluBR nicht aufgehoben werden
koénnen.

Ich glaube meine Herren, Sie erwdagen die Sache wohl; Sie fragen sich, was
Sie sich, was Sie Thren W&hlern und was Sie dem Lande schuldig sind. Sie
beachten hiebei nicht irgend welche Nebeninteressen, seien sie nun
staatsrechtlicher oder anderer Natur; Sie fragen sich ganz einfach, ist
es ein Erfordernifl fiir das Wohl unseres Landes und unserer Bevolkerung,
daB die Arlbergbahn gesichert werde oder nicht; wenn ja, dann werden Sie
den Schritt machen, welcher nothwendig ist, um diese Sicherstellung
herbeizufthren. — Ich kann nur wiederholen, fiir den Erfolg kann Niemand
einstehen; aber in dieser so wichtigen Frage muB man wenigstens das thun,
was man thun kann, dann hat man seine Pflicht erfillt, dann kann man
beruhigt sein, wenn auch der Erfolg den Winschen nicht entspricht.

Berchtold: Ich erlaube mir nur eine ganz kurze Bemerkung.
Der Herr Vorredner hat betont, es sei Pflicht des Landtages, in dieser

Sache das Mbglichste zu thun zum Wohle des Landes. — Ich bin ganz
einverstanden mit ihm; aber ich habe soviel Achtung vor dem hohen



Abgeordnetenhaus, daB ich auch glaube, es sei Pflicht des
Abgeordnetenhauses, ebenfalls das Moglichste zu thun, was im Interesse
des Reiches ist.
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Es wird Niemand bestreiten, daB die Arlbergbahn nur allein einen Vortheil
fir das Land Vorarlberg mit sich bringe, sondern daR sie im eminentesten
Sinne auch eine Reichsangelegenheit ist, deshalb wird wohl das
Abgeordnetenhaus aus selbsteigenem Gefilhle das zu thun sich bemithen, was
im Interesse des ganzen Reiches liegt. Sollte der Fall denkbar sein, daB
das Abgeordnetenhaus diese seine Pflicht nicht erfiilllen wiirde, wie es den
Beruf dazu hat und es etwa einer Mahnung an diese seine Pflicht bedirftig
ware, so glaube ich steht diese Mahnung Seiner Majestadt dem Kaiser
jedenfalls besser an, als unserem Landtage. (Rufe: sehr richtig.)

Karl Ganahl: Der Herr Vorredner hat gesagt, er sei einverstanden, daB es
Pflicht des hohen Hauses sei, Alles zu thun, was das Interesse des Landes
erfordert. Nun bin ich aber der Meinung, daB man, wenn man Alles thun
will, es absolut nothwendig ist, sich an das Abgeordnetenhaus zu wenden.

Der Herr Vorredner hat auch gesagt, das Abgeordnetenhaus habe die
Pflicht, nicht nur allein fiir das Land, sondern auch fir das Reich zu
sorgen. Ich bin damit vollkommen einverstanden. Allein meine Herren,
warum werden denn fortwdhrend Petitionen an das Abgeordnetenhaus
gerichtet? Uberall, wenn Jemand etwas durchsetzen will, richtet man
Petitionen an das Abgeordnetenhaus, fuhrt in denselben die Grinde an und
setzt alles klar auseinander, damit das Abgeordnetenhaus die Sache
iberlegen und erwdgen kann, ob dem Lande, welches petitionirt, zu
entsprechen sei oder nicht.

Wie die Herren wissen, hat das Abgeordnetenhaus im vorigen Jahre, trotz
der Regierungsvorlage, die Genehmigung fir die Arlbergbahn nicht
ertheilt, d. h. es hat ausgesprochen, diese Sache zu vertagen. Wenn wir
uns nun nicht mit einer Petition an das Abgeordnetenhaus wenden, so wird
ohne Zweifel auch dieses Jahr das gleiche geschehen und das umsomehr,
weil nunmehr ganz neue Krafte im Abgeordnetenhause sind, die mit der
Absicht dahingegen, zu sparen und die diese ungeheueren Auslagen
zuriickschrecken werden, wenn wir nicht auBerordentliche Griinde vorbringen
und nicht schwarz auf weill in unserer Petition auseinandersetzen, dal die
Arlbergbahn eine absolute Nothwendigkeit ist. Wenn wir dieses nicht thun,
wird ohne Zweifel die Sache auch dieses Jahr wieder liegen bleiben und
wir werden lange warten konnen, bis diese aublerordentlich nothwendige
Bahn in Angriff genommen werden wird. Ich begreife durchaus nicht, warum
der Herr Vorredner nicht fiir eine Petition an das Abgeordnetenhaus ist.
(Heiterkeit.) Doch, ich begreife es; ich habe mich nur falsch
ausgesprochen; er ist deBwegen nicht dafiir, weil er dieselben Ideen hat,
wie sein Kollege Herr Pfarrer Knecht.

Herr Dr. Fetz hat bereits auseinandergesetzt, daB es unter Umstanden
nicht immer am Platze sei, fort und fort mit der staatsrechtlichen Frage
zu kommen und ich kann mich daher nur dem anschlielBen, was Herr Dr. Fetz
bereits gesagt hat.

Kohler: Ich stimme ganz demjenigen bei, was Herr Karl Ganahl zuletzt
gesagt hat, daB ndmlich hier wohl recht gut eine staatsrechtliche
Erwdgung, wie bereits Herr Dr. Fetz bemerkt hat, ausgeschlossen bleiben
konnte und ich hétte nur gewilinscht, Herr Karl Ganahl hatte sich auch an
diese Regel gehalten. Ich mochte mich daher, wenn es mir erlaubt ist, ein
Wort zu dieser Frage zu sprechen, auch ganz auf jenen Standpunkt stellen,



den uns Herr Dr. Fetz als den angemessensten bezeichnete, aber selbst von
diesem Standpunkte aus kann ich nicht anders als jenen Grund, den der
Herr Vorredner Berchtold uns bereits klar und blindig vorgelegt hat, als
den gewichtigsten anzuerkennen.

Ich mochte die Herren, insbesondere von jener Seite fragen, ob denn
selbst Sie, die ja doch in die neugeschaffene Reichsvertretung das
vollste Vertrauen setzen, der Meinung sind, diese Reichsvertretung wisse
nicht eine solche Angelegenheit von solcher Bedeutung, wie sie die
Arlbergbahn fir das Reich hat, genligend zu wirdigen, ohne dal ihr noch
mit Petitionen oder mit Memoranden von Seite irgend einer andern
gesetzgebenden Korperschaft unter die Arme gegriffen wird?

Ich glaube daher selbst von ihrem Standpunkte aus ware das, ich mochte
sagen ein politisches ArmuthszeugniR flir die Reichsvertretung und ich
moéchte selbst von ihrem Standpunkte aus die Erlassung einer Petition oder
eines Memorandums an das Abgeordnetenhaus in dieser Reichsfrage nicht
bevorwotten. Anders wiirde es sich verhalten, wenn der Reichsrath eine
Angelegenheit in Verhandlung ziehen

187

sollte, die meinetwegen von untergeordneter Natur ist und in die
vielleicht ein Landtag bessere Einsicht haben kann; aber wenn es sich um
solche Fragen, wie die gegenstandliche, um Reichsfragen im eminentesten
Sinne handelt, so glaube ich, ist es selbstvon Ihrem Standpunkte aus
nicht angemessen, dem Reichsrath in gewisser Weise mit Petitionen oder
mit Vorstellungen beizuspringen um ihn gleichfalls an seine Pflicht zu
mahnen, denn in dem Memorandum hier heiBRr es ausdriicklich: nun scheint es
dem gest. Landtage eine Pflicht des Staates zu sein, dafir Sorge zu
tragen, dal jedem Theil desselben der Schutz der Gesammtmacht zukommen
kann. Ich glaube daher, es liege in diesem Memorandum eine Mahnung an
seine Pflicht fir das Abgeordnetenhaus, und daR Sie selbst wvon Ihrem
Standpunkte aus unmdéglich einen solchen Schritt in dieser Sache thun
koénnen.

Thurnher: Der Herr Abgeordnete Burtscher, sowie der Herr Abgeordnete Dr.
Fetz, haben im Wesentlichen betont, dal man sich in dieser Angelegenheit
dahin wenden miisse, wo moglicherweise geholfen werden kdénnte. Wenn das
fiir jeden Fall von Seite des Landtages zu empfehlen wire, so kdnnte man
vielleicht auch den Herren empfehlen, im Abgeordnetenhause jene
Hindernisse aus dem Wege zu rdumen, welche bisher der Durchfiihrung der
Arlbergbahn im Wege gestanden sind. Als das wesentlichste HinderniB in
dieser Frage wurde von beiden Parteien der Widerstand des Herrn Dr.
Herbst gekennzeichnet.

(Unruhe. Rufe: Ist nicht richtig.) Nun wenn es sich empfehlen dirfte,
unter allen Umstadnden gerade dahin zu gehen, wo man moglicherweise etwas
erwartet, so kdnnte es sich vielleicht auch empfehlen einmal eine Reise
nach Bohmen zu machen; (Dr. Fetz: mit Herrn Pfarrer Knecht. — Pfarrer
Knecht: gehen wir mitsammen.-— Grobe Heiterkeit.) von jener Seitedes
hohen Hauses eine Wallfahrt nach Prag zu unternehmen, umHerrn Dr. Herbst
mirbe und fiir die Arlbergbahn warm zu machen. Selbstverstandlich wird
Niemand meinen, daR von Seite des hohen Hauses auf solche Gedanken
eingegangen werden konne. Nun ist jedenfalls richtig, was Herr Dr. Fetz
angedeutet hat, daB es gar nicht zu verkennen sei, daB dieser Schritt,
den er dem hohen Hause empfiehlt, eine Anerkennung des Abgeordnetenhauses
in sich schlieRe. Weil nun dieses Herr Dr. Fetz weill, erkennt und
zugestanden hat, und da er ebenfalls weil, wie dieses hohe Haus in dieser
Frage gesinnt ist, hédtte man von ihm doch erwarten konnen, daB er nicht



gerade diesen Schritt mit aller Force durch alle Sitzungen hindurch
befiirworte. Es macht mir unverkennbar den Eindruck, daR seine Bestrebung
vorziglich den Zweck haben soll, die einmal ausgesprochenen Ansichten und
Grundsédtze in diesem hohen Hause anzugreifen und zurickzudrangen. Es
macht mir diesen Eindruck auch, wenn ich seine Elaborate von einer
Petition an das Abgeordnetenhaus lese, — es macht mir diesen Eindruck,
wenn ich alle Vorgange, in welchen diese Frage behandelt wurde, zuriick
iberschaue. Ich werde nun aus diesem Grunde an den Herrn Dr. Fetz eine
Frage stellen, welche wahrscheinlich Heiterkeit in diesem hohen Hause
erregen wird. Ich werde nadmlich eine Frage an ihn stellen, welche er ganz
entschieden verneinen wird, aber ich werde diese Frage an ihn stellen aus
Ricksicht fiir seine Person. Ich stelle an ihn die Frage, ob er angesichts
des bereits in diesem hohen Hause gefaBten Beschlusses: es sei anstatt
Petitionen an das Abgeordnetenhaus und die Regierung eine solche an Seine
Majestat den Kaiser zu richten, angesichts dieser Thatsachen und noch
dazu angesichts der Erfolglosigkeit seiner weitern Bestrebungen nicht
gewillt sei, seinen Antrag zurlickzuziehen. (Heiterkeit rechts.)

Dr. Olz: Ich bitte um's Wort.
Ich habe nur wenige Worte denen meines Herrn Vorredners hinzuzusetzen.

Der Herr Berichterstatter des Minoritédtsantrages hat gesagt, Seine
Majestat werde sich durch eine Petition an die hohe Regierung und das
Abgeordnetenhaus nickt verletzt fiihlen. Davon bin ich vollkommen
iberzeugt. Seine Majestadt der Kaiser ist zu erhaben und steht zu erhaben,
um sich durch Petitionen an die hohe Regierung und das Abgeordnetenhaus
verletzt zu fiuhlen.

Nachdem wir aber einmal eine Petition an Seine Majestadt den Kaiser
beschlossen haben, so haben wir in uns das Gefiihl, daB es sich nicht mehr
gezieme, auch eine Petition an andere Faktoren der Regierung und der
Gesetzgebung, die einmal dem Kaiser doch untergeordnet sind, zu richten.
Es wiirde das uns verletzen, es wiirde unser Gefiihl, unser dynastisches
Gefiihl verletzen, und das ist ein heiliges Gefihl, das ich in unserer
revolutiondren Zeit, in unserer Zeit voll Insubordination und
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Aufkiindigung des Gehorsames als ein noli me tangere betrachtet und auf
alle mogliche Weise geschont wissen wollte.

Der Herr Berichterstatter des Minorit&dtsantrages hat ferner gesagt, dab
durch eine Petition des Landtages an den Reichsrath selbst das zarteste
Gewissen nicht verletzt wiirde. Ich weiB nicht, ob auch das Ehrgefiihl zum
zarten Gewissen gehdrt oder zum Gewissen ilberhaupt. Ich glaube es
wenigstens; und ich muB wirklich sagen, dabl das Ehrgefithl des Mannes sich
strdubt, das Recht aus der Hand desjenigen zu betteln, der hartnéackig
einem Unrechte huldigt, einem Unrechte, das nicht von mir allein, sondern
von Mannern, die mit weit groBerem Wissen begabt sind als ich, als
unrecht qualifizirt wird. (Rufe links: Was ist denn das fiir ein Unrecht.)

Landeshauptmann: Wie verstehen Sie das, Herr Abgeordneter? Ich hoffe —

Dr. Olz: Ich verstehe das in dem Sinne, daR das Abgeordnetenhaus
Ansichten huldiget, die von den bedeutendsten Gelehrten Deutschlands
nicht als Recht sondern als Unrecht anerkannt werden. Was ich sage ist
ein Faktum nur.



Dr. Fetz: Ich erlaube mir nur eine kurze Entgegnung auf einige
Bemerkungen, die speciell gegen den von der Minoritat gestellten Antrag
gefallen sind.

Der Herr Abgeordnete Kohler hat betont und aus einer Stelle des Entwurfes
der Eingabe selbst die Begrindung hervorgeholt, daB es wohl nicht angehe,
etwas vom Abgeordnetenhause zu verlangen, was eigentlich in seiner
Pflicht gelegen sei, daR es sich hier, wie auch die Minoritat des Comite
anerkennt, nicht so sehr um ein Landes-, als vielmehr um ein
Staatsinteresse handle und dal fir das Interesse des Staates das
Abgeordnetenhaus eo ipso eintreten misse, ohne dal es darauf aufmerksam
gemacht werde, ja ist in seiner Argumentation sogar bis zu der Andeutung
gekommen, daB es dem Abgeordnetenhause gegeniilber ein mdglicherweise
verletzender Schritt sein konnte, wenn an dasselbe petitionirt wlrde,
weil dasselbe daraus folgern koénnte, daB es nicht ohne Mahnung seine
Pflicht erfille.

Nun, wenn man dieser Folgerung nachgehen wirde, dann wirde man vielleicht
zu der Conseqgnenz kommen, daR man in dieser Sache tberhaupt nach gar
keiner Richtung hin Petitionen erlassen diirfte, denn gewil ist, daB
dasjenige Motiv, das in diesem einen Falle geltend ist, auch nach allen
anderen Richtungen hin maBgebend ist. — Aber die Sache verhalt sich
entschieden anders. — In einer Zeit, wo es soviel auf Reibungen der
Parteien und Debatten ankommt, ist es namentlich einem parlamentarischen
Korper gegenilber ganz entschieden am Platze, diejenigen Griinde geltend zu
machen, welche fiir die Sicherung und Herstellung eines Unternehmens, sei
es nun ein Landes- oder ein Staatsinteresse, dienen. Unsere Landesordnung
weist ja selbst darauf hin, daB der Landtag oder die Landesvertretung
mitunter in die Lage kommen kann, bei der Reichsvertretung fiur ein
Landesinteresse sich wirksam zu verwenden, und ein Landesinteresse ist
haufig auch ein Staatsinteresse. In diesem gegebenen Falle kommt noch
etwas weiteres in Frage.

Es ist den Herren nicht unbekannt, daB auch von einer anderen Bahnlinie
sehr oft die Rede gewesen ist, von einer Bahnlinie, die in gewisser
Beziehung die Arlbergbahn allerdings ersetzen wiirde, aber nicht fiir das
Land Vorarlberg — von einer Bahnlinie, welche, wenn sie hergestellt wirde
und wenn beziiglich derselben die Oberhand eintreten wiirde bei der
Reichsvertretung, das Land Vorarlberg flir immerwdhrende Zeiten
vollstandig von der Verbindung mit dem Stammlande ausschlieBen wiirde.
Gerade deswegen scheint es nothwendig zu sein, auch der Reichsvertretung
gegeniiber die nicht bloB im Interesse des Landes, sondern auch im
Interesse des Staates liegende Bedeutung der Arlbergbahn zu betonen.

Was die Frage des Herrn Abgeordneten Thurnher betrifft, die er
speziell an meine Person zu

richten fir gut befunden hat, so kann ich nur entgegnen, daR ich
allerdings nicht in der Lage bin, den von mir gestellten Antrag
zurlickzuziehen und daB ich, wenn die Bemerkungen, die heute gegen diese
Antrag gefallen sind, mich dazu veranlassen koénnten, in der That nicht
begreifen koénnte, warum ich mir die Milhe gegeben habe, die Eingabe zu
entwerfen.

Ich habe nicht sehr gerne gehort, daB gerade bestimmte Persdnlichkeiten
als Gegner der Bahn genannt worden sind. Ich glaube, daBR es nicht

vollkommen der Natur der Sache entspricht, wenn in
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einem Vertretungskdrper Personen genannt werden, die eben nicht hier
sind. Mag es nun Ubrigens beziiglich dieser Personlichkeit und ihrer
Stellung der Arlbergbahn gegeniiber sich verhalten wie immer, ich kdnnte
mich, selbst wenn der Herr Pfarrer Knecht sich entschlieBen wiirde, nicht
dazu herbeilassen zu einer Wallfahrt nach Prag, um dieser Persodnlichkeit
einen FuRfall zu machen. (GroRe Heiterkeit.) Wir sind Utberhaupt nicht
geneigt, einzelne Privatpersdonlichkeiten so hoch zu stellen, daB wir
Wallfahrten zu ihnen unternehmen, sei es nun nach Niederdsterreich oder
nach Bohmen.

Wir sehen es als unsere Pflicht an, soweit wir es kOnnen und soweit wir
dazu berufen sind, wirksam zu sein flir dasjenige, was wir als Interesse
der von uns vertretenen Bevdlkerung ansehen und im Ubrigen miissen wir
uns, wie ich schon vorhin betont habe, damit begniigen, wenn wir sagen
konnen, daB wir unsere Pflicht erfillt haben.

Dr. Olz: Ich bin auch der Ansicht meines geehrten Herrn Vorredners, dab
die Arlbergbahn eine absolute Nothwendigkeit sei, daBR sie dringend
nothwendig sei; ich weiB auch, dal eine andere Bahn, die in Aussicht
genommen worden ist, Land und Reich mit dem Nichtzustandekommen der
Arlbergbahn bedroht; aber ich habe iUber das Zustandekommen der
Arlbergbahn meine besonderen Ansichten. Ich denke, wenn die Abgeordneten
die Wichtigkeit, die Nothwendigkeit und die Dringlichkeit der Arlbergbahn
fir das Reich — ich sage fiir das Reich, nicht fir das Land — erkennen, so
werden sie dieselbe auch gewiB votiren, auch ohne daB wir sie bitten;
wenn sie aber die Wichtigkeit, die Nothwendigkeit und die Dringlichkeit
der Bahn nicht erkennen, so nitzt auch alles bitten nichts. Wir wiirden
ihnen mit einer solchen Bitte das groRte ArmuthszeugniB ausstellen,
dessen sie alsdann nicht bedirften, und wozu wir auch nicht berufen sind.

Thurnher: Ich bitte um das Wort.

Der Herr Abgeordnete Dr. Fetz hat meine Frage, wie wohl zu erwarten war,
mit Nein beantwortet. Ich will nun zundchst aus der von ihm
vorgeschlagenen Petition an das Abgeordnetenhaus einige Stellen
herausheben, aus denen hervorgehen dirfte, daR der Herr Abgeordnete Dr.
Fetz selber der Ansicht ist, daB sich dieser Frage fir das
Abgeordnetenhaus keine neuen Gesichtspunkte abgewinnen lassen und daB das
Abgeordnetenhaus selbst die Sache als eine Reichsangelegenheit
betrachtet. Der Verfasser des Vorschlages ist, wie es hier heiBt, sich
wohl bewuRt, daR die Frage bereits wahrend einer langern Session des
Abgeordnetenhauses in dem hiefiir bestellten Ausschiisse in so
hervorragender Weise berathen wurde, daB sich derselben wesentlich neue
Gesichtspunkte nicht mehr abgewinnen lassen; daBl ferner von diesem
Abgeordnetenhause eine Resolution beschlossen worden ist, des Inhaltes,
daR es sich der Erwartung hingebe, es werde in der ndchsten Session ein
Gesetz zum Zwecke der Sicherstellung einer direkten Verbindung der
Vorarlberger Bahn mit Tirol im gesammtstaatlichen Interesse eingebracht
werden, und daB diese Resolution ohne allen Widerspruch im
Abgeordnetenhause angenommen wurde; dal ferner nach den stattgefundenen
zahlreichen Enqueten und der mannigfaltigen publizistischen Behandlung
der Frage es Uberfliissige Mithe wédre, wollte der Landtag dem
Abgeordnetenhause gegeniiber in eingehender Weise das Interesse des
Reiches an der Arlbergbahn betonen. Ich bemerke dies nur im Voriibergehen,
um darauf hinzudeuten, daB selbst in dem Entwurfe des Herrn Dr. Fetz eine
Menge Stellen vorkommen, aus denen hervorgeht, daB auch er es fir
iberfliissig halt, dein Abgeordnetenhause neue Gesichtspunkte vorzufilthren
oder ihm die Erkenntnif, daB es sich um eine Reichsangelegenheit handle,
ndher zu bringen, Nachdem deBungeachtet die Petition auf der Tagesordnung
sich befindet und nach dem Wunsche des Herrn Antragstellers iber dieselbe



verhandelt werden soll, so muB ich noch einen kurzen Blick auf ein paar
vorausgegangene Thatsachen werfen und auf die Art und Weise zurltckkommen,
wie diese Petition vor das hohe Haus gelangt ist. Ich beriihre zunéchst
den Beschlul, der in der 8. Sitzung vom 16. Dezember gefaBt wurde,
wornach der Abanderungsantrag des Herrn Pfarrer Knecht gefallen ist,
obwohl er der viel weitergehende ware, als der Antrag des
Rechenschaftsberichts-Comite's. Es war damals der Rechenschaftsbericht
auf der Tagesordnung. Der Comite-Antrag ging dahin, es seien in der
Eisenbahn-Angelegenheit Bittschriften an das hohe Abgeordnetenhaus und
die hohe Regierung zu richten; der Antrag des Herrn Pfarrer Knecht ging
aber viel weiter, gewdahrte dem Comite, welches eingesetzt werden sollte,
einen viel
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groReren Spielraum, da er nur die Bestimmung enthielt, es seien in dieser
Frage weitere Schritte zu veranlassen und behufs Berathung und
Antragstellung hierliber ein Comite einzusetzen.

Dieser Antrag ist nun in jener Sitzung gefallen; in einer spateren
Sitzung wurde der Antrag des Herrn Dr. Olz und Genossen, der bekanntlich
dahinging, es sei anstatt der Petitionen an das Abgeordnetenhaus und die
hohe Regierung eine Bittschrift an Se. Majestat den Kaiser zu richten,
vom hohen Hause angenommen. Ungeachtet dieses Beschlusses des hohen
Landtages, von Petitionen an das Abgeordnetenhaus und die Regierung
Umgang zu nehmen, steht nun diese Frage wieder auf der Tagesordnung.

Wenn ich weiter dariiber nachdenke, warum man mit solcher Force diese
Frage in dem hohen Hause weiter zu spinnen trachte, so muB ich nach den
Quellen derselben iberhaupt suchen und hiebei fa&llt es mir zundchst sehr
auf, wie denn das Rechenschaftsberichts-Comite einen so eng gefalten
Antrag dem hohen Hause vorlegen konnte, dal nur Petitionen an den
Reichsrath und die hohe Regierung zu richten seien. Ich erkundigte mich
bei den Herren, welche Mitglieder dieses Comites waren, von welchen
besonderen Erwdgungen sie ausgegangen seien, als sie diesen so engen
BeschluB faBten; namentlich erkundigte ich mich wieder hieriiber, nachdem
der weitergehende Antrag des Herrn Pfarrer Knecht nicht angenommen worden
war. Ich gelangte hiedurch zur Uberzeugung, daB das Rechenschafts-
Berichts-Comite diesen BeschluB, wie er uns gedruckt vorlag, gar nicht
gefaBt habe. Ich fragte zundchst bei demjenigen Herrn, der als Obmann des
Comites mit unterzeichnet ist, ob er wisse, daR ein Antrag dieser Art
vorhanden sei. — Nein, ich habe den Comite-Bericht noch nicht gelesen,
antwortete er. Ich sagte weiter: Sie haben ihn aber doch unterzeichnet?
Ja wohl, erwiderte er, habe ich ihn unterzeichnet; ich war aber bei den
meisten Sitzungen des Comite's nicht anwesend; ich habe ihn unterzeichnet
in dem guten Glauben, daB der Herr Berichterstatter nur die wirklichen
Beschliisse des Comites ausgenommen habe. Ich wandte mich dann an die
Ubrigen Comite-Mitglieder, die Herren Rheinberger, Schmid und spater auch
an Herrn Christian Ganahl mit der Frage, ob sie von einem solchen
Beschlusse etwas wiBten; sie antworteten: nein; und deBungeachtet hatten
wir in einer spateren Sitzung beinahe 1/4 Stunde den Herrn Abgeordneten
der Stadt Bludenz anzuhdren, von welchen Erwdgungen das Comite bei diesem
Beschlusse geleitet worden sei, diese 2 Petitionen in Vorschlag zu
bringen, von welchen Gesichtspunkten es hiebei ausgegangen sei u. s. w.

Meine Herren! Sie werden jetzt begreifen, warum ich vorhin gesagt habe,
daB ich aus Ricksicht fiir die Person des Herrn Dr. Fetz die Frage zuerst
an ihn stelle, ob er nicht geneigt sei, seinen Antrag, der uns heute
vorliegt, zurlickzuziehen, da es mir unlieb ist, eine solche Mystifizirung
des Comites aufdecken zu miissen, Nachdem aber die Sache beharrlich



fortgesponnen wird, hielt ich mich verpflichtet, den Schleier von dem
Angesichte solcher Thatsachen zu liften; ich will es idbrigens
unterlassen, ein solches Benehmen und ein solches Vorgehen hier zu
charakterisiren, wie es sich gebilihren wiirde; ich unterlasse es im
Interesse der Wirde des hohen Hauses.

Dr. Fetz: Ich bitte um das Wort.

Es ist wohl selbstverstédndlich, dal ich auf die eben gemachten
Bemerkungen in Kiirze zu erwidern habe. Ich habe es mir iUbrigens zu meiner
Aufgabe gemacht, solange ich die Ehre habe, diesem hohen Landtage
anzugehdren, mich nie von meinen persdnlichen Gefiihlen oder
Leidenschaften hinreiflen zu lassen und ich werde es auch diesmal nicht
thun, obwohl es mir allerdings scheint, daB der unmittelbar gegen mich
erhobene Vorwurf zum mindesten unverdient ist. Was diejenigen Herren, die
dem Rechenschafts-Berichts-Comite angehdren, dem Herrn Abgeordneten
Thurnher gegeniiber &duRerten, weil ich nicht; jedenfalls ist dieses
Examinatorium erst gehalten worden, nachdem in diesem hohen Hause mit
groBer Majoritdt der Antrag, wie er eben im Rechenschaftsberichte
enthalten ist, angenommen worden war.

Es ist auffallend, daB keines dieser Comitemitglieder es damals fir
nothwendig erachtet haben sollte, diesbeziiglich etwas gegen diesen Antrag
zu erinnern, trotzdem sie, wie sie behaupten, von demselben nichts gewult
hatten; es ist um so ausfallender, als es ja ein Offentliches Geheimnif
ist, daR der Bericht des Comite's am Abende vorher im Klub beim , Kreuz"
besprochen worden ist und als eben damals aller Wahrscheinlichkeit nach
auch derjenige Antrag mit zur Sprache gekommen ist, der dann am
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Verhandlungstage vom Herrn Pfarrer Knecht gestellt wurde. Ich fiir meine
Person habe nur die Bemerkung zu machen, daBl, als derjenige Passus des
Rechenschaftsberichtes, der von der Arlbergbahn handelt, im Comite
besprochen wurde und ich mit der kurzen Motivirung, wie sie in dem
Berichte enthalten ist, erkldrt habe, ich werde diese Antrdge stellen,
keines von den Mitgliedern, die zugegen waren, — und es war das Comite
vollzahlig, — irgend eine Ein sprdche erhoben hat. Mir gegeniiber sitzt
ein Comitemitglied,

welches zugegen war und damals ausdricklich erklédrt hat, er sei mit
diesem Antrage einverstanden und welches auch fiir den Antrag gestimmt
hat.

Ich hatte in der That von dieser Sache lieber nicht gesprochen; denn ich
muB gestehen, daR es mir nahezu unbegreiflich ist, wie eben auf einmal
und nach all' dem, was seiner Zeit vorgekommen ist, mit Dingen
hervorgetreten wird, die nun einmal dem thatsadchlichen Verhalte nicht
entsprechen; ich kann nur wiederholt konstatiren, daB der Antrag in der
Sitzung des Comite's vorgebracht wurde und daB sammtliche anwesenden
Mitglieder damit einverstanden waren. Was den Obmann betrifft, der den
Bericht unterschrieben hat, kann ich nur sagen, daB das seine Sache ist,
wenn er ihn nicht gelesen haben sollte, ehe er ihn unterschrieben hat;
vorgelesen habe ich ihn ihm nicht, bin auch nicht zugegen gewesen, als er
ihn unterzeichnete; aber mir gegentber kann doch deBwegen ein Vorwurf
nicht ausgesprochen werden, weil der Obmann des Comite's den Bericht, den
er unterzeichnete, nicht voher gelesen haben soll. Im ibrigen habe ich zu
dem Antrage, den ich gestellt habe, nichts hinzuzufiigen.



Rheinberger: In dem Rechenschaftsberichts-Comite, dessen Mitglied ich
war, 1st die Frage der Arlbergbahn zur Sprache gekommen und es wurde
darauf hingewiesen, daB man die Verhandlung iber dieselbe Heuer
neuerdings aufnehmen miisse; aber der Bericht hieriiber wurde uns
Mitgliedern — ich wenigstens weiR nichts davon — schlieRlich weder
vorgelesen noch wurde uns erklart, wie der Antrag motivirt sei; ich weild
nur von dem Beschlusse, daB man diese Angelegenheit neuerdings in
Verhandlung bringen und einem diesbeziiglichen Antrag in den Comite-
Bericht aufnehmen miisse; aber welcher Art die zu veranlassende Schritte
sein sollen, davon ging nicht die Rede und wir wurden auch nie
zusammengerufen, um den Inhalt dieser Petition zur Kenntnill zu nehmen.
Ich muR dies erklaren bei meinem Gewissen.

Schmied: Als Mitglied des zur Prifung des Rechenschaftsberichtes
eingesetzten Comite's sehe ich mich veranlaBt, ein Paar Worte in dieser
Angelegenheit mitzureden. Soviel ich weiR, sprach Herr Dr. Fetz, als man
zu dem Punkte kam, der von der Arlbergbahnfrage handelte, ungefahr die
Worte: ,Da mub man doch auch wieder etwas machen"; er hat aber nicht
gesagt, was man machen misse oder werde, geschweige denn, wohin man eine
Eingabe richten solle. Als diese Frage zur Verhandlung kam, hatte ich
auch nichts dagegen und hielt es fiir das Beste, an das Abgeordnetenhaus
eine Petition zu richten. Als dann ein anderer Antrag gestellt wurde, der
mir besser gefiel, namlich der, daR man die Petition, wie Herr Dr. Olz
sich ausdrickte, an eine bessere Adresse richten solle, so entschloll ich
mich, dem letzteren Antrage mich anzuschlielen. -

Christian Ganahl: Ich bitte um das Wort.
Landeshauptmann: Der Herr Abgeordnete Christian Ganahl hat das Wort.

Christian Ganahl: Nachdem die librigen Mitglieder des
Rechenschaftsberichts-Comite's sich iiber den Hergang beziiglich dieses
Punktes: Eisenbahnangelegenheit geduRert haben, so muB ich auch
meinerseits den Sachverhalt dahin beleuchten, dal dieser Punkt zwar nicht
einer langen Berathung unterzogen wurde, der SchluBsatz derselben jedoch
der gewesen ist: ,In dieser Angelegenheit wird man halt neuerdings
Petitioniren missen". Damit war ich einverstanden und war es nicht blob
zur selben Zeit, sondern ich bin auch gegenwdrtig noch damit
einverstanden, daB man petitionire. Allerdings stimme ich dem Antrage
bei, daB man zu allererst eine Petition an Seine Majestat den Kaiser
richte; aber ich kann es nicht verkennen und kann mich nicht erwehren es
auszusprechen, daB ich es nicht fiir unvereinbarlich finde, zugleich an
das Abgeordnetenhaus zu petitioniren; denn ich muB von dem Grundsatze
ausgehen, daB ich, wenn ich etwas will, doch an den Ort hingehe, wo ich
der sicheren Hoffnung lebe es zu bekommen; und dieser Ort ist nach meiner
Ansicht in dem gegebenen Falle im weiteren Sinne das Abgeordnetenhaus 14.
Sitzung. b
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Haus. Seine Majestdt der Kaiser hat ja das Recht an die Volker
abgetreten, nicht nur in derlei, sondern iiberhaupt in allen
Reichsangelegenheiten zu beschliefen. Ich stelle mir nun den Fall vor,
Seine Majestat der Kaiser fande sich von vornherein bewogen, dem
Abgeordnetenhause gegeniiber zu erklaren: Ja diese 40 Millionen, welche
die Durchbohrung des Arlberges kosten wird, sollte denn doch bewilliget
werden; ware dann, frage ich nun, das Abgeordnetenhaus durch diese
kaiserlichen Worte gebunden, miifte es denn sich fiir die Bewilligung
dieser 40 Millionen zur Durchbohrung des Arlberges aussprechen? —
Ubrigens glaube ich, ist das hohe Abgeordnetenhaus denn doch eine



Korperschaft, an welche man sich wahrlich nicht zu schédmen braucht, in
dieser Angelegenheit zu petitioniren. (Anhaltendes Bravo links und auf
der Gallerte.)

Landeshauptmann: Wenn keiner der Herren mehr in der General-Debatte das
Wort zu nehmen gedenkt, so schlieBe ich sie und stelle an den Herrn
Berichterstatter die Frage, ob er in der General-Debatte noch etwas zu
bemerken hat.

Berichterstatter v. Gilm: Wir sind alle dariiber einig und es besteht kein
Widerspruch gegen den Antrag, dal an Seine Majestat den Kaiser eine
Bittschrift gerichtet werde, allerh. Derselbe wolle neuerdings die
Initiative in der Angelegenheit der Arlbergbahn ergreifen. Die Meinungen
gehen nur in dem Punkte auseinander, ob gleichzeitig und unter einem
dieses hohe Haus auch eine Petition oder ein Memorandum an das hohe
Abgeordnetenhaus beschliefen solle. In der Debatte hieriiber sind die
Grinde dafliir und dagegen erdrtet worden und ich schreite daher diesfalls
zum SchluBworte. Ich erkldre im voraus, daB auch ich diese Frage als
keine politische anerkenne und darum die staatsrechtliche Frage iiber den
Rechtsbestand und die Anerkennung des Abgeordnetenhauses nicht erdrtern
will, daB ich sie iiberhaupt in dieser Angelegenheit gerne unerdrtert
gelassen hatte.

Ich spreche aber nichts destoweniger meine Uberzeugung dahin aus, daB wir
uns in dieser wichtigen Angelegenheit vor allem und allein an Seine
Majestat den Kaiser wenden sollen und wenden miissen.

Die Landtage sind vom Reichsrathe getrennt, das Band, welches bestanden
hat, ist zerrissen; desto inniger und fester ist aber das Band gekniupft,
welches das Land an Seine Majestat den Kaiser in Landesangelegenheiten
allein verbindet. Zwischen dem Lande und Seiner Majestat besteht in
Landesangelegenheiten kein Mittelfaktor, (v. Froschauer: Aber in
Reichsangelegenheiten?) Darum meine verehrten Herren haben wir uns an
Seine Majestat den Kaiser allein zu wenden und gerade debBhalb, weil wir
wissen, Lax Seine Majestat der Kaiser diesem Unternehmen forderlich
gesinnt ist, gerade aus diesem Grunde hauptsdchlich erwdchst fir uns die
Verpflichtung, uns auch bittlich an ihn zu wenden. Wir dirfen aber dieser
Bitte nicht so einfach an Seine Majestdt dem Kaiser adressiren. In allen
wichtigen Angelegenheiten des Landes soll die Landesvertretung je und
immer, wenn sie sich an den Kaiser wendet, persdonlich erscheinen und im
offenen Worte vor Seine Majestat den Kaiser treten.

Das, meine Herren! sind noch einmal kurz die Griinde, warum ich eine
Bittschrift an Seine Majestdt den Kaiser und warum ich die Uberreichung
derselben durch eine Deputation dem hohen Hause empfehle.

Ich habe gesagt, vor allem und allein habe sich das hohe Haus an Seine
Majestat den Kaiser zu wenden und damit schlieBe ich, nach dem Antrage
des Comite's, auch die Erlassung einer gleichzeitigen Petition an das
hohe Abgeordnetenhaus aus. Meine Herren! was mich persdnlich hiebei
insbesondere leitet, daB ist, wie auch Herr Dr Olz sich ausgesprochen
hat, mein Gefihl. Den Schritt, den wir in dieser Angelegenheit durch eine
Bittschrift an Seine Majestat den Kaiser zu unternehmen gedenken, den,
glaube ich, dirfen wir doch nicht durch eine gleichzeitige Petition an
das Abgeordnetenhaus nicht mehr abschwédchen. (Rufe: Bravo! rechts — oho!
links.) Meine Herren! Ich méchte sie weiters fragen, ob denn wohl die
Erlassung einer Petition an das Abgeordnetenhaus ein korrekter Schritt
sei. Ich habe Thnen schon gesagt: Die Landesvertretung ist von der
Reichsvertretung getrennt. Zwischen Land und Krone steht nichts, und wenn
wir uns an das Abgeordnetenhaus wenden sollten, so hatten wir ihm als



Landesvertretung nur Landes-Anliegen und keine Reichsanliegen
vorzutragen, welche der Reichsrath als solcher zu vertreten schuldig ist.
Es ist betont worden, daB diese Angelegenheit nicht so fast eine
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Landesangelegenheit, dabk sie vielmehr, ich mochte sagen, eine
Landerangelegenheit und eminent sogar eine Reichsangelegenheit sei; wir
Haven nun nichts davon gehort, daB in diesen Anliegen etwa von unserem
Nachbarlande Tirol, welches zundchst betheiligt ist oder von anderen
betheiligten Kronlandern fir sich oder im Interesse des Reiches an das
Abgeordnetenhaus petitionirt worden ware oder petitionirt werde. Das Land
Vorarlberg ware also das erste, welches diesen Schritt in dieser Sache
thun wirde.

Ich mochte dann weiter fragen: ist es an der Zeit, diese Petition an das
Abgeordnetenhaus zu richten? Es ist zugestanden und der Entwurf des
Memorandums spricht selbst es aus, dal man erst erwarte, es werde eine
diesbeziigliche Vorlage an das hohe Abgeordnetenhaus gelangen, nun bitten
wir eben Seine Majestdt den Kaiser, die Initiative zu ergreifen, damit
diese Vorlage eingebracht werde; wir bitten Seine Majestat den Kaiser,
daR er Hochst Dero Regierung beauftragen, diese Angelegenheit kraftigst
zu unterstiitzen. Glauben Sie denn nicht, meine Herren! wenn Seine
Majestat diese Initiative ergreift, wenn das hohe Ministerium diese
Angelegenheit aufs kraftigste unterstiitzt, dal wir dann geborgen sind?
Ich glaube Ja. Alan diirfte noch weiter ferner fragen: Ist diese Petition
an das Abgeordnetenhaus wirklich erforderlich? Man hat uns gesagt, das
hohe Abgeordnetenhaus sei ein Faktor in der Gesetzgebung mit dem man
rechnen miisse, man konne dasselbe nicht umgehen; wir wissen, daB Seine
Majestat der Kaiser und die hohe Regierung dem Unternehmen forderlich
gesinnt sind; wir miBten uns also, glaubte man, sogar vorerst dahin
wenden, wo man einen Widerstand zu beflirchten habe, namlich an das
Abgeordnetenhaus. Diesen Deduktionen gegeniiber mdchte ich fragen: wer
sagt denn das, daR wir einen Widerstand zu erfahren haben werden? und ist
dieser Wiederstand, wenn er bestehen sollte, ein berechtigter? Ja, es ist
wahr, wir haben die Erfahrung gemacht, dal das Abgeordnetenhaus einen
Widerstand in dieser Frage gezeigt hat; aber das war das abgegangene
Abgeordnetenhaus. Als im Mai dieses Jahres der Wiener Krach losbrach, da
wurden zahlreiche Stimmen laut von unreinen Ha&nden und man schrie: wir
wollen reine Hande, wir wollen neue Manner und man sagt uns stets und
immerfort, das heutige Abgeordnetenheus sei ein neues, es sei ein anderes
geworden. Nun meine Herren! wenn dieses Abgeordnetenhaus trotz
vielseitiger Vorstellungen und der nachdrucksamsten Unterstiitzung wvon
Seite des hohen Ministeriums in dieser Frage nicht eine eminente

Reichstage erkennt und gegen dieselbe stimmt, — wenn sie ihm das
zumuthen, meine Herren! so bekomplimentiren Sie zum mindesten dieses
Abgeordnetenhaus nicht (Rufe rechts: Sehr richtig!). Zudem, meine Herren!

mochte ich Sie denn doch erinnern, dal noch immer der Landesausschull da
sei, welcher, wenn diese Frage vor das Abgeordnetenhaus gelaugt, falls er
glaubt, es seien noch weitere Schritte erforderlich, dann gewiB, ich sage
und spreche es meinerseits heute schon aus, nicht anstehen wird, alles
das zu unternehmen, was er zur Forderung dieses Landesinteresses im Namen
des Landes als seine Schuldigkeit erkennt.

Zum Schlusse, meine Herren! mochte ich noch einige Worte sagen.

Italien mit seinen Concurrenzbahnen, der Gotthardbahn, die Mont-Cenis-
und eventuell die Spliigenbahn, — das deutsche Reich, welchem ohne
Arlberabahn die Zufuhren des Weltverkehrs gedffnet sind und sonst
theilweise vorschlossen werden, die sind gegen die Arlbergbahn, hier



haben wir die Gegner derselben (Rufe: Sehr gut! rechts); aber ein
Osterreicher, der &sterreichisch denkt und fithlt, wird nur auf
Osterreichs Interesse sehen, in Osterreich kann es keinen Gegner der
Arlbergbahn geben. (Rufe: Sehr gut! Bravo! rechts.)

Landeshauptmann: Ich gehe nun zur Spezial-Debatte iber. Das zur Berathung
dieser Frage ausgestellte Comite hat in seiner Majoritdt den Antrag
gestellt: (verliest den 1. Comite-Antrag.) Ich erdoffne hiertber die
Besprechung.

Dr. Fetz: Ich glaube nur, daR Utber die Worte: ,mit AuRerachtlassung
gleichzeitiger Petitionen an das Abgeordnetenhaus und an die Regirung"
separat abgestimmt werden solle. Sonst habe ich nichts zu bemerken.

Thurnher: Ich bitte um das Wort.

Ich schlieBe mich zwar der Ansicht des Herrn Kohler an, der in der
General-Debatte diese Worte als nicht geradezu nothwendig erkannt hat,
indem bereits vom hohen Hause beschlossen worden
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sei, es sei anstatt u.s.w. (v. Froschauer: Nein!) ich glaube — es ist
nicht mehr nothwendig, den Satz zu wiederholen, er ist bereits gelaufig.
Die AuBerachtlassung gleichzeitiger Petitionen an das Abgeordnetenhaus
und die hohe Regierung miiRte also, selbst wenn diese Worte allenfalls
nicht in den Comite-Bericht ausgenommen waren, als selbstverstandlich
betrachtet werden. Der Antrag des Herrn Dr. Fetz entspricht jedoch nicht
dem Sinne Jjenes Landtagsbeschlusses, wie ihn Herr Kohler
auseinandergesetzt hat, wahrend der vorliegende Antrag vollstédndig in
Ubereinstimmung mit demselben ist. Darum bin ich fiir meinen Theil als
Abgeordneter und als Mitglied des betreffenden Comite's dafiir, dabl der
volle Wortlaut dieses Antrages zur Abstimmung gebracht werde.

Landeshauptmann: Ich bitte vorerst nur den Antrag selbst als solchen zu
diskutiren; tber den Umstand, ob man die Fragen trennen solle oder nicht,
wird eigens verhandelt werden; Jjetzt ware es unzeitgemal. —

Gedenkt einer der Herren noch weiter das Wort zu nehmen?
Karl Ganahl: Wenn die Frage separat verhandelt wird -

Landeshauptmann: (unterbrechend) Wenn wir abstimmen werden, so wird alles
geschaftsordnungsméfig erscheinen; vorderhand habe ich nur tber den
Antrag, wie er vorliegt, die Besprechung im allgemeinen erdéffnet;
seinerzeit werde ich dann dem hohen Hause schon bekannt geben, wie ich
die Abstimmung beabsichtige und nach meiner Anschauung in der Ordnung
finde. Sollte dagegen dann eine Einsprache erhoben werden, so werde ich
das hohe Haus zur Entscheidung dariiber ausrufen.

v. Froschauer: Ich mdchte um das Wort bitten, blol um zu bemerken, daB
das, was Herr Thurnher sagte, nicht richtig ist. In einer fritheren
Sitzung wurde nicht der Antrag angenommen, dal anstatt einer Petition an
das Abgeordnetenhaus und die hohe Regierung eine Bittschrift an Seine
Majestat den Kaiser zu erlassen sei; heute erst kommt dieser Antrag zur
Verhandlung; damals wurde nur beschlossen, ihn einem Comite zur Berathung
und Berichterstattung zu iUberweisen.

Thurnher: Nachdem Herr Dr. Fetz in der betreffenden Sitzung selber
zugestanden hat, daR etwas sehr wesentliches in dem Abdnderungsantrage



liege, so habe ich wohl nicht mehr nothwendig auf die Bemerkung des Herrn
v. Froschauer zu erwidern.

Landeshauptmann: Nachdem keiner der Herren weiter das Wort zu nehmen
gedenkt, so erklare ich die Spezial-Debatte iiber diesen Antrag
geschlossen.

Ich finde zum besseren Verstdndnisse der Sache fiir die Herren
Abstimmenden und ohne irgend einen Nachtheil fiir dieselbe, den Antrag zu
trennen und in 2 Absdtzen zur Abstimmung vorzuschlagen. Ich wirde also
meiner Anschauung gemal zuerst den Antrag zur Abstimmung bringen, ,es sei
eine Bittschrift an Seine Majestadt den Kaiser um allerh. Dero Initiative
zum Bau der Arlbergbahn, dieser Reichs- und Landesangelegenheit zu
richten. Die 2. Frage ginge dahin, welche von den Herren mit dem Beisatze
einverstanden seien: ,Mit AuRerachtlassung gleichzeitiger Petitionen an
das Abgeordnetenhaus und die hohe Regierung". Ich frage nun: Hat einer
der Herren gegen diese Fragestellung, wie ich sie da als nach meiner
Ansicht sachgemd&B vorgeschlagen habe, eine Einsprache zu erheben? Wenn
keine Einsprache erhoben wird, so nehme ich es als zugestanden an; wird
aber dagegen eine Einsprache erhoben, so werde ich die Entscheidung des
hohen Hauses dariber aurufeu.

Thurnher: Ich bitte um das Wort.

Ich wiederhole meinen Antrag von vorhin noch mit der Bemerkung, daB er
der weitergehende ist. Karl Ganahl: Ich muBl mich gegen den Antrag des
Herrn Johann Thurnher aussprechen; denn ich bin vollkommen damit
einverstanden, dal eine Petition an Se. Majestat den Kaiser gerichtet
werde; aber ich bin nicht einverstanden mit dem Beisatze: mit
AuRerachtlassung gleichzeitiger Petitionen an das Abgeordnetenhaus und
die hohe Regierung". Das ist ein Zwang, den man uns da auferlegen will,
wie Thurnher mit seinem Antrage beabsichtigt. Ich glaube auch, daB es gar
nicht einmal angeht, die Abstimmung in dem Sinne des Herrn Thurnher
vorzunehmen, dal es vielmehr einzig und allein in der Ordnung ist, wenn
der Antrag getheilt wird in der Weise, wie der Herr Landeshauptmann es
bereits vorgeschlagen hat.
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Thurnher: Ich bitte noch einmal um das Wort zu einer Bemerkung. Ich habe
dem Herrn Karl Ganahl nur zu erwidern, dal es nicht mein Antrag, sondern
der des Comites ist, den ich unterstitze.

v. Froschauer: Es liegt der Comite-Antrag zur Verhandlung vor; wir wollen
nun keineswegs, daBR derselbe nicht zur Abstimmung gelange, allein wir
miissen winschen, dal er in 2 Theile gesondert zur Abstimmung komme; denn
sonst miiBten wir ihn, obgleich wir einverstanden sind, eine Bittschrift
an Sr. Majestédt den Kaiser zu richten, dennoch ablehnen. Zu dem hat eine
getrennte Abstimmung keine Folgen fir den Antrag selbst, weil ja die
Majoritat des hohen Hauses ihn nachher Lurch den gewlnschten Zusatz
moduliren kann.

Dr. Fetz: Der ganze Minoritdtsantrag, dessen Einbringung auch von den
ibrigen Mitgliedern des Comites als geschadftsordnungsmaBig anerkannt
worden ist, hat nur dann einen Sinn, wenn getrennt abgestimmt wird.
Thatsadchlich kommt es immer auf dasselbe hinaus; denn die Herren miissen
ja wissen, ob sie flr beide Theile des Antrages stimmen wollen oder nur
fir einen Theil. Gesetzt den Fall jedoch, daB der ganze Antrag 1 mit
Majoritat angenommen wiirde, so kdnnte iUber den Minoritatsantrag gar nicht
mehr abgestimmt werden und es ist um so wichtiger, daR wenigstens die



Moglichkeit hiezu offen gelassen werde, weil in der That beziiglich des
einen Punktes, namlich der Erlassung einer Bittschrift an Se. Majestat
den Kaiser die Minoritdt mit der Majoritdt in vollkommener
Ubereinstimmung sich befindet.

Dieser eine Punkt wird ohne Zweifel angenommen werden; ein Zweifel kann
nur beziiglich derjenigen Worte bestehen, die ich vorhin erwdahnt habe,
namlich beziiglich der Worte: ,mit AuBerachtlassung gleichzeitiger
Petitionen an das Abgeordnetenhaus und die Regierung "

Landeshauptmann: Der Antrag, der hier vorliegt, ist als ein Ganzes unter
einem Punkte aufgefiihrt. Nun ist eine Trennung der Frage vorgeschlagen
worden. Ich stelle darum an das hohe Haus die Frage, ob es gewillt sei,
in die Trennung der Fragen in der Art und Weise, wie ich sie vorhin zum
Ausdrucke gebracht habe, einzugehen? Diejenigen Herren, welche fiir die
Trennung der Fragen stimmen, bitte ich, sich von den Sitzen zu erheben
(Angenommen) . Es ist die Majoritat; ich bringe daher den Antrag zur
Abstimmung. Diejenigen Herren, welche einverstanden sind zu beschlieRen:
,Es sei eine Bittschrift an Se. Majestdt den Kaiser um allerh. dero
Initiative zum Baue der Arlbergbahn, dieser Reichs- und
Landesangelegenheit zu richten", bitte ich sich von den Sitzen zu erheben
(Einstimmig angenommen) .

Nun bringe ich den 2. Theil zur Abstimmung. Diejenigen Herren, welche
damit einverstanden sind, es sei mit AuBerachtlassung gleichzeitiger
Petitionen an das Abgeordnetenhaus und die hohe Regierung das Gesuch an
Se. Majestat zu richten, bitte ich sich von den Sitzen zu erheben.

Thurnher: Ich bitte um namentliche Abstimmung.

Landeshauptmann: Ich bitte also diejenigen Herren, die mit diesem
Beisdtze einverstanden sind, mit Ja, und diejenigen Herren, welche nicht
einverstanden sind, mit Nein zu stimmen. Den Herrn Sekretdr ersuche ich,
mit dem Anfangsbuchstaben des Alfabets zu beginnen.

Sekretdar (liest): Hochw. Bischof Amberg: abwesend; Herr Pfarrer
Bartholomdus Berchtold: Ja; Herr Franz Josef Burtscher: Nein; Herr Dr.
Andreas Fetz: Nein; Herr Sebastian v. Froschauer: Nein; Herr Karl Ganahl:
Nein; Herr Christian Ganahl: Nein; Herr Ferdinand v. Gilm: Ja; Herr
Kaspar Ignaz Hammerer: Ja; Herr Dr. Anton Jussel: Nein; Herr Peter
Jussel: abwesend; Herr Pfarrer Christian Knecht: Ja; Herr Johann Kohler:
Ja; Herr Dr. Anton Olz: Ja; Herr Philipp

Rheinberger: Ja; Herr Albert Rhomberg: Ja; Herr Franz Josef Minderer:
Nein; Herr Josef Schmid: Ja: Herr Johann Thurnher: Ja; Herr Johann Georg
Witzemann: Nein.

Landeshauptmann: Es sind 10 Stimmen mit Ja und 8 mit Nein; der Antrag ist
daher angenommen.
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Ein weiterer Antrag geht dahin, es sei diese Petition nach dem Wortlaute
des vorgelegten Entwurfes anzunehmen. Winschen die Herren, das; ich
nochmals den Entwurf der Adresse zur Verlesung bringe? (Rufe: Nein).
Gedenkt jemand der Herren das Wort hieriiber zu nehmen?

Da dies nicht der Fall ist, so schreite ich zur Abstimmung. Diejenigen
Herren, welche damit einverstanden sind, es sei diese Petition im



Wortlaute des vorgelegten Entwurfes anzunehmen, bitte ich sich von den
Sitzen zu erheben (Angenommen) .

Der 3. Antrag geht dahin, zur Uberreichung dieser Bittschrift sei eine
Deputation aus drei Mitgliedern des Landtags zu wahlen. — Ich erdffne
hieriiber die Besprechung. Herr Karl Ganahl hat das Wort.

Karl Ganahl: Ich glaube, daBR diese Petition ganz dieselbe Wirkung bei Sr.
Majestat dem Kaiser machen wird, wenn sie durch den Landesausschull oder
durch den Landtag allerh. demselben eingesendet wird, als wenn eine
Deputation von 3 Mitgliedern sie iUberreicht. Eine Deputation verursacht
dem Lande jedenfalls Kosten und ich glaube, man sollte derlei unniitze
Auslagen doch zu vermeiden trachten. Die Wirkung ist ganz bestimmt
dieselbe; Jja es ist noch die Frage, ob Se. Majestadt der Kaiser die
Deputation wohl empfangen wird (Gelachter rechts), wenn Se. Majestat
sehen muB, dal man in unserem Landtage den Reichsrath perhorreszirt. Ich
méchte den Herren das doch zur Uberlegung anheim geben. Ich stelle aus
diesem Grunde den Antrag, es sei von der Uberreichung dieser Petition
durch eine Deputation Umgang zu nehmen.

Landeshauptmann: Ich bitte mir den Antrag schriftlich zu ibergeben.
Kohler: Ich bitte um das Wort.
Landeshauptmann: Der Herr Abgeordnete Kohler hat das Wort.

Kohler: Ich glaube, der Abstimmung iiber den in Aussicht gestellten Antrag
des Herrn Karl Ganahl steht die Bestimmung des § 32 der Geschéftsordnung
gerade entgegen, welcher lautet: ,Lediglich auf Ablehnung des
Hauptantrages gestellte Antrage sind unzulédssig."

Karl Ganahl: Auf die von Herrn Kohler vorgebrachte Bemerkung, daBR mein
Antrag nicht geschaftsordnungsmafig sei und darum iber denselben im Sinne
des § 32 der Geschéaftsordnung nicht abgestimmt werden koénne, muB ich
erwidern, daB mein Antrag kein Ablehnungs— sondern ein Abadnderungsantrag
ist, der jedenfalls zur Abstimmung zugelassen werden mub.

Landeshauptmann: Der Antrag des Herrn Karl Ganahl lautet: Es sei von der
Uberreichung dieser Bittschrift durch eine Deputation Umgang zu nehmen
und dieselbe durch den LandesausschuB an Se. Majestdat zu unterbreiten.

Kohler: Ich bitte um das Wort.
Landeshauptmann: Der Herr Abgeordnete Kohler hat das Wort.

Kohler: Ich halte zwar in der Wesenheit den Antrag des Herrn Karl Ganahl
fiir einen Antrag, der nach § 32 der Geschiaftsordnung strenge genommen
eigentlich nicht zulé&ssig wdre. Ich halte aber auf diese Bestimmung,
zumal von dem Herrn Abgeordneten Karl Ganahl jetzt eine andere Form
gewahlt wurde, als er friher ausgesprochen hat, nicht so viel, als daRB
ich darauf bestehen wirde, daB dieser Paragraph Anwendung finde.

v. Gilm: Ich glaube, daR der von dem Herrn Karl Ganahl eingebrachte neue
Antrag erst dann zur Abstimmung gebracht werden kodnne, wenn der erste
Antrag gefallen ist.

Landeshauptmann: Das ist jetzt nicht die Frage, es ist von dem Antrage
ilberhaupt die Rede.



Wenn keiner der Herrn mehr ilber die beiden Antrdge (verliest den Antrag
des Comites und den des Herrn Karl Ganahl) das Wort zu nehmen gedenkt, so
schliele ich die Debatte. — Sie ist geschlossen. Hat der Herr
Berichterstatter noch allenfalls etwas zu bemerken?

Berichterstatter v. Gilm: Ich habe schon in meinem SchluBworte zur
General-Debatte betont, warum das Comite einen groBen Werth und Nachdruck
darauf legt, daR in einer so hochwichtigen Landesangelegenheit
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eine Deputation vor Sr. Majestat dem Kaiser erscheine und méchte jetzt
nur wieder aus Jjene Worte das hohe Haus zurickverweisen. Sonst habe ich
nichts weiteres zu bemerken.

Landeshauptmann: Wenn auch der Herr Abgeordnete Kohler sich an der Form
nicht gestoBen hatte, konnte ich den Antrag des Herrn Abgeordneten Karl
Ganahl, falls er geschédftsordnungswidrig wére, nicht zur Abstimmung
bringen, weil ich mich eben an das Gesetz halten muBl. Allein der
angezogene § 32 erklart blos: 8ediglich auf Ablehnung des Hauptantrages
gestellte Antrdge sind nicht zulé&dssig. Das ist nun bei dem Antrage in der
Form wie Herr Karl Ganahl ihn gestellt hat, nicht der Fall; er ist kein
Ablehnungs— sondern ein Abanderungsantrag und als solcher zuerst zur
Abstimmung zu bringen; erst dann kommt der Comite-Antrag (verliest
denselben) . Hat Jemand gegen diese Art der Abstimmung eine Einwendung zu
erheben?

Da keiner der Herren dagegen eine Einsprache erhebt, so nehme ich an, das
hohe Haus sei mit der Reihenfolge der Fragestellung, wie ich sie eben
vorgeschlagen habe, einverstanden und schreite daher zur Abstimmung
vorerst Uber den Abanderungsantrag des Herrn Karl Ganahl. Diejenigen
Herren, welche einverstanden sind zu beschlieRBen (verliest den Antragqg)
bitte ich, sich von den Sitzen zu erheben.

Es sind 8 Stimmen; der Antrag ist daher gefallen. Jetzt bringe ich den
Antrag des Comites zur Abstimmung. Diejenigen Herren, welche
einverstanden sind zu beschlieBen: (Verliest den Antrag 3 des Comites)
bitte ich sich von den Sitzen zu erheben.

Es sind 10 Stimmen fiir den Antrag; er ist daher angenommen.

Der Minoritédtsantrag des Comites erscheint durch die Annahme des Antrages
1 erledigt.

Nachdem nun das hohe Haus beschlossen hat, eine Deputation an das allerh.
Hoflager abzuordern, tritt die Nothwendigkeit hervor, 3 Mitglieder zu

wahlen. Ich ersuche daher die Wahl vorzunehmen (Wahl).

Ich ersuche die Herren v. Gilm und Pfarrer Knecht die Wahl zu priifen
(Geschieht. Thurnher verlaBt den Saal).

v. Gilm: 10 Stimmzettel wurden abgegeben.

Pfarrer Knecht: Es erhielten der Herr Landeshauptmann Dr. Jussel 10
Stimmen, die Herren Dr. Olz und Johann Thurnher je 9 Stimmen.

Landeshauptmann: Es erscheinen daher als Deputationsmitglieder gewdhlt
die Herren 0lz und Johann Thurnher, und meine Person.



v. Froschauer: Ich muBl bemerken, daB die absolute Majoritat fir 2
Mitglieder nicht vorhanden ist. Wir sind hier zu 18 im Saale versammelt
und es betragt daher die absolute Majoritat 10, und 10 Stimmen haben nur
Herr Landeshauptmann erhalten. 10 Stimmzettel wurden abgegeben, 8 der
Anwesenden haben sich der Abstimmung enthalten. (Unruhe). Herr Thurnher,
der gegenwartig nicht im Saale anwesend ist, hat seine Stimme schon
abgegeben.

Landeshauptmann: Dann mull ich die Herren ersuchen fir 2
Deputationsmitglieder eine weitere Wahl vorzunehmen. Wenn Herr Thurnher
nicht hier ist, sind zur absoluten Majoritdt 9 Stimmen hinreichend, wenn
er hier ist, sind 10 erforderlich. (Thurnher erscheint tut Saale. —
GroRe, allgemeine Heiterkeit im Hause und auf der Gallerie). Ich bitte
also neuerdings 2 Mitglieder zu wadhlen. (Wahl).

Ich ersuche die Herren v. Gilm und Pfarrer Knecht noch einmal die Wahl zu
prifen.

v. Gilm: 10 Stimmzettel wurden abgegeben.

Pfarrer Knecht: 10 Stimmen erhielt der Herr Landeshauptmann, Jje 9 die
Herren Dr. Olz und Johann Thurnher (GroRe Unruhe und Verwirrung) .

Landeshauptmann: Es ist wiederum das gleiche Resultat.

Kohler: Ich bitte um das Wort. Ich glaube es wlirde der Geschédftsordnung
durchaus nicht wiedersprechen, wenn vorerst nur 1 Mitglied und dann das
zweite gewahlt wirde. Ich wirde daher beantragen in dieser Form die
Stimmabgabe vornehmen zu lassen (Rufe links: Ist nicht gesetzlich!)
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Landeshauptmann: Ist aber auch im Gesetze gerade nicht verboten
(Allgemeine Bewegung und Verwirrung) .

Thurnher: Ich bitte um das Wort. Um die Sache abzukirzen, mache ich dem
Herrn Dr. Olz den Vorschlag, daB er seinen Namen schreibe, ich werde dann
auch den meinigen schreiben um die Sache zu vereinfachen, wenn nicht
iberhaupt ein anderer Vorschlag beliebt wird (Heiterkeit links).

Landeshauptmann: So bitte ich noch einmal um die Abstimmung (Vermehrte
Bewegung) . Thurnher: Oder ich schlage vor, daB wir beide abtreten
(Verwirrung). — Ich stelle den Antrag auf Vertagung der Wahl.

Landeshauptmann: Hat einer der Herren etwas dagegen zu bemerken? —

Da keiner der Herren das Wort nimmt, so schreite ich zur Abstimmung iber
diesen Vertagungsantrag. Diejenigen Herren, welche einverstanden sind,
die weitere Wahl der Deputation zur Uberreichung der Adresse an Se.
Majestat den Kaiser zu vertagen, bitte ich, sich von den Sitzen zu
erheben. (Angenommen) .

Landeshauptmann: Meine Herren! Es ist fiir mich eine sehr ehrenvolle
Aufgabe, mich vor Se. Majestdt dem Kaiser zu prasentiren. Ich bin als
Landeshauptmann berufen, die Beschliisse der Majoritdt dieses hohen Hauses
im Geiste der konstitutionellen Gesetzgebung zu vollziehen. Ich danke dem
hohen Hause fir die auf mich gefallene Wahl zu dieser Deputation im
Hinblicke auf den Umstand, daB, wie ich glaube, mein Leben im Lande



hinlédnglich bekannt ist, daB mein Streben stets darauf gerichtet war,
Recht und Gesetz zu beobachten und daB daher durch die Wahl, welche die
Herren auf mich gelenkt haben, jede MiRdeutung ausgeschlossen ist
(Bravo) .

Ich schreite nun zum 3. Gegenstande der Tagesordnung.
Dr. Olz: Ich beantrage SchluB der Sitzung.

Landeshauptmann: Dann bin ich aber veranlaBt, auf heute Nachmittag eine
Sitzung anzuberaumen.

— Ich bringe den Antrag des Herrn Dr. Olz zur Abstimmung. Diejenigen
Herren, welche mit dem Schlusse der Sitzung einverstanden sind, bitte
ich, sich von den Sitzen zu erheben. (Angenommen).

Wie gesagt, sehe ich mich mit Ricksicht auf den Stand der Geschafte und
das Drédngen der Zeit, um am Montag, wie es der ausgesprochene Wunsch des
hohen Hauses ist, zur SchlieBung des Landtages schreiten zu konnen,
veranlaflt, auf heute Nachmittag 4 Uhr eine weitere Sitzung anzuberaumen
und ich bestimme als Gegenstadnde der Tagesordnung: 1. Den AusschuBlbericht
iber die Gesuche mehrerer Gemeinden um Einfiithrung der geheimen Abstimmung
bei den Landtagswahlen. 2. Den Bericht iiber die Weinbesteuerung. 3. Den
Bericht des Landesausschusses iliber den Stand der Arbeiten zur Verfassung
eines Volksschulgesetzes fiir Vorarlberg.

Die Sitzung ist somit geschlossen.
SchluBl der Sitzung 11 Uhr 50 Minuten Vormittags.

Druck und Verlag von J. N. Teutsch in Bregenz.



Borarlberger Landiag.

1%. Situng
am 3. Jdnner 1874
unter dbem Borfise ded Herrn Landedhauptmannes Dr. Anton Jufjel.

Gegenwirtig [dmmtlide Abgesrduete mit Ausnahme des Hodw. Herrn Bifdof Ambery
und Peter Juffel.

Regierungsvertreter: Herre Statthalteveivath Karl Ritter v. Schivertling.

w%eginn ber Situng 9 Uhr BVormittags.

Landeshauptmann: Wiv find in befdlufifahiger Anzahl und id) erdfine jomit die Situng.
Sd erfl)xcf)e den Heren Sefvetdr wm Vevlefung des Protofolles der geftrigen Sigung. (Sefretdr verliest
dasjelbe).
Werden Bemerfungen gegen bie riditige Fajjung des Protocolles erhoben ?
Da dies nidht ber Fall ift, exflare ich dasfelbe genehmiget.
- Der Hodw. Herr Bijdof, vom einem leidhten Unwohlietn befallen, hat den Wunid) um Beur-
laubung miy befannt gegeben und wird alfo heute und am Montag nidt im LYandtage evjdeinen.
Griter Gegenitand der Fagesordnung ift der Ausidupberidt iiber die Regelung der Besiige der
Qanbegbeamten.
erfude den Heven Veridterjtatter dag Wort zu nchmen.
Dr. Fety: (Verliest wie folgt.)
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Comiteberidyt

aus Anlaf der Mittheilung des Krain’fhen Landes-Yusidufjes, detvefjend die Gehalte der Landesbeamten.

SHofier  Landfag !

Das Comite gur Ueberpriifung ded Redenjdiaft3-Beridtes ftellt, in Crivdgung der von dem Herrn
Eelretdr Caspar v. Rap feit etner Reihe von Jahren geleifteten, vorziigliden Dienfte, des von ibm {tet3
an den Tag gelegten Eifers unmd der Genauiglert desjelven in der Fithrung der Gejdiifte, in Crmigung,
baff die Gehalte der Staatsbeamten im laufenden Jabre eine wefentlide Crhdhung gefunden baben, fo
awar, daf ein Staatsbeamter der gleidhen RKategovie mit Cinjdluf der Junftionszulage in Bregenz einen
jdbrlichen Gebalt von 1200 fl. beztehen wiirde, emdlid) mit Riidjidt auf die beftehenden Theurungsver-
hiltniffe den
Untrag:

,Der hobe Landtag wolle bejdliefen, es werde der Gefalt bes Hevrn Sefretdrs Cafpar
Ritter v. Rap vom 1. Jdnner 1874 an, jedod nur fiiv feine Perjon ohne Spjtenifivung
einer folden Gehaltsftufe auf ven jahrliden Betrag von 1200 fl. Oefterr.-W. zahlbar anti-

cipative in PMonatsraten erhiht.

&3 wird ferner aus dhnlihen Motiven der Antrag geftellt:
€3 werbe der Gehalt bes Ranglei-Affijtenten Hevrn Gottlied Stoder vom 1. Jinner
1874 an fiiv feine Perfon und ohne Syjtemifivung einer folden Gehaltsftufe auf den jibr-
liden Vetvag von 700 fl. Dejterr-W., zahlbar anticipative in Ponatsvaten, erhiht.”

Qandeshauptmann: Jd erdjjne hievitber die Vefpredung. —

Da ditemand das Wort ergveift, jo erflive id) die Vefpredung fiir gefdloffen und jdreite zur
Abjtimmung. — Diefenigen Herven, welde einverftanden find zu befdlieRen :

»&s werde der Gehalt des PHerrn Sefretdrd Cajpar WRitter von Rap vom 1. Jdnner

1874 an, jedody nur fitr {eine Rorfon ohne Snitemifirung einer jolden Gehaltsjtufe auf bden

jdhriichen Betrag von 1200 fl Oefterr.-MW, zahlbar anticipative in Monatsraten erhift”
bitte i) von den Sigen fidh su evheben. (Ungenommen.)

Wiinjdit einer dev Hevven itber den aweiten Comiteantvag dad Wort u nehmen? — Da bdies
nidt ber Fall ijt, {dyreite id) ebenfalls zur Abjtimmung.

Dicjenigen Hevven, welde einverjtanden find zu bejdjliefen:

»Es werde der Gehalt des Kangleiajjiftenten Herrn Gottlied Stoder vom 1. Jdnner 1874
an, fitx feine Perfon und ohne Syjtemifivung einer folden Gehaltsjtufe auf den jdfhrliden
Betrag von 700 fl. Oefterr.-W., zahlbar anticipative in Dionatsvaten, erhoht”

bitte iy ebenfalls fid) von den Eiggen zu erfeben. (Ungenommen.)

Bioeiter Gegenjtand der Tagesordmung ift dev Yusidufberidit itber die Firderung ded Arlbera-
_bahnprojeltes.

Qd) erfude den Herrn Beridterjtatter v. Gilm das Wort ju nehmen.

o. ilm Q) bemerfe vovaus, daf die geftern dem Comite itbergebene Brodyiive eigentlidy
bie Bebeutung des Seehafens von Triejt behandelt und in bdiefer Frage zugleid) aud) die hohe Vedeutung
Der SllrIBer‘g_E_E_BltT_,jﬁgﬁf?Eﬂ)Fb“t‘. Jteue Weomente haben {id) gevade bhievaus fiir vas Comite feine evgeben.
§d wiinfe nur, daf aud) diefe Brodjiive, weldye mit Wirme fid) diefes Projeftes annimmt, von Seite
ber Herren Reidsrathsabgeordneten beviidjidtiget wird.

(Berliest fobin ven Comiteteridt wie folgt:)
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SHofer Sandfag!

Das in Angelegenbeiten der Arlbergbahnfrage eingejeste Comite hat sufolge angenommenen An-
trages vom 18. b3. INt3. eime Betition ap Se. I I apoff, Wai. im Cntwurfe angenommen :

Guere £ u. L. apoft. Majeitiit!

Der treugehoriamite Landtag von Vovarlberg in vedlidem Bemiihen des Landes Wohl und feine
SQutereffen in den RKveis feiner BVerathungen zu ziehen, jteht feit einer Reife von Jahren vor dem leider
nod) ungelgten Profefte der Arlbergbahn.

€8 3dhlt in bas fiinfte Jabr, DaR von der Meidisvertvetuny in den Vau der Borarlbexgerhahnen,
in_bder §Hauptitrede BVludens bis an die f b, Gremse und in den Doppelanidlijfen mit der Sdmweis ge-
williget, und Cuer F. u. F apoft. Majejtdt dieje Vabhnbauten aur Freude des Vandes und in Hivdjtgnd-
Sigiter iirjorge filx felbes au_genehmigen gerubt haben.

&don bamals die unverfennbare Etd)tngelt urd das Bebdiirfnif der evforberlichen Fortfegung
diefer Bafhn von Bludeny nad) Snnébrucf im Reidsinterejfe anerfennend, wurde Euer Majeitdt Hegie-

_rung durd eine gleidzeitize Fejolution angesanaen, in ndditer Sefjion bes Reidhsvathes ein Gefes sum

‘3mecfe ver Sidjerjtellung einev bxreften %abnverbmbung auf ofterretcfflicf)em @cbtete von’ %Iubeng nacf)’

Junsbrud eingubringen.

Seitdem find die Vovav(berger-Babrien erftellt umd im Betriede, aber f[ar unb Au unfetem Be-
daucrn liegt biebei zu Tage, dag folde in threr geringen Iusdehniny unb wegen Wangel des Giiters
verfehrg obne Anfdlup an die Heidysbahnen, niemals gedethen Toniien, Wit Vet Tetde fort wny ottt
beutenide Opfer auferlegen miifjen.

o = Pat tnnigjtem Danke evlennen iwir, daf in Hoditeigener Cinjidht und entfdiedener Wiirdigung
Guever Majeftdt und durd) das Cinjdreiten Hidjtdern Regieruny das Arlbergbahu-Projeft aufgenommen
umd gefrdert worden ift.

Sdmmtlidhe Vovavbeiten ber zu erftellenden Bahn, in eingehendfter Pritfung und Wiirdigung,
wie foldje wohl famm fe untexnonunen, Jiud vollendet, die Durdbdobrung des Arlberges inm ber Smie ijt

feftaeftellt, das Untevnehmen Barvet muv der Yusfiihrung.

Ote Yandesvertretung von Bovarlberg bat fid) im v. ., laut Landtagsbejdluf vom 5. Dezems
Per im Wege der Beiition an Cuer Majeftit Regievung gewendet, um Ddeven Unterjtiigung. und Ber-
tretung tn ausfihrlider Darlequng der Yandes- und Reidsinteveffernt zu begviinden, und Heute dringt es
diefelbe, Hodhhaltend das Yaud, iweld)ed bas Vand mit feinem Raijer innig und mit Vertvauen verbindet,
biejes Anliegen unterthinigft und vor Allem in Cuer IMajeftdt Hande zu legen.

Umngebent und _vevbunden mit auslindijden Babhuen und von denjelben abhdngly, — aber ges

trennt von dem Heide, fann Lorarlberg, wie es die Kriegdepodhe des Jahres 1870 bdrohend barge[egt
ber hodyten @afamtttt_ urd) Meangel in Sufuby ver wibtigyfen Yebensbedurinijje Jut Lanviotrthidalt iuid
fodung des Haudels und Verfehres preisgeqeben werdert.
Anerfannt "ftf)t vev Grumdiay, vor Allemn sauptbahnen zu_vollenden. — Diefe Bahnlinie aber,
weldie bas Feid) vom fernen Often bis an die Grenge tm Wejten verbindet, iit eine Hauptbahn des
Heidjes, und in Vevbindung mit auswdrtigen BLabnen evidliefen fid) ihr die Produfte des Ovients, des
Nordensd und Siidens im Weltverfehre. —

Dem Kojtenpuntte gegeniiber fteht die voltswirvthidaftlide, induftrielle und formersielle Vedeutung
diefer Vahn duvd) eine allfeitige Hebung und Fdrdevung des BVerfehres und Wohljtandes im Jnterejje
pe3 Peidjes.

3
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Die erforberfidhe Unterjtiigung der Gifen-Jnbuftrie, des Gewerbs» und Arbeiterftandes fhon im
Baue, und ein gefidherter Waarenverfehr erdfjmen und verbiivgen fiix nabhe und in eine weltdauernde
Bufunft die jegensreiden Folgen diefes monumentalen Vau-Unternehmens. —

Hiditbedeutend find die politijden, jtrategijden und dynajtijden Jnteveffen, welde die Critellung
dicjer BVabhn dringendit fordern. —

Povaribery ift dag Glacis bder Vergvefte Tirols, — RKaifer- und Reidhstren will dag Land
fortan und immer Oftevveidhijd) Jein und bleiben; nie und nimmer darf e8 von Zirol und dem Reiche
ijolivt, e fann nidyt preisgegeben werden.

Guerer Miajeftdt viterlidhen Fiirjorge, Hoditdero Einjicht und Wiirdigung bedarf die Landesver-
tretung nidts weiteves vovzufiibven und ergebenjt ftellt diejelbe die untevthinigfte Bitte, nodymals in
@adje der Urlbergbabhn allevhihite Quitiative evgreifen zu wollen und Hidjtdero Winifterium die gnd-
bigfte Crmidtiqung zu ertbeilen und naddriidlidit zu beauftragen, erforderlide Gefegesvorfage eingu-
bringen und 3u vevtveten. — :

Der evgebenfte Yamdtag trdgt bie volfe Meberzeugung, daff durd) Cuer Majejtdt Hidjten Willen,
bie erbetene Ydjung Dder Aribergbabhnfrage zum Wobhle diefes Landes und des Reides unzweifelbaft ges

Ficject tt. Der trengeborfamite Landtag von Woraribery.

Unevtennend die Widtigheit der Frage, und erwdgend bdie dieffalls zu unternchmenden Sdritte
ftept die Vitte der Vandesvertvetung an Se. WMajejtit den Kaifer vor allen und oben an und dag Comite
erhedt daher den

Anterag:
Der hohe Landtag wolle befd)lieRen:

1. @3 fei mit Yupevadtlafjung gleideitiger Petitionen an dad Abgeordnetenhaus unbd die
hohe Regierung eine Bi if Se. Majeitdt Raifer _um _allerh. Snitiative um,
Baue der Arlbergbahn, diejer Heidys. und Vanbes-Angelegenbeit gu vidjen.

2.7 @5 {ei_dieje Pefition tm Wortlaut bes vorgelegten Entwurfes angunehmen.

3. Bur Ueberreihung diefer Bittidrift fei cine Deputation aus 3 Mitaliedern bes Landtags
3u wablen.

Nady dem Crfldren ded Comite-Witgliedes Dr. Fep wird bderfelbe {ein Minoritdtsvotum, im
Antrage auf gleidzeitige Petitionen an bdas Abgeorbnetenhaus und bdie Hohe Regievung und diepfdlligen
Eutwurf bejonders iiberreidyen. .

Landeshauptmann: Jd erfude aud) bden Heven Dr. Fets iiber feinen Minoritdtsantrag
pag Wort zur Veridteritattung u ergreifem.

Dr. Fet: §d) vemerfe, daf die Minoritdt deg Comited nicht blos aus mivr — wie ausd dem
Beridhte der Wiajoritit gefolgert werden fonnte, — fondern aud mir und dem Herrn Abgeordneien
Burtfder bejteht und bap jomit dic WMinoritit swet und die Majovitdt drei Witglieder 3dAbLt.

(Verliest den Comiteberidht wie folgt.)

SHofer  Landlag!

Die Minoritdt ded Comite’d zur BVerathung der Arlbergbabhn-Angelegenbeit beantragt nebit
etner Bittfdhrift an Se. £ £ apoit. Majeitdt audy eine Gingabe nachitehenden IJubaltes
an dag. Abgeorduetenhous des Reidhdrathes gu ridyten:

$Hohes Abgeorduetenfang!

Tie Landesvertretung von BVorarlberg miifite e3 als eine Auferaditlajfung der ihr dem Kande
gegeniiber obliegenven Verpflidtung anfehen, wenn fie nidt aud) ihrerjeits die Aujmerfjambeit Des Hhohen
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Abgeordbnetenhaufes auf bdie feit einer Reife von Jabren auf der Tagesordnung ftehende Arlbergbahnfrage
binlenfen witrde. Jwar ift jid) diefelbe wohl bewuft, daf diefe Frage in den vergangenen Jahren nidyt
blofg Gegenjtand veiflidjter und wiederholter Crirterungen in Lamdesvertrvetungen, Handelsfammern, in
nationaldfonomijden und tedynifen BVereinen, fowie in der Publicijtif war, fondern daf fie bereits wif-
rend einey lingeven €effion aud) das Ubgeordnetenhaus in feimem bhiefiiv Deftimmten Ausidufje in Her-
vorragenvem Piafe befddftigte. — Wenn e8 demsiady aud) nidht moglidh fein diirfte, der Frage nad) dem
hiedurd) gewonnenen Stande der Sadhe und namentlih nad) den gewiffenhaften und eindringliden Studten,
bie Ddie Regievung Ddevfelben angedeifen lieR, um ihre hievauf bezitylide Borlage in der lesten Seffion
bes Reidhsrathes zu begriinden, wefentlid) neue Gefidtspuntte abzugewinnen, fo fieht {idy die geft. Landes-
vertretung gleidwohl einer Angelegenheit gegeniiber geftellt, deven Entidhetdung durdy die hiezu Oerufenen
Faftoven dag Jutercife bes Yanbes zu tief und zu nadbaltiy bevithrt, als dag fie fidh Stillidweigen in
diefer Sadje auferlegen Iiynmte oder diirfte. —

Bas fohe Abgeordnetenhaus fHat in der Siung vom 13. Mai 1869 ohne irgend welden Wider-
fprud) umd unter Suitimmung des damaligen Minijteriums dte Fejolutton bejd)lojfen, die Hegierung
werde_aufgeforvert, m der nadjien Sefjton em Gejes gum Jwede ver Siderjiellung eiifer divelten Babhn-
perlindung auf djterreidyijchem Gebiete von Bludens nad) ynnsbrud einzubringen und i bet THAE Gatte
im gefammtitaatlidhen Qnteveffe die damals befdloffene Gavantie fiir die Bovarlberger BVahn nuv untey
der Bovausiepung einten Sinn, daf diefe nuy die erjte Seftion der Bahnlinie Lindau—VBregenz—Bluvdeny
—Yanded—Jungbrud zu bilden habe. —

3 wurde diefs, Ddie geft. Landesvertvetung glaubt fid) fHierin nidht zu ivvem, fowobl von beiden
Hiaufern des Reidhsrathes, als von der damaligen Hegierung nidt anders aufgefaht, ja es wurde diejer
Stamdpuntt in den Deziiglidhen BVevidhten ausdriidlidy betont. — Was bhatte audy eine auf Grundlage
einer grofen Bahn angelegte, eine jihrlide Jinfengavantie von ca. 600,000 fl. O.-L. Silber erfordernde
©djenenjtvafe fiiv einen Zwed, weun fie ewig eine fogenannte Sadbabn bleiben follte und daher foum
je ibre DVetriebsfoften, geidmweige denn die Binfen des Anlagefapitals zu deden geeignet wdrve.

Der geft. Landtag glaubt demnad) aus diefen Pricedengen die Bevubigung jdhopfen zu ditrfen,
baf die in Frage ftehende Angelegenbeit aud) gegemmwirtiy bei dem fhohen Abgeordnetenhaufe die volifte
und wohlwollendjte Witrdigung finden werde. €5 deint diefe Hoffuung um fo geredtfertigter, al3 es
fid bier in der That nidht blof um ein Landed-, fondern fHanptiddlid um ein Reidsinterejfe hanvelt.

Qn o weit dag Land Porarlberg in Frage mmt, Haben die Eretgniffe des ahres 1870 ge-
%e_iaa, daft es im Falle friegeviidier Greigniffe an der Wejtgrenze der Wonardyie Jelbjt bet voller Yeeutra-
lutdt der lepteren, ofne Dbivefte Gijenbahnverbinbung mut vem Stammlande Apbeg Der_Hungersnoth
preisgeqetien fein fann.  Qevenfalls fingt die Wedalicpfeit vev Aufufr ver unentbehrliditerr uny im Yaide
nidt vorhanvenen Vebensmittel von der Gejtattung des duslanves ipeciell Baierns ab. So lange der
beutihe Bumd beftand, waven allerdings collidivende Nntereffen gwifden ejtervéid) und Baiern nidt zu
beforgen, aflein gang anbers verhilt fid) die Sadje feit der Aufldjung desfelben, wie dieR eben aus den
Crfahrungen de§ Jabhres 1870 mit mur zu grofer Deutlichfeit Hevvorgeht und wasd wiivde erjt dasg
Sdidial bes Landes fein, wenn, ofne daf es mit dem Reide durd) eine den Anforderungen des Ber-
fefrs entiprediende Gifendahnlinie vevbunden, Oeftevveid) felbjt an einem RKriege gegen Wejten fid) ju be-
theiligen gepwungen fein wiirde? Das Land wdre obhue Unterjtiignng jeder Jnvajion preisgegeben. Denn
e3 liegt in ber Natur der Sade, daf feine Vertheidigungstrdfte etmem ausmwdrtigen Feinde gegeniiber
nidht ausveiden fonnten. — Nun {deint e3- aber dem gefertigten Mandtage eine Bflidht bes Staates
gu_icin, vafilr Gorge au tragen, baf jedem Theile desfelben ber Schup ber Gefammtmadt jutonmmen
_famm, — Tte Bevo. ferung, bie threvfeits nad) Berhiltnip willig und lopal die Wajten frdgf, welde a3
®ejammtintereffe erfordert, hat ein Redt, da ihr hin mieder aud) jene Bortheife zutommen, welde die
Angehorigleit gu einem grofen Staatsgebiete ald Eriay fity die hiedurd) nothwendigen Opfer ju gewdhren
permag. —




Die Vertheidigung des Landes Borarlberg in Kriegsfillen, ja deffen Verproviantivung im Falle
der Neutralitdt des Heides bei friegerijhen Creigniffen im LWeften Cuvropa’s erforbert unabiveislidy die
Herftellung der Arlbergbabm. — Der geft. Yandtag braudt nidt davauf hingumweifen, wie fehr von der
wirffamen Bertheidviqung Bovavlbergd aud) die Siderheit Tivols und jeme der iibrigen Lénder der Mo-
__nardyie abhdngiq jem fanm, Das (trategtide Sntevefie, bas Tid an bicje Babulinie Tuitpfe, et in Ben
Friegerifhen Creigniffen am Anfange diefes Jabhrbunderts feine wirflamite Beleudhtung. — Uebergehend
au den wivthjdaftliden Verhiltniffen be$ Yandes weif der geft. Landtag wohl, daR fid) Ddasjelbe mit
anderen grifeven Yindern der Monardie an Wannigfaltigleit und Quantitdt von Gegenftinden des Ber-
febres nidit meffen fann. Allein derfelbe darf fih dennod) mit bereditigter Genugthuung den Hinweis
auf die alte und im BVerbdltniffe hinter den fortge{drittenften Randern nidht uriiditehende Jmdujtrie des
Yanded erlauben, welde gewif Anjprud) hat, su verlangen, daf ihv der Butritt zu dbem natiirlihen Ab-
fapgebiete im $Herzen der Wonardhie nidht erfdert oder unter Umftdnden unmiglih gemadht wird.

Nad) den frattgefundenen ablveiden Enqueten und nad) den mannigfaltigen publiciftijden Be-
handlungen der Frage wive es iberfliijfige Wiiihe, wollte der Landtag dem Hhohen Abgeordnetenhauie gegen-
ither: in eingehender Weife dag Jmtervefle desd Meides anm der Arlbergbalhn betomen. — 3 geniigt, her=.
poraubeben, daft durd Ddiefe Bahu bdie Hirzefte Verbiudung. ber fitdftlidhen Getreidelinder mit der Schweis
und Franfreid hevaeftellt, unbd baf jomit duvd) diefelbe die natiivlidye, die gane Linge Vefterreid)-Ungarns
Duvdydyneidenbe ?ragf)tgnftraﬁe fiiv die aug den Donauldndern nady Weften su transportivenden Cerealien
und 1 umgetelirfer Hidtung die nady Offen geheniven avuftrieproditie geidaffen wirs. — Vit Gifela-
bahn, die Ctrede Villad) — Brizen, dic Brenncrbahn, die Elijabethbahn und anbdere erhalten theils ihre
eingige, theil8 eime erhihte Bedeutung fiir dag Reidh durd) die Arlbergbabn.

LWenn nun evmogen wird, daf die meiften diefer Vahnen dermald nod) die Staatdgavantie in An-
fprud) au nehmen gezroungen find, fo ergibt fidh von felbjt eine Erleidhterung bes Staatsidages, {obald
ihre Crivagsfihigleit durd) bie Arlbergbabhnlinie erhiht oder erft begriindet wird. — AIS weitere Erwdgung
tritt hingu, daf namentlid), was Naturprodufte betrifft, Oejterveid-Ungarn felbjt, bei guten Ermicerged-
niffen einen_bedeutenden felbititdndigen Grpott nad) der Scmeis und Franmfreid) hat. Gegenmirtig ift
biefer Grport auf die Babnen des Follvereins und fpesiell Baterns angewielen. et Zollverein ift dems
nad) jeden Augenblid in dev Yage, die Ausfubr bdes erftern — ungarijden Staates in der angegebemen
Hidtung u unterbinden und es braudt nidht die Frage aufgervorfen u werden, ob dief eine eines maddytigen
Heides wiirdige Yage ift, foferne ihr durd) die Derftellung einer Bahn auf eigenem Gebiete, wie dief bei
ber Arlbevgbabn bder Fall wdre, fofort abgeholfen werden fann. — Wenn Dbeviidfidtiget wird, welde
Opfer fHeine und finangiell unverhiltnifimagia fdlediter gejtelite Staaten aufrendeten und nod) aufwen-
ben, um ihv Cifenbahnness zu vervollftindigen, wenn beifpielSweife die RKofjten bes Weont-Cenis-Tunels,
jene ber Gotthard- und Epliigenbabn in Betrad)t gezogen werden, dann fann wohl der Koftenpunit nidt
als8 Grund gegen die Arlbergbabn ind Gewidt fallen.

Mioge dag hHobe Abgeordbnetenhaus es einer genauen Erwdgung unterziehen, ob nidt die durd
bie Nidtausfihrung der Arlbergbahn eviparten Koften von den Nadtheilen iveit aufgerwogen wiivden,
weldhe bdie verminderte BVertheidigungstraft des Reides und bdie Cntziehung eines grofen Tiheiles bdes
Weltverfehrs im Gefolge baben miifiten. Sdjon ift die Gotthardbahn im Baue begriffen und droht eine
unferem Reide gefdhrlihe Concurveny-Strage von Siid nad) Nord zu begriinden; mige nidht zugewartet
werden, bis Oefterveid) allein unter den Culturftaaten mit einem unvollendeten in {id) nidht abgefdloffenen
Gijenbahnnetse den Bedingungen nidt Geniige leiften fann, von welden die Theilnahme am Weltverfehy
abhingt.

Die gefertigte Landesvertvetung ift von dev Uebevzengung duvddrungen, daf bdie Regierung nidt
fdumen wird, den in lefter Reidhsrathsfeifion wegen Beitmangelsd unerledigt geblicbenen bdie Eiderung
ber Arlbergbabn beywedenden Gefetentwurf neuerdingd zur verfajjungsmdfigen Behandlung einzubringen.
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— Sind bod) die Griinde, welde frither fiir diefe Gefegesvorlage fpraden, in ungejdwdidten und mit
Riidfidt auf die feitherigen Fortfdyritte des Cijenbabhnbaues in ven wejtlidhen Nadpbarlinvern in erhihtem
Mafe aud) gegemwirtig vorbanben. v

Die gefertigte Canbdesvertretung glaubt aber aud) fidh ber Hoffnung hingeben zu diirfen, daf dag
I)o[)e legeorbnetenbaué bie von ihr angedeuteten Womente, welde die Herjtellung der Urlbergbahn forvobl
tm Qandes- alg im Jntereffe bes Reides al3 unaboeislid) geboten erfcf)emen laffen, einer genetgten Wikrs
bigung unterziehen und daff o diefe grofic und folgenveidhe Unternehmung in dem Sufammenmwivfern der
hiegu berufenen Faftoven endlid) ihre LVerwirHlidung finden werbe.

Bregenz, im Degember 1873.
Der Landtag des Landes Worarlberg.

Die Motive, weldhe die Minoritdt des Comite’s veranlafiten, die Anmnafhme der Petition zu be-
antragen, liegen wobl in dem QJubalte derfelben.

S fiiv meine Perfon muf mir vorbehalten, auf eine ausfitbrlidere Motivivung uriid zu fom-
men, infoferne eben gegen die Grlafjung diefer Petition in diefem Hohen Haufe gefproden werden jollte.

Landeshauptmann: Q) erdfine hiemit iiber die verlefenen Untrdge die Befpredung im
Allgemeines.

Rarl Ganafhl: Jn der adten Sigung diefes Landtages, in welder das Comite, bdas gur
Ueberpriifung bes Recenidaftsberidites beftellt war, den Antrag ftellte: ,e8 fei eine Petition an bdas Ap-_

georbnetengaué u vidten, bemevfte der Derr Pfarrer nedt es fei mtt _ber Wiirde bes hoben Haujes
_ unvertrighd), euéfe “Petition an bag’ ‘Xﬁget%"bnetcnf)aué U rff))ttn 8

Der @ert QIbgeorbnete Thurnher ging nod weiter. Gr bemerfte, daff fitr ihn und fitr Herrn
Dr. Ocls bas Abgeordmetenhaus nidt zu Hedt Deftehe. — Qurze Reit vorber war Herr Thurmher in
Wien und leiftete dort dag Geldbnif dahingehend : unperbriidlihe %eobad)‘tun‘gvbgn(;tqggggmnww

_ fote alfer” anberen - Gefege.

36) glaube, baR ih bdas Urtheil itber eime foldhe Handlungsdweife wohl der bifentlidhen Mei-
mung iberlajfen darf. (Plarver Kunedht: Gehiort nidht zur Sade.)

Trog Der Bemerfungen, die id) eben erwdbut Hhabe, urde dod) der Untrag desd Comite’s mit
PMajoritdt zum BVefdluffe exhoben. — Wir waren Ddariiber fehr erfreut, yweil wir wufpten, dapg diefer
Befdluf offenbar im Jntevejfe der Sadye liege.

Allein unfere Freude war von furzer Dauer, denn einige Jeit nadher bradten die Herren den
vielbefprodenen Dyinglidleitsantraq ein, bder nidts anders bezwedte, alg den frither aefaBten Veidlup
umauftofen,  Heute nun fommen twiv zur iBerbanDLunq biefes Antrages.

Das Gomite jagt in feinem Antvage: es fei mit Auferaditlaffung gleidzeitiger Petitionen an
bag Ubgeordnetenhaus und die Hohe Regierung eine Bittidrift an Seine Majeftdt zu vidten. LThne jede
Motivirung wird da gefagt, daf man feine Petition an das Abgeorduetenhaus su vidten Habe. Bisher
war e fiberhaupt i1blid), baf jeder Antrag motivivt wurde. Nun id) begreife; der Herr Veridterftatter
war in Verlegenheit eine Wotivivung zu finden. v wollte al8 folder nidt fagen, daf er das Abgeord-
netenhaus, nidt ald zu Redyt beftehend anerfenne; er wollte aud) nidt fsgen, daf dag Abgeordnetenfhaus
fein Fattor fei, mit Dem man in diefev Angelegenbeit vedmen miiffe. Weil er alfo gar nidts fiix feinen
Antrag fagen fonnte, fo unterblied jede Wottoirung.

Nun, id) bebauere wirklid), daf die Perren o weit gehen. Jdh Hatte geglaudt, in einer jolden
Qandesangelegenbeit wiirden fie ihre politifden Anjidten bet Seite feken, und dasd thun, wasd die Jnte-
reflen de3 Landes einem Landtagdabgeordneten vorjdreiben. Allein id) fehe wohl ein, die Pavteiinterejjen
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geben den Herven itber Alles, und id) muft wiederholen, (Lanbeshauptmann unterbredend Jd) bitte —)
raf i DieR fehr bedaueve. ) Ddtte geglaubt, bie Herren wiirden in bdiefer Angelegenbeit dod) einme
Yenberung vornchmen. Naddem aber diefes nidht der Fall ift, zweifle i wobl fehr, ob bdie Herren den
Dant bes Landes ernten werden.

b. @ilm: Jh muf nur auf die Cinwendungen, welde Herr KRar{ Ganafhl mir gemadyt Hat,
einige Worte erwidern.

Herr Karl Ganahl bat gefagt, i) Bhdtte die Comiteantrdge nidht motivivt. Die Motivirung
fteht por Ddiefen Untrdgen und befteht davin, daf das Comite, anerfenmend die Widtigleit diefer Frage
unb erwdgend die dieRfalls zu unternehmenden Sdyritte, die Bitte der Landedvertretung an Seine Maje-
ftdt den Kaifer vor Allem und allein vorangeftellt wiffen will. i

Sobhler: Jd glaube den Bemerfungen bdes Herrn Borredners Karl Ganahl entgegenitellen
au miiffen, daR nad) meiner Anjid)t ber uerjt gejtellte Antvag des Gomite’s eigentlidh nuv eine LWieder-
holung eine3 bereits vom fHohen Paufe gefaften BVefdluffes ift. e hatte daher gerade midit fitr noth-
wenbdig gefunden, daf diefer Antrag nod) einmal vom Comite in diefer Faffung aeftellt werde; id) finde
aber aud) nidts dagegen einzuwenden, wenn ev aud) allenfalls eine Wieberholung findet, denn nad) meiner
Anfidht geht dodh dev frither gefapte Antrag des Hohen Haufes, der mit Majoritat um Bejdluffe erhoben
wurde, dabin, es fei in Saden der Wrlbergbabhnangelegenbeit anftatt Petitionen an das Abgeordnetenhaus
und bdie hobe NRegterung, eine Bitt{dyrift an Seine Majeftit den Kaifer zu riditen, mit der Abfajjung
berfelben ein Comite su betvauen, refp. das Comite u verftivfen und diefe Bittidrift durd eine Depu-
tation pon bdrei Mitgliedern Seiner Majeftdt vorgulegen. [y glaube dafher, daR der Herr BVeridterjtat
ter e$ eigentlid) midt fitr nothwendig finden durfte, einmen Antvag nod) einmal zu begriinden, welder
pom Hoben Landtage jdon zum Vefdluffe erhoben wurbde.

Zhurnbher: Die erfte Vemerfung des Herrn Karl Ganahl mit der er eine Stelle aus ein
paar von mir gefprodenen Worten citivt, die id) in der Sipung vom 16. Dezember dS. 8. gefproden
Dabe, glaube id) fiiglid)y itbergehen u fonmen umbd aud) iibergehen su follen, und zwar geradbe aus bem
Grunde, den Herr Karl Ganabl anflifrt, daf midt zu oft wiederholt werden folle, die ftaatsredtlidye
Jrage in Ddiefe Angelegenheit himeinguziehen. Gr Hat mid) 3mwar zu einer jolden HAuseinanbderfesung pros
pogivt. Alkein id) will vorldufig unterlaffen, davauf eingugeben und abmwarten, ob weitere Provozirungen
in @zene gefest werben ober nidt.

Jn BVezug auf die Vemerfung des Herrn Karl Ganabl, daff im Comiteberidite der Antrag 1
nidt in dev Weife motivivt fei, wie er es ermartet hdtte, glaube ih mit meinen beiden Herren Bor-
vednern fonftativen au biivfen, daf wohl der vom Bohen Haufe gefafite Bejdhluf, es fei anjtatt Petitionen
an Dbie fHohe Regierung und bas Abgeordmetenhaus zu ridten, eine Bittjidrift an Seine Wajejtdt ben
Raifer au verfaffen und 3u befdliefen, bdie ftdrlite Motivivung fiiv diefen Antrag ift, denn es ift nidt
nur eine Wotivivung mit Worten, fondern eine Wotivirung durd) eine vorausgegangene That.

Dr. Oel3: Jd bitte um’s BWort.

3§ erlaube mir nur einige Bemertungen iiber die Worte, bie unfer verehrtes Witglied Herr
Karl Ganafl eben vorgetragen bat.

3@ wende mid) vorerft gegen einen Bovwurf, den ev ung madien zu wollen {dien, indem er
bavauf auimerfjam madyte, daff wir treue Beobadhtung der Staatsgrunmdgefetie gelobt hHaben. N unters
{deide in bdiefer Hinfidt, wic Ddie iiberhaupt jeder Abgeordmete thun mup, zwifden Beobadtung und
Udptung der Staatsgrundgefepe, wenn i) mid) aud) vollfommen verpfliditet fithle, die Gefete, welde von
ber un3 von ott gegebenen Obrigleit gegeben find, 3u beobadjten, fo fiihle i mid) dod) durdaus gar
nidt verpflidtet, fie jedesmal und in jebem Falle 3u adyten, fomdexn e3 fann Fiille geben, die mid) vers
pflidten, fie nidt zu adten und aud) al8 Abgeordmeter dag WMiglidhite su thun, um fie auf dem uns
gegebenen conftitutionelfen Wege wieber abzufdhaffen.

Was die BVemdnglung der Augeradtlaffung ber Petitionen an bdie Hhohe Regievung und bHasd
Ubgeordmetenhaus betvifjt, bin id) der Anfidt, daf wiv Seiner Majeftdt dem Raifer die Hidijte Vevehrs
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ung fduldlg find, und baf es fid) nidt gegiemt, wenn wir an den RKaifer felbjt eine Petition geridtet
Daben, aud) nod) eine Petition an die Hohe Regievung und das Wbgeordnetenhaus u riditen, ebenjow:uig
als es fid) gesiemt, an den Snedit eine Petition zu ridten, wenn man jdon an den Hevrn eine geriditet
Bat, ober an die Kidin des Pfarrers, wenn man fdon eine an den Herrn Pfarver geridhtet hat. (Kaxl
Ganafhl: Ja wobl an die Kidin. — Gvope Heiterfeit.)

Was bden BVorwurf betrifft, daff wir bei Fragen mateviellen Wohles bdie pelitifchen Jmteveffen
nidyt beifeite fegen, muf id) nuv antworten, daff e3 Jmteveffen, dap e8 moralijde Jnterefjen gibt, Ddie,
fobald man einmal bafiiv eingeftanden ift und bdafiir eingujtehen fid) verpflidtet fithlt, niemals beifeite
gefest werden bdilvfen, fobald fie gefdhrdet erideinen.

o. Frojdauer: Jd) werde nur ein paar Worte, meine Hevven, an Sie ridten, denn id)
glaube, bafy bei denm vovausgefafiten Meinungen, die Sie haben, vieles HHeden dod) umfonjt fein Ddiivite.

i iner Sadhe, die in bie Hinde des Reides aelegt ift, . Das Reich hat die Mittel,
gu_bewilligen, um die Vahn in Ausfiihrung su bringen, beren Widitigheit fir das Land und fiir die Ge-
jammtmonardyie uns Heute fo beredt vorgefteflt wurde. Jtun, wenn wir die Hilfe des heides in An-
fprud) nehmen, ziemt e8 fidh den Bevbiltniffen Hedmung zu tragen, unter demen dad NReid) Defteht.

Waren einft im friiferen bdeutidhen Reide Stidte und Fiirften, die man fragen mugte, fo
haben die Umitinde es gebracht, daft wir_in_einer Monardie leben, in der wir midt alfein Seine Maje-.
Tiéa_bs_t}w@qﬁ@?,3}9@.@;@.“9@;@.,ic,n.emau“;.imsgn_,ﬂl')gbm,,mglmpgﬁ,,@slbﬁ,,mmgmwi die Yage fommen;
nur durd) ihre Mitwirtung wird der Ausiprud), oder vielmehr, das was Seine Wajeftdt als Jnitiative
au ergreifen fid) beftimmt finden mag in Yusfiihrung gebradt werden fonmen. Der Wunjd) Seiner
Majejtdt fann dabhin geben, daf die Vahn wvollendet werde, aber dem Vertretern ded BVolfes und nuv
diefen alfein fteht e3 su, die Roften u bewilligen und die Opfer auf fid zu nehmen.

Qdy finde es baber ganz amaesgiat, nebit einer Petition an Seime Weajejtdt, ebenfalis eine Pe-
tition an das Abaeordetenbaus zu ridten, an jenes Haus, weldes, wie wir nur emmal leben — und

“im praftijden Yeben fonmen wir oft nidt anders, wir miiffen mandes mit in den Kauf nehmen — be-
rufen ift, dbie Wdittel Hat, jie 3u bewilligen oder fie und zu verfagen.

Den Untvag des Perrn Dr. Jep ecfenne i) ald einen Bujasantrag, der wohl mit dem andern
Antrage in Verbindung fein und in Verbindung bleiben fann.

Burtider: Jd bitte um dag Wort.

Qd) glaube wiv find bevufen fier bas TLWohl bes Landes zu firdern; daber foll in allen Stiiden
unfere eingige und erfte Frage die fein: was braudt dag Land und was ift das Criprielidite firr unfer
liebes Borarlberg? — Jd) glaube bieher gehirt aud) die Fovtiepung dev Cifenbahn duvd) den Avlberg.
Darum follen wir bemitht fein, uns dorthin zu wenden, wo wiv eben in diefer Angelegenbeit am frif-
tigiten unterftiigt werden finnen und daher midte id) den PHerren eine Petition an das Abgeordnetens
haug empfeblen.

Dr. §ets: G5 ift im Caufe ber Debatte, bigher wenigftens, gegen den von der IMinoritdt des
Comites geftellten Antvag, wenig gefproden worden. Das wenige, was gefagt wurde, ift im wefentliden
nur eine Wiederholung Ddesjenigen, was beveitd in einer fritheren Sigung vorgefommen ift. — €3 ijt
nemlid) bavauf Bingewiefen worden, daf es fid) nift gesiemen tinme, nebjt eimer Bittjdrift an Seine
Majeftdt den Kaifer aud) eine Petition an das Abgeordnetenhaus zu evlaffen.

S braude wohl nidht voranszujdiden, naddem das jdon in dem huivzen Bevidite, den id) der
beantragten Petition vorangeftellt Habe, enthalten ift, daf die Winoritdt des Comites vollfommen damit
einverftanden ift, baf unddft und vor Allem eine Bittidrift an Seine WMajejtdt den RKaifer erlaffen
werde und daf die Winoritdt des Comited aud) bes weiteren mit der von der Majoritdt vorgelegten
Bittidrift nemlid) ihrem Jnbalte nad) einverftanden ift.

Q) finde mun aber, daf die Majoritit des Comites felbft nidt, wie der Herr Veridyterftatter
in Folge eines Heinen Lapfus vovhin citivte, vor allem und ausidlicflid) an Seine Majeftdt den Kaifer
fid wenden u follen glaubte, fonbern vor allen und oben an, wie e3 hier heifit.
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Qdy Gabe, wie gefagt, gar nidts dagegen, und finde es aud) gang geredtfertiget, daff bie Bitt-
jhrift an Seine Piajeftdt den Kaijer vovangeftellt werde; e3 fann {idh nur darum handeln, ob e3 Dder
Pitivde der evhabenen Perfon und den Jutereffen der Sadje etwad verjdldgt, wenn auferdem umd hHinten
an aud) eine Petition an dbag Abgeordnetenhaus eingebradt wird.

Nacpdem Seine Majejtdt aus allerhddit eigemer Jnitiative die gefelsgebende Gewalt mit dev
Neprdfentation ved Volfes getheilt hat, naddem alio der RKaijer die Befugnijfe jelbjt aufyegeben hat, die
thnt friher als abioluten Monavdien zujtanden, ift e wohl nidt angunehmen, dag Seine Wajeftit dev
Katfer {id) irgendwie Deeintrddytiget oder verlest fiihlen Finnte, wenn bdie Bevdlferung oder Vertretung
eined Randed fih an einen durd)y ihn feldjt gejdhaffenen, zur Bewilligung von Gelomitteln berufenen
Faftor wendet, nmijoweniger dan, wenn ed fid) um bdie Durvdfithrung ciner dem Lamde und dem ganzen
Jicide nilgliden, ja nothwendigen Unternehmung handelt. Dafp. diefes bei der Arltergbahn der Fall ijt,
bag ift wobl aufer Frage. Die Wajoritdt des Comites felbjt hat in ihrer Bitt{dyrift mit eindringliden,
jebr beredten Worten und fdypvungoollen Wendungen, die Widtigleit der BVahn jowohl fiir das Vand als
aucy fiiv dag Reid) Letont.

@3 ift nidit Heute, aber in eimer fritheren Sigung cinmal gefagt worden, daR es etwad gany
AuRergerwihnlides bisher faum LVorgefommenes fei, daf eine RLandedvertretung feldbjt fidh an dag Abge-
ovdnetenbaus nitt Petitionen wende. Jd Habe Veranlajjung genommen, bas Regifter der Petitionen aus
einer Seffion de§ Abgeordnetenbaujes eingufehen und da fHabe id) unter anderem gefundenm, daf in der
146. @igung vom 11. Yfovember 1868 die Vandes-Bertretung des Hevzogthums RKrain eine Petition an
bag Abgeordnetenfaus in Betreff der damals beabfidtigten Grund- und Gebdudeftener-Reform einbradte,
Diefe Petition wurde von dem unlingft verjtorbenen Abgeordneten Thomann eingebradit und id) glaube
nidt, dap der gute fodevaliftijde Ruf gerade diefes Abgeordneten von demjenigen FRedmer in Abrede ge-
ftellt wird, der ihm, was firderalijtijhe Vovbeeren anbelangt, nachzueifern jtredt. (Heiterfeit).

Alfo es ift nid)t die erjte Petition, die hier an das Abgeordnetenhaus in BVoridlag gebradt
wird, ausdgehend von einer Landegvertretung. €8 fann {id) in folden Dingen meines Cradtens unddit
ebent nur barum handeln, ob der Gegenftand felbjt von jolder Vebeutung ijt, daf bdiefer vielleidht nicht
gang gewohnlide Sdritt fid) empfehlen [Gpt; dies ift num, dag wird Niemand beftreiten, gewif der Fall.

Wenn angenomumen wird, daf die BVahn im Juterefje des Yanves Vovarlberg eine iothwendigs
feit ift, jo eryibt fidh fiir die Yanbes-Bertretung wohl von felbjt die Pflidt, diejenigen Sdhritte zu thun,
welde man, ohne gevade fein Gewiffen zu verlegen, maden mup, um de Realifirung des Unternehmens
au fidern.

€8 ift aud) — ih muB dag wohl in Kiirge beriihren — bdavauf hingewiefen worden, daf Bier
bie ftaatsredhtlidhe Frage ins Spiel fomme, und daR e85 unter Umftinden ein Gebot der Woral fei,
wenn i) ved)t veritanden habe, feinen Lleberzeugungen, aus blofem Streben nad) irdifden Vortheilen,
feinen Gintrag au thun. MNun weif id) wirklid nidt, ob tvgend Jemand unter Jbhmen, meine Herren
Levanlajfung habe, in diefem fFalle ein fo zartbejaitetes Gewiffen an den Tag zu legen, daff Ste meinen,
ie wiivden gegen eine moralijde Verpflidhtung verjtofen, wenn Sie die von unsd vorgefdlagene, in
threm Qubalte gewip fehr einfacdhe umd duvdaus nidht untevwiivfiy gehaltene Petition over Gingabe an
bag Wbgeordnetenhaus bejdlieRen witrden. Die Petition ijt aus bdiefem Grunbe wefentlidh in Form eines
Wemorandums gefaft; es ift in der Petition eigentlih) nidhts andered cnthalten, als daf in RKiivze aus-
einander gefefst wird, aus welden Grviiden bdie Frage fiir dag ¥and und fiiv dag Reid) von Jutereffe
und von Bedeutung fei.

Frither fdon ift darauf hingewiefen worden, daf das Abgeordnetenhous allein, wie die Dinge
gegemwdrtig nun einmal jtehen, die Geldmittel bewilligen finne, welde fiir die Herfjtellung der Cifenvahn
nothwendig find. Defiwegen balte i) den, am Sdlujfe der von der Majoritit an Seine Majeftit den
Raifer vorgejdhlagenen Bittidrift enthaltenen Paffus wohl niht gany gutreffend. So unjdigbar und
nothioendig die ntiative Seinev Majejtdt ves Kaifexs ift, ebenfo fider ift e3, daf diefe Jnitiative aflein
nidt geniigt, um bdas Unternehmen zu fidern. €8 darf und e$ fann diefe3 gefagt werden, aus dem
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Grunbe, den id) bereits vorhin Detont Habe, weil Seine Majeftdt der Raifer die BVefugniffe, weldc oth-
wenbdig bﬁnb, pamit feine eigene Qnmitiative ausreidend wdre, an die FeidhSvertvetuny theilweife fiber-
tragen bat. :

& glaube, meine Herven, Sie follten in diefem Falle jede jtaatdredhtlihe Crwdgung auferadt
laffen; €ie finnen bies um fo leidhter thun, ald &ie — fei e nun mit oder obhme Widevjtredben — denn
dod) vielfah mit bevr Reidsvertretung in Beriihrung fommen miiffen.

Diejenigen DHerrven, welde in unfevrer Mitte figen und Fugleich Heichsrathsabgeorduete find,
fonmen fi) — fet es nun mit ober ohme Proteft — vorldufiy der Theilnahme an den Verhandlungen
bed Neidpsrathes nidyt entziehen. ie haben {elbjt die Crfahrung gemadt, daf mitunter die Verhiltniffe
pwingender find al8 vielleiht die Wiinjde, al3 vielleicht dasjenige, was des Lambdes-Jmtereffe in jpesieller
Hidtung anbetrifit. Dasd ift aljo nidt der erfte Sdritt, ber faftijdh eine Anerfernung bdes Veftandes
bes Abgeordmetenhaufes in fid) |dliefit; es wird aber audy nidht der legte jein. Ste werden es gany
fier erleben, und e$ wird nidht lange Hergehen, daf Sie {ih nodh vielfach mit dem Abgeordnetenhaufe
bejchiftigen mitffen und wenn Sie fid) aud) nod) To fehr dagegen wehren werden, die BVerhdltniffe werben
fidrfer fein, als Sie felbjt find.

©te haben aljo, wie id) venfe, nur eine Frage tn Criwdgung su ichen und bdie bejteht davin:
bienen Cte joweit Sie finnen dem Qutevefle des Yandes umd entjprechen Sie den Wiinjdyen der Be-
oblferung, wenn Sic bdiefe beantragte Cingabe an das Ubgeordnetenhaus bejdhlieften ?

Tiefe Frage miiffen Sie, wenn Sie aufridhtig fein rollen, bejahen. Jd glaube, wenn man
bag Bolf von LVorvarlberg Mann fiix Mann befragen wiirde, 0ob man, da die Saden nun einmal fo
fteben, aud)y diefen Sdhritt maden folle, der miglicherweife die Pealiftrung diefesd fo widtige Landes-Jn-
tereffe im Gefolge Hatte, die weitaus grifere WMehrzahl bejahend antworten wiirde.

Der Herr Abgeordbnete Fobler bat vorhin bemerft, daf eigentlih durd) einen friiheven Bejdyinf
bie Gade bereits crlediget fei, indem in eimer der legten Sipungen bes hoben Haujes bejdhlojfen wurbe,
anftatt Petitionen an dag Adgeordnetenhaus und an die Regierung, eine Bittidrift an Seine Wajejtiit
ben Kaifer zu vidten. — Tas ift nun wohl, wad die Folgevung betrifft, nidt gany vidtig. Allerdings
wurde damals jemer Antrag in erfter Yefung angemommen und an ein Comite verwiefen; allein Heute
liegt er nun in gweiter Lefung vor und Beute 1t in diefer Ridtung itber diefen Antrag abzuftimmen
und {iber den anbdeven, welden bdie WMinoritdt einbringt, der den erjten injoferne ausjdlieRt, ald bdas
yanftatt” wegsufallen BHat.

Wenn bdie Sdluffolgerung des Herrn Qobler rvidhtig wdve, dann wiitde i) eine Sigung weiter
guriidgreifen; dann wiixde id) fagen: in einer Sigung vorber ijt der AUntrag befdylojfen worden, es fet
eie Petition an das Abgeovdnetenfhaus und an die hohe Regierung zu viditen; diefer Vejdluf bejteht
und fat durd) einen fpatern Vejdluf nidht aufyehoben werden Fonmen.

Jd glaube meine Herren, Sie erwigen die Sade wohl; Sie fragen fid), wag Sie {id), was
Gte Jhren Wahlern und wad Sie vem Lande {duldig find. Sie beadhten hiebei nidht ivgend welde
Nebeninteveffen, feien fie nun ftaatsredtlidier oder andever Natur; Sie fragen {id) gany einfad), it e3
ein Crfordernify fiir dbag Wohl unfeves Landes und unferer Bevslferung, daf die Avlbergbabn gefidert
werde oder nidht; wenn ja, bdann werden Sie den Sdritt maden, welder uothoendig ijt, um diefe
Siderftellung  Herbeizufiihren. — Q) fann nur tviederholen, fiiv den Erfolg fann Niemand einftehen;
aber in biefer o widtigen JFrage muf man wenigjtend das thun, was man thun fann, dann Hat man
feine Pflidt erfiillt, dbann fann man bevubigt fein, wenn aud) der Grfolg den Wimjden nidht entfpridt.

Berdytold: Jd erlaube mir nur eine gany furze Bemerfung.

Der Perr Borredner hat betont, es fei Pflicht ded Landtages, in diefer Sache dag Miglidhite
au thun zum Blohle des Lanbes. — Jd) bin gany einverftanden mit ihm; aber i hHabe fooiel Adjtung vor
bem hohen Abgeordnetenhaus, dag i aud) glaube, ¢s fei Pfliht des Abgeorduetenfhauies, ebenfalls dad
Miglidite au thun, was im Jntereffe des Reiches ift. !
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3 wird Niemand beftveiten, daf die Arlbergbafn nur affein etnen Vortheil filv das Land Bor-
arlberg mit i) Oringe, fondern bap fie im cminenteften Sinne aud) eine Reid)sangelegenbeit ift, deshalh
wird wohl dag Abgeordnetenhaus aus felbfteigencm Gefithle das gu thun fidhy bemiihen, was im Jntereffe
bes gangen Reides liegt. Sollte der Fall denfbar fein, daf bag Ubgeordnetenhaus bdiefe feine Pflicht
nidt erfiillen wiirde, wie es den Veruf dazu Hat und es etwa einer Wahnung an diefe feine Pflicht be-
biivftig wdre, fo glaube id) fieht diefe WMaynung Seiner Wajejtdt dem RKaifer jedenfalls beffer am, als
unfevem Landtage. (Rufe: fehr vidtig.) o

Rarl Ganahl: Der Herr BVorredner hat gefagt, er fei einverftanden, baf e3 Pflicht bes
hohen Haufes fei, Alles zu thum, was bag Jntevefle des Xandes erfordert. Nun bin id) aber der Wiei-
nung, daf man, wenn man Alles thun will, e abfolut nothwendig ijt, jidh an dag Abgeordnetenhaus u
oenbert.

Der Herr Vorredner fat aud) gefagt, das Abgeordnetenhaus habe die Bflidht, niht nur allein
fiir dag Land, fondern aud) fiiv dag Reid) u fovgen. Jbh bin dbamit vollfommen einverftanden. Allein
meine Herren, warum werden denn fortwdhrend Petitionen an dag Abgeordnetenhaus geridytet? Ueberall,
wenn Jemand etwad durdfegen will, riditet man Petitionen an dad Abgeordnetenhaus, fiihrt in denfelben
bie Griinbe an und fett alfes flar auseinandey, damit dag Abgeordnetenhaus die Sadje iiberlegen und
evmdgen fann, ob dem Yande, weldes petitionivt, 3u entjpredhen fet oder nidt.

Wie die Hevven wiffen, hat dag Abgeordnetenhaus im vovigen Jabre, trok der egierungsver-
lage, die Gemehmigung fiir die Urlbergbabu mnidt ertbheilt, d. h. e8 hat ausgefproden, bdiefe Sade zu
vertagen. Wenn wir und nun nidt mit einer Petition an das Abgeordnetenhaus wenden, {o wird obne
Bweifel aud) diefes Jahr das gleidhe gefdhehen und bas umjomehyr, weil nunmehr gany neue Krifte im
9 bgeordnetenhauie find, die mit der ALjiht dahingehen, 3zu fparen und die diefe ungeheueren Auslagen
suriididreden mwerdenr, wenn wir nidt auferorbentliche Griinde vorbringen und nidht jdhwary auf weif
in unjever Petition auseinanderfegen, daf die Arlbergbabhm eine abjolute Nothwenbdigleit ift. Wenn wix
biefes midht thun, wird ofne Jweifel die Sadye aud) diefes Jabhr wieder liegen bleiben und wir werben
lange wavten finmen, 6§ bdiefe auferordentlid) nothmwendige Bahn in Angriff genommen werden wird. Jd
begreife durdjaus nidht, warum der Herr Borvedner nidt fiiv eine Petition an das Abgeordnetenhaus ijt.
(Deiterfeit.) Dod), id) begreife es; i) habe mid) nur falfd) ausgefproden; er ift defwegen nid)t Ddafiir,
weil er diefelben Jdeen Bat, wie fein Kollege Herr Pfarver Knedyt.

Herr Dr. Fep hat beveits ausdeinandergefest, daf e unter Umftinden nidht immer am Plage
fel, fort und fort mit der ftaatsvedhtlihen Frage zu fommen und ih fann mid) daber nuy dem an-
fhliefen, was Herr Dr. Fet Dereits gefagt hat.

Qohler: Qdy ftimme gany demjenigen bei, wad Herr Karl Ganafhl ulest gefagt Hat, daf
ndmlid) bier wobl vedit qut eine ftaatsveditlihe Crwdgung, wie bereitd Herr Dr. Fety bemerft hat, aus-
gejdloffen Oleiben finnte unbd i) hdatte nur gewiinjdt, Hevr Karl Ganabl Hatte fidh aud) an diefe Regel
gebalten. Qdh modte mid) daber, wenn es mir erlaubt ift, ein Wort zu diefer Frage su fpreden, aud
gang auf jenen Standbpunit ftellen, den und Hevr Dr. Fep als den angemefjeniten Hezeidhnete, aber felbit
pont diefem Standpuntte aus fann id) nidt anders ald jenen Grumd, den der Herr BVorredner Verdytold
ung bereits flav und biindig vergelegt hat, als den gewidtigiten anguerfennen.

Jd) modte die Herven, insbefondeve von jemer Geite fragen, ob denn felbft Ste, die ja dodh
in die neugeidaffene Reidsvertretung das volffte BVertrauen fegen, der Weinung find, diefe Reidhsvertre-
tung wiffe nidht eine folche Angelegenfeit von folder Vebeutung, wie fie die Arlbergbabhn fiir dag Reid
bat, genitgend ju iwiivoigen, ofne daf ihr nodh mit Petitionen ober mit WMemoranden von Seite irgend
einer andern gefefsgebenden Kbrperfdiaft unter die Arme gegriffen wird?

Qb glaube daber felbft von ifhrem Standpunite aus wdire das, i) mbdte fagen ein politijdes
Avmuthszeugnif fiiv die Reidhsvertretung und ih midyte felbft von ihrem Standpunite aus die Erlafjung
einer Petition oder eines Wiemorandums an dasd Ybgeordnetenhaus in diefer Reidsfrage nidt bevormw ot-
ten. Ander3 iiixde es fid) verbalten, wenn der RNeidsrath eine Angelegenfeit in Verhandlung ziehen
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follte, die meinetwegen vom untergeorbmeter Natuv ift und in bdie vielleidh)t ein Lanbdtag beffeve Einficht
haben fann; aber wenn e$ fidh um jolde Fragen, rote bie gegenftdndlide, um NReidsfragen im eminen-
tejten inne handelt, o glaube id, ijt es felbjtvon Jhrem Standpunite aus nid)t angemefien, dem Reid)svath
in gewiffer Weije mit Petitionen oder mit Vorvjtellungen belzuipringen um ihn gleidjalls an jeine Prlicht
au mabnen, denn in dem Wemozandum Bier heift e ausdridlidy: nun jdeint es dem geft. Yandtage
eine ‘Pflicht des Staates zu fein, dafiir Sorge zu tragen, daf jedem Theil desfelben der Sdup der Ge-
fammtmadyt zufommen fanm. Qb glaube bdaher, es fiege in diefem Memovandum eine MWahnung an
jetne Piliht Ffilv das Abgeordnetenhous, und daf Sie felbjt von Jhrem Standpunite aus unmiglid
einen joldhen Sdyritt in diefer Sade thun fiunen.

Thurnher: Der Hoerr Adbgeordnete Burtider, fowie dber Hevr Abdgeordmete Dr. Fek, haben
tm Wefentliden betont, daff man fidy wn Ddiefer Angelegenheit dahin wenden mitjfe, wo miglidermeife ge-
folfen werden finnte. Wenn das fiir jeden Fall von Seite des Yandtages u empfeflen widve, jo finnte
man vielleidt aud) ben Hevven empfeblen, im Abgeordbnetenfaufe jene Hindernijfe aus dem LWege zu
vdumen, welde bisher bder Turdfithrung der Arlbergbahn im Wege geftanden {ind. A3 das wefentlidte
Hindernif in diefer Frage wurde von beiden Parteien der Widerftand des Herrn Dr. Herdjt gefenngeid)-
net. (Unvube. Rufe: it nidht vihtig.) Nun wenn es i empfehlen diirfte, unter allen Umjtinden
gevade dahin gu gehen, wo man migliderweife etwas evwartet, fo finnte e fid) vielleicht aud) empfehlen
einmal eine Reife nad) Vihmen zu maden; (Dr. Feh: mit Heven Pfavver Knedht. — Plavver Knedit:
geben wiv mitfammen. — Grofie Heiterleit.) von jemer Seite des fHohen Haufesd eine Whallfahrt nad)
Prag zu untexnehmen, um Herrn Dr. Herdjt mivoe und fiiv die Arlbergbahn warm ju maden. Selbjt-
perjtdndlid) wird Niemand meinen, dafi von Seite ded fhohen Haujes auf jolde Gedanfen eingegangen
werden fonne. Nun it jedenfalls riditig, was Hevr Dr. Fey angedeutet hat, daf es gar nidt u vers
fennen ei, bap diefer Sdritt, den er dem Hohen Haufe empfiehlt, eine Anerfennung des3 Abgeorduetenhaujes
in fid) jdliee. LWeil nun diefes Horr Dr. Feh weif, erfennt und jugejtanden fHat, und da er ebenfalls
weif, wie diejes Hohe Haus in diejer Frage gejtunt ijt, Hitte man von ihm ded) erwarten Fdnnen, dap
er nidt gevave diefen Sdrvitt mit aller Forvce durd) alle Sigungen hindurdh befiivoorte. €3 madt mir
unverfermbar den Eindrucd, daf feine Vejtrebung vorvaiighid) den Zwed fHaben folf, die einmal ausge-
jprodyenen Anjidten und Grunbdjdge in diefem fHohen Hauje angugveifen und guviidzudringen. €3 madt
miv diefen Gindrud aud), wenn id) feine Claborate von einer Petition an das Abgeorduetenhaus lefe, —
e3 mad)t mir diefen Gindrud, wenn id) alle BVorginge, in welden diefe Frage behandelt yourde, zuviid
{ibevjhaue. Qch werde nun aus diefemn Grunde am den Hevrn Dr. Fey eine Frage ftellen, welde wahr-
jdeinlidy Heiterfeit in diefem Hohen Haufe evvegen wird. Jd) werde ndmlich eine Frage an ihn jtellen,
welhe er gang entjchicden vernmeinen wird, aber id) werde diefe Frage an ihn ftellen aus Ridjidt fiix
feine Perjon. Jb jtelle an ihn die Frage, o0 er angefidits ded Deveits in diejem fHohen DHauje gefaften
Bejdluffes: es fei anjtatt Petitionen an das Abgeordnetenhaus und die NRegierung eine jolde an Seine
Majejtit den Raifer zu vidten, angejidhts dicjer Thatfaden und nod) dagu angefidhts der Crfolglofigteit
feimer weitern Veftvebungen nidyt gewillt fet, feinen Antrag zuviidzuzichen. (peiterfeit vedts.)

Dr. Oelj: Jd bitte um's Wort.

Q) Habe nur wenige Worte denen meines Hervn Lorredners hingugujegen.

Der Herr BVeridyterjtatter des Minorititsantrages hat gefagt, Seine Wiajejtit werde fid) durd)
eine Petition an die Hohe Regierung und das AUbgeordnetenhaus nicdht verlest fithlen. Davon bin id
vollfomm:n iibergeugt. Setne Pajeftdt der RKaifer ijt zu erhaben und jtebt zu erhaben, um jid durd
Petitionen an die Hohe NRegierung und dad Abgeordnetenfhaus verlest ju fiihlen.

Naddem wir aber einmal eine Petition an Seine Majejtdt den Kaifer bejdlofjen Haben, jo
Daben wir in ung dag Gefithl, daf es fidh nidht mebhr gegleme, aud) eine Petition an anderve Faftoven
der Regierung und bder Gefepsgebung, die eimmal deam Kaifer dod) untevgeordmet find, zu vidten. €3
wiitde das uns verlegen, e$ wiitde unjer Gefiihl, unjer dynajtijdhes Sefithl vevlegen, und bdas ijt ein
heiliges ®efiihl, dag id) in unjever vevolutiondven Jeit, in unjever Jeit voll Jnjubordination und Auf-
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Tinbigung bed Gehorfames al$ ein noli me tangere betradtet umd auf alfe moglide Weife gefdont
wiffen wollte.

Ler Herr Veridpterftatter deg IMinovitdtdantrages bat ferner gefagt, baf durd) eine Petition
bes Tandtage3 an bden Heidhsvath felbjt das savtejte Gewiffen nidt verleht wiivbe. [ weif nidt,
ob aud) dag Chrgefithl zum zarten Gewiffen gehirt oder um Gewijfen iberhaupr. Jd glaube es wenig-
fteng; und id) mup wirfli fagen, daff das Ehrgefitl des Mannes fid) ftviudt, dag Recht aus der Hand
besjenigent au betteln, ber Davtnddig emem Unvedte fulbigt, einem Unredite, das nidht von mir allein,
fondern pon Mdnnern, die mit weit griferem Wiffen begabt find al8 id), als unvedt qualifizivt wivd.
(Rufe linfs: Was ijt denn das filr ein Unredt.)

fandeshauptmann: Wie verftehen Sie das, Herr Abgeordneter? Jd hoffe —

Dr. Delz: ) verftehe dag in dem Sinne, baf dag Abgeordnetenhaus Unjidhten Hulbiget, die
pon den bedeutenditen Gelehrten Deutihlands nidht ald8 Redt fondern ald Unvedit amevfannt werder.
Bas i) fage ift ein Faftum nur. :

Dr. Fe: Jd erlaube mir nuy eine furse Cntgegnung auf einige Bemerfungen, bdie fpeciell
gegen den yon ber Plinovitdt geftellten Antrag gefallen fimd.

Der Herr Abgeordnete Kohler hat betont und aqusd einsy Stelle des Entwurfes der Eingabe
felbft bie Vegriindung hervorgeholt, daf 8 wohl nicht angehe, etwas vom Abgeordnetenhauie zu verlangen,
was eigentlid) in feiner Pilicht gelegen fei, daf e3 fid) hier, wie aqud) die IMinovitdt deg Comite aner-
fennt, nidt o febr um cin Yandes-, als vielmehr um ein Staatsinterefie handle und daf fiiv dag Jutes
refle bes Staates dad Abgeordnetenhausg eo ipso eintreten miijfe, ohne daf e3 davauf aufmerfiam gemadht
werbe, ja ift in feiner Yrgumentation fogar bi§ gu der Anbdeutung gefonumen, taff es bem Abgeordueten-
haufe gegeniiber ein moglicherweife verlegender Sdyritt fein Binnte, wenn an dasjelbe petitionirt mwiirde,
weil dasfelbe daraus folgern finnte, daR e3 nidht ohne Mabhnung feine Pflicht erfiille.

Ytun, wenn man bdiefer Folgerung nadgehen wiivde, dann wilvde man vielleicht ju der Confe
queny fommen, daf man in bdiefer Sade itberhaupt nad gar feiner Ridtung hin Petitionen erlaffen
ditrfte, Denn gewif ift, daf dasdjenige Miotiv, dag in diefem einen Falle geltend ijt, aud) nad) allen anderen
Hidtungen hin mafigebend ijt. -— Aber die Sade verhilt fich entidhieden amders. - Jn einer Jeit, wo
es foviel auf Reibungen der Parteien und Debatten anfommt, ijt e namentlidh einem parlamentavijdhen
Kovper gegeniiber gany ent{chieden am Plage, diefenigen Griinde geltend zu maden, welde fiiv die Siders
ung und Herftellung eines Unternehmens, fei e$ nun cin Landed- oder ein Staatsinterejfe, diemen.
Unfere Lanvesorduung toeist ja felbjt davauf Him, daf der Londtag oder die Vamdesvertvetungy mitunter
in die %ge fommen fanm, Dei der PReidgvertretung filr ein Yandesinterefie fid) wirfam u vevwenden,
und ein Yandesinteveffe ijt hdufig aud) ein Staatsintereffe. Jn diefem gegebenen Falle Fommt nod) etwas
weiteres in Frage.

€3 ift den Hevven nidt unbefannt, da aud) von einer andeven Vahnlinie fehr oft die Rebe
gewefen ift, von einer Vahulinie, die in gewiffer Vegichung die Arlbevgbahn allerdings erfesen mwiivde.
aber nidt fiiv dag ¥and Vorarlberg — von einer Babnlinte, welde, wenn fie Hergeftellt witrde und wenn
beziiglic) Dderfelben die Oberhand eintveten wiivde bei der NReidySvertvetung, das Land BVorvarlberg fitr
immevwdhrende Seiten volljtdndig von der Verbindung mit dem Stammlande ausidlicfen wiirde. Gerade
besivegen {deint es nothwendig zu fein, aud) der Reihsvertveiung gegeniiber die nidht blof im Jutereffe
bes tandes, fomdern auch im Juteveffe des Staates liegende Vedeutung der Arlbergbahn zu betomen.

Was die Frage ded Hevyn Abgeordneten Thurnber betrifft, die ev jveziell an meine Perfon zu
ridten fiiv gut Defunben fHat, o fann i) nur emtgegnen, bdaf idh allerdings nidht in der Lage bin, den
pon miv geftellten Antrag guriidzuzichen und daf id), wenn die Bemerfungen, de Heute gegen dieje Antrag
gefallen find, mid) dazu veranlajfen Eonnten, in der That nidht begretfen finnte, warum id) miv die
Piithe gegeben habe, die Gingabe 3u entwerfen.

& Babe nidt fehr gerne gehirt, baf gerade beftimmte Perionlidyfeiten als Gegner der BVahn
genannt orden find. Jd glaube, daf es niht vollfommen der Natur der Sade entfpridht, wenn in
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einem Vevtvetungstirper Perfonen genannt werden, bie eben nidt Hier find. Mag e8 nun iibrigens
besiiglid) Ddiefer Per{dnlichleit und ihrer Stellung bder Arlbergbahn gegeniiber fidh verhalten wie immer,
i)y finnte mid), felbft wenn ber Herr Plavrer Knedt fidh) entidliefen witrde, nidt dazu berbeilajjen 3u
einev Wallfahrt nad) Prag, um diefer Perjvnlidteit einen Fupfall zu maden. (Grofe Heiterfeit.) Wir
find iibexhaupt mnidt geneigt, eingelne Privatperjinlicheiten fo hod) gu fteflen, 2af wir Wallfahrten zu
ihnen unternehmen, fei e nun nad) Niederifterveih oder nad) BVihmen.

Wir fehen e3 als unfere Pflidt an, foweit wiv es finnen und foweit wiv dazu berufen find,
wivflam zu fein filr dasjenige, was wir als Jutercfje ber von ung vevtretenen Vevdlferunyg anjehen und
tm 1llebrigen milffen wir ung, wie id) jdhon vorhin betont habe, damit begniigen, wenn wir jagen finnen,
baf wir unjere Pflidt exfitllt Haben.

Dr. Oelz: Jd) bin aud) der Anfidht meines geehrten Heren Borredners, daf die Arlbergbabhn
eine abjolute Nothwendigkeit fei, daf fie dringend nothwendig fei; id) weif aud), dap cine andere Bahn,
bie in Uusfidht genommen worden ijt, Land und Reidh) mit dem Nidtzuftandefommen der Arlbergbabn
bedroht; aber id) habe iiber dag Buftandefommen der Urlbergbahn meine bejonderen Anfidten. Jd) denfe,
wenn die Abgeordneten die Widytigleit, die Nothoendigleit und die Dringlidfeit der Arlvergbabhn fitv das
Reih — id) jJage fiir das Reid), nidht fir das Land — erfennen, o werden fie diefelbe aud) gewiR
votiver, aud) ofine daf wiv fie bitten; wenn fie aber die Widytigkeit, die Nothwendigfeit und die Dring-
lidfeit der Buabhn nidt erfennen, o niit aud) alled bitten nidts. Wir witvden thnen mit einer folden
Bitte das grifite Armuthszeugnif ausftellen, deffen fie alsbann nidyt Lediivften, und wozu wiv aud) nidt
berufen find.

Zhurnbher: d bitte um dasg Wort.

Der Herr Abgeordnete Dr. Fe Hat meine JFrage, wie wohl zu evmwarten war, mit Nein beant-
wortet. Q) will nun Funddit aus der von ihm vorgefdlagenen Petition an dag Abgeordnetenhaus einige
Gtellen Herausheben, aus benen Hervorgehen diirfte, daR der Pevr Abgeordnete Dr. Fehs felber der An-
fidt ift, daR {idy diefer Frage fiiv dad Abgeordnetenhaus Ffeine neuen Gefidtspuntte abgewinnen laffen und
baB dag Ubgeordnetenhaus feldft die Sade als eine Reidsangelegenbheit betrachtet. Ter Berfajjer des
Boridlages ijt, wie e hier heift, fih wohl bewuft, daf die Frage DLeveitd wibhrend einer lingern Sef-
fion Ddes Ubgeordmetenhauied in Ddem Diefitx befteliten Ausfdufje in {o Hervorvagender Weije bevathen
wurde, daf fid) derfelben wefentlid) neue Gejihtspuntte nidht mehr abjewinnen laffen; vaf ferner von
diefem Abgeordnetenhauje eine Rejolution defdleifen worden ift, des Jnuhrltes, dap es fid) der Crwavtung
bingebe, e8 werde in der ndidjten Seffion ein Gefes sum Jwede der Sidjerjtellung einer diveften Ber-
bindung ber Vorarlbeger BVabhn mit Tivol im gefammtftaatlichen Jnterejje eingebradyt wocrden, und dap
diefe Mefolution ofhne allen Wideriprud) im Abgeordnetenhauije angenvmunen wuite; dag ferner nad) den
ftattgefundenen zahlreihen Enqueten und der mannigfaltigen publiziitiihen Behandlung der Frage es
liberjlitffige Miibe wire, wolite der Yandtag dem Abgeorductenhauje gegenitber in eingehender Weije das
Quteveffe des Reides an der Arlbergbabn betomen. ) bemerfe dieg nuy im Vovitdergehn, um davauf
hingudeuten, daf felbjt in dem Cutwurfe des Herrn Dr. Feg eine Weenge Stelien vovfomuien, aus denen
hervorgeht, daf audy er es fitr iberflilifig Hilt, dem Abgeordnetenhaufe neue Gefidtspunite vorzujiihren
oder ifm Ddie Ccrfenntniff, daf es jid wn eine Heidsangelegenheit Hhandle, ndhev gu brimgen. Nacddem
veffungeaditet die Petition auf der Tagesordnung fidh befindet und nady dem Wunjde des Perrn Antrag
ftellcrs fiber biefelbe verfandelt werden joff, fo muf id) wod) cimen Furgen Bld auf cin paar vorausges
gangene Thatjaden werfen und auf die Avt und Weife zuviidfommen, wie diefe Petition vor das hHofe
Haus gelangt ift. Jd) beriihre sunddit den Vefdluf, der in der 8. Sisung vom 16. Degember gefaft
wurde, wornad) der Abdnderungsantrag bes Hervn Plarrer Knedt gefallen ijt, obwohl er dev viel weiter
gebende wdre, als der Antrag des NRedenidajtsberichts-Comite’s. €8 war damals der Redenjdaftsbe-
vidt auf der Tagesordnung. Der Comite-Antrag ging dahin, es feten in der Eifenbahu-Angelegenheit
Bittidriften an das hohe Abgeordnetenhaus und die Hohe Hewierung zu vidten; dev Antrag des Hevrn
Pfarcer Kned)t ging aber viel weiter, gewdhrte dem Comite, weldesd eingefest werden {ollte, einen viel
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griferen Spielvaum, da er nur bdie Beftimmung enthielt, e feien in diefer Frage weitere Sdritte su
veranfaffen und behufs BVevathung und Antragjtellung Bieviiber ein Comite einzufegen.

Diefer Antrag ift nun in jener Sipung gefallen; in einer fpiteren Sigung wurbe der Antrag
pe3 Herrn Dr. Oelz und Genoffen, der befanntlid) dabinging, e fei anjtatt der Petitionen an dag Ab-
geovdnetenhaus und die hHobe MRegievung eine BVitt{drift an Se. Wajeftdt den Kaifvy zu ridten, vom
hoben Haufe angenommen. Ungeadhtet diefes BVefdluffes des hohen RLandtages, von Petitionen an das
Abgeovdnetenhaus und die Regierung Umgang zu nehmen, {teht nun diefe Frage wieder auf der Tages-
oronung.  Wenn id) weiter daritber naddenfe, warum man mit folder Forvce diefe Frage in dem Hhohen
ngaufe weiter 3u {pinnen tvadte, fo muf id) nad) den Quellen derfelben iiberhaupt fuden und bhiebei
dllt e mir zunddyit fehr auf, wie denn das Redenjdaftsberidhts-Comite einen f{o eng gefafiten Antrag
dem fHoben Haufe vorlegen fonnte, daff nur Petitionen an den Reidisrath und die Hohe Regievung zu
tidten feien. Jd) erfundigte mid) bei den DHerven, welde Mitglieder diefes Comited waren, von welden
bejonderenn Erwdgungen fie ausgegangen feten, al8 fie diefen o engen VefdluR faften; namentlich er-
fundigte id) mid) wieder Dieviiber, naddem Dder rieitergehende Antrag bdes Heven Pfavver Knedyt nidit
angertomment worden war. Jd) gelangte hiedurd) zur Ueberzeugung, daf bdag Redenidafts-Beridts-Cos
mite diefen Vefdlup, wie er ung gedrudt vorlag, gar nidt gefafit hade Jb fragte zunddit bei
bemjenigen Herrn, der als Obmann des Comited mit unterzeidhnet ift, ob ev wiffe, vaff ein Antrag diefer
Avt vorhanden fet. — Jtein, id) Habe ben Comite-Veridt nod) nidt gelefen, antwortete er. Jd) fagte
weiter; Sie Daben ihn aber dod) unterzeidnet? Sa wobl, evwiverte ev, fHabe id) ihn unterzeidnet; id
war aber bei den meiften Sigungen bes Comite’s nidt anwefend; i habe thn unterzeidhnet in dem
guten Glaubent, daf der Hevr Vevidterftatter nur die wirtliden Befdliiffe des Comites aufgenommen
babe. b wandte mid) dann an die iibrigen Comite-Mitglieder, die Herven Rbeinbevger, Sdmid und
fpater aud) an Heven Chriftian Sanahl mit der Frage, ob fie von einem folden Befdluffe etwas
witgterr; fie antwovteten: nein; und Ddefungeaditet Hatten wir in einer fpdteren Sigung beinahe '/,
Ctunbde den Herrn Ubgeordneten der Stadt Bludens angubiren, von welden ECrwdgungen dasd Comite
bei diefem Vejdluffe geleitet worben fei, diefe 2 Petitionen in Borfhlag zu bringen, von welden G-
fihtspuntten e Dicbei ausgegangen fei u. {. w.

Weeine Herren! Sie werden jeht begreifen, warum id) vorhin gefagt Habe, daf idh aus Riidjidt
fitr die Perfon des Hevrn Dr. Fek die Jrage zuerit an thn fjtelle, ob er mid)t geneigt fei, feinen Antrag,
ber ung feute vorliegt, guriidzuziehen, da e$ mir unlieb ijt, eine folde Mujtifizivung des Comites aufs
beden su miiffen. Naddem aber die Sadje behavelid) fortjefponnen wird, bHielt i) mid) verpfliditet, den
Sdleter von dem Ungefidyte foldjer Thatfadjen zu [iften; id) will es iibrigens unterlaffen, ein foldes
Benehmen und ein foldes BVovgehen bHier ju daralterijiven, wie es jidh gebithren witvde; id unterlaffe
e3 im Jntevcije der Wiirde des Hohen Haufes.

Dr. Fef: Jd bitte um das Wort.

€3 i)t wohl felbftverjtindlid), daff id) auf die eben gemaditen Bemerfungen in Kiivze su erwidern
habe. Jd) Habe es miv iibrigens zu meiner Aufzabe gemadit, folange id) die Ehre Habe, diefem Hoben
Yandtage angugehiven, mid) nie von meinen periinliden Gefithlen oder Leidenjdaften BinveiRen zu laffen
und id) werde ed aud) diesmal nidt thun, obwobl es miv allerdings {deint, baf der unmittelbar gegen
mid) erhobene Vovwurf zum minbdeften unverdient ift. Was diejenigen Herren, die dem Redenjdafts-
Beridts-Comite angehiven, dem Herrn Abgeordneten Thuvnher gegeniiber dufierten, weif i) nide; jeden-
falts ijt diefes Graminatorium erft gehalten worden, naddem in diefem hohen Haufe mit grofer Majo-
ritdt ber Untvag, wie er eben im Redendaftsberidte enthalten ift, angenommen worden iwar.

€3 it auffalfend, bafy feines diefer Comitemitglieder e3 damals fiir nothwendig eradytet Laben
follte, dbiesbesiiglid) etwasd gegen diefen Antrag su evinmern, trogdem fie, wie fie behaupten, von demfelben
nidts gewuft bhatten; es ift um fo auffallender, al$ e$ ja ein bffentlides Geheimnify ijt, daff der Be-
tiht des Comite’s am Ubenbe vorher im Klub beim ,Kveuz” befproden worden ift und ald eben bda-
mal3 aller Wahrideinlidfeit nad) aud) derjenige Untrag mit sur Sprade gefommen ijt, der dann am
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Berhandlungstage vom Pevrn Pfarrer Rnedht geftelit wurde. Jd fiiv meine Perfon habe nur die Be-
merfung zu maden, daf, al3 devjenige Pafjus des Redenjdaftsberidites, der von der Arlbevgbahn Handelt,
im Gomite bejproden wurde und i) mit der furgen Motivivung, ioie fie in dem Veridite enthalten ijt,
erfldrt Habe, id) werde diefe Untrdge ftellen, Feines von den WMitgliedern, die ugegen waven, — und e3
mwar bag Comite voll3dhlig, — ivgend eine Ginfprade erhoben Hat. Miv gegeniiber fitit ein Comitemit-
glied, weldes zugegen war und damals ausdriidlid) erfldrt hat, er fei mit diefem Antrage einverftanden
und weldes aud) fiir den Untrag gejtimmt Hat.

Jd) batte in der That von diefer Sadje lieber nidt gefproden; denn id) muf geftehen, daf es
miv nabezu unbegreiflidh) ift, wie eben auf einmal und nad) all’ dem, was feiner Beit vorgefommen ift,
mit Dingen Dervorgetreten wird, die nun einmal dem thatjachlichen Verhalte nidht entjpredjen; i) fann
nur wiederholt Foujtativen, daf der Untrag in bder Sigung des Comite’s vorgebrad)t wurdbe und bdaf
fammtlide amvefenden Mitglieder damit einverftanden waven. Las den Obmann betrifft, der den Be-
vidt unter{dhrieben hat, fann id) nuv fagen, daf das feine Sadye ift, wenn er ihn nidt gelefen Haben
folfte, ehe er ihn unterjdrieben Bat; vorgelefen Habe id) ihn ihm nidt, bin aud) nidht Jugegen gewefen,
al8 er ihn untevzeidynete; aber miv gegeniiber fann dod) deRivegen ein Bovwurf nidht ausdgefproden werden,
weil ber Obmann des Comite’s den BVeridht, den ev untevieidnete, nidt vober gelefen Haben foll. Jm
iibrigen Habe i) zu dem Antrage, den id) gejteiit fHabe, nichts hinzuzufitgen.

Rbeinberger: Jn dem Redenjdaftsberidhts-Comite, deffen Mitglied iH way, ift die Frage
ber Arlbevbahn zur Sprade gefommen und e$ wnrde davauf hingewiejen, daf man die Verhandlung itber
biefelbe Deuer mneuerdingd aufnehmen miiffe; abe: der Beridht fHieviiber wurde unsg WMitgliedern — id)
wenigftens weiff nidts davon — {dlieflid) weder vorgelefen nod) wurde un3 evtlirt, wie der Antrag
motivivt fei; id) weiR nur von dem Vefdhlujje, daf man diefe Angelegenbeit newerdings in LVerhandlung
bringen und einem Ddiebesliglidhen Antrag in ben Comite-Beridht aufnehmen miiffe; aber welder Art die
su veranlaffende Sdritte jein follen, davon ging nidt bie Rede und wiv ourden aud) nie zujammenge-
rufenr, um Dden Qubalt bdiefer Petition zuv Kenntnif zu nehmen. Jd muf dies erfldren bei meinem
Gewiffen. -

i Sdmied: A3 Mitglied des zur Priffung des Redenjdaftsberidhtes eingefegten Comite’s fehe
i) mid) vevanlaft, ein Paar Worte in diefer Angelegenheit mitzuveden. Soviel i) weif, {prad) Hery
Dr. Je, al8 man zu bem Punfte fam, der von der Arlbergbabhnfrage Hanbdelte, ungejdhr die Worte:
,Da muf man bod) aud) wieder etwas maden’; er Hat aber nicht gefagt, was man maden miifje oder
toerde, gefdhoeige demn, wobhin man eine Eingabe rihten folle. AS diefe Frage zur Verhandlung fam,
Batte i) aud) nidts bdagegen und bHielt es fiir dbas Vejte, an das Abgeordnetenhaus eine Petition 3u
vidten. A5 bann ein anbdever Antrag gejtellt wurde, der mir befjer gefiel, ndmlid) der, daf man die
Petition, wie Herr Dr. Oely fid) ausdviidte, an eine befjeve Advefie vidten jole, fo entidlof id mid),
dem lefsteven Antrage mid) anguichlieRen. o :

Chriftian Ganahl: Jd bitte um das LWort.

andeshauptmann: Der Herr Abgeordnete Chriftian Ganabl hat das Wort.

Chrijtitan Ganahl: Naddem die iibrigen Mitglieder des Redenidaftsbevidhts-Comite’s fid
iiber ben Hergang beziiglich diejes Punftes: Cifenbahnangelegenheit gedufert haben, jo muf id) aud) meiner-
feitd den Sadyverhalt dabhin Dbeleudyten, daff diefer Punft swar nidt einer langen Vervathung unterzogen
wurde, ber Shlufijay derjelben jedod) der gewefen ift: ,Jn diefer Angelegenbeit wird man Balt neuer-
dings petitioniven miiffen”. Damit war id) einverftanden und wav e nidt blof sur felben Jeit, fondern
i) bin aud) gegemwirtiy nod) damit einveritanden, daf man petitionive. Allerdings frimme id) dem
Untrage bei, bag man zu alfererjt eine Petition an Seine Majeftlit den RKaifer ridhte; aber id) fann e3
nidt verfennen und fann mid) nidt evivehren e3 ausujpveden, daff id) es nidht fiiv unvereinbarlid) finde,
augleidh an das Abgeordnetenhaus su petitioniven; denn id) mup von dem Grundiage ausdgehen, daf id,
went i) etwasd will, dod) an den Ort hingehe, wo i) der fideren Loffuung lebe ed ju befommen;
und bdiefer Ort ift nad) meiner Anfidht in dem gegebenen Falle im wetteren Sinne dag Abgeorduetens

14, Sigung. b
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haus. eine Wajeftit der Kaifer hat ja das Redt an die Bilfer abgetrveten, nicdht nur in derlei, fon-
dernt itbevhaupt in allen Heid)dangelegenbeiten zu bejdpliegen. Jd) ftelle mir nun den Fall vor, Seine
Diajeftidt der RKaifer fande fich von vovnberein bemwogen, dem Ubgeordnetenhaufe gegeniiber zu ertliren:
Sa defe 40 Willionen, weldhe die Durdbobhrung des Aviberges fojten wird, follte denn dod) bewilliget
werden; wire dann, frage i) nun, das Abgeordnetenhaus durd) bdiefe faiferlicdhen LWorte gebunden, miifte
e8 denn fidy fiir die Vewilliguny diefer 40 Wilitonen zur Duvd)bohrung des Arlberges ausjpreden? —
Uebrigens glaube i), ift das bHohe Abgeordnetenfous denn dod) eine Kirperiduaft, an welde man fid)
wahrli) nidt zu {ddmen Oraudyt, in Ddiefer Angelegenbeit zu petitioniven. (Unbaltendes Bravo [infs
und auf der Gallerie.)

Yandeshauptmann: Wenn Feiner der Herren mehr in der Generval-Debatte das Wort zu
nehment gedenft, fo fdliee id) fie und ftelle an den Hevyn Veriditerftatter die Frage, ob ev tn der
General-Dabatte nod) etwas zu bemerfen fHat.

Levidterjtatter v. Gilm: Wir find alle daviiber einig und e3 Defteht fein Widerfprud) gegen
ben Antrag, dap an Seine Wiajeftdt bden RKaijer eime Vittjdyrift geridjtet werde, allery). Derjelbe wolle
neuerdings bdie Juitiative in der Angelegenbeit der Arlbergbabhn ergreifen. Die Wietnungen gehen nuv
in dem punfte augeinanver, ob gleidzeitiy und unter einem bdiefes Hohe Haus aud) eine Petition oder
ein Weemvrandum an dag hohe Abgeordnetenhaus bejdhliegen folfe. QJu der Debatte hieviiber find die
Griinde dafitr und dagegen evdrtet worden umd id) {dreite daber diesfalls zum Sduufworte. Jd) erflive
im voraus, daB audy id) diefe Frage als feine politijhe amevtenne und darum die ftaatSredhtlide Frage
fiber den Pechsbeftand und die Anerfennung bdes Wbgeorduetenhoujes nidt evirvtern will, dag id) fie
iiberhaupt in diejer Ungelegenbheit gevme unevivtert gelafjen Hdtte.

-Jd) jprede aber mid)ts dejtowentger meine Ueberzeugung dahin aus, dag wir und in diefer wid-
tigen Angetegenbeit vovallem undallein an Seine Weajejtit den Kaifer wenben follen und wenden miifjern.

Lie vandtage find vom Reidsvathe getrennt, dag BVand, weldes beftanden hat, ift zerrifjen;
befto inniger und fejter ijt aber dag Vand gefniipit, weldes dasd Land an Seine Wiajejtit den Kaifer in
\andesangelegenbeiten aliein verdindet. Bwijdhen dem Mande und Seiner Plajeftdt Dejteht in Yandesange-
legenbeiten fein Wiittelfaftor. (v, Feojdauer: Aber in Reidhsangelegenheiten?) Darum meine verebhrten
Hervren haben wir ung an Seine Hiajejtdt den Kaifer alfein ju wenden und gevade dephalb, weil wir wijjen,
bag &eine Wiajejtdt Dder RKatfer Ddiejem Unternchmen firderlid) gejinnt ift, gerade aus diejem Grumnde
haupt|ddlid) ermddst fiir ung die Verpflihtung, uns audy bittlid) an thn zu wenven. LWir dilvfen aber
diejer Witte nidt jo cinfad) an Seinz Wajejtit.dem Kaifer avrejfiven. Ju allen widtigen Ungelegen-
heiten de vandes foll Ddie Vamdegvertretung je umd tuumer, wenn jie fih an den Kaifev wendet, perjdn-
lih erfdjeinen umd tm offenen Worte vor Seine Weajejtdt den Kaifer treten.

Dag, meine Herren! find nod) einmal fury die Gviinde, warum id) eine Bittjdyrift an Seine
Maiefttit den RKaijer und warum id) die Ueberreidung Dderjelben bduvd) eine Deputation demt Hoben
H.uje empfehle.

Q) habe gefagt, vor allem und allein habe fih dag hohe Haus an Seine Majeftdt den
Qaifer zu wenden und damit fdliege id), nad) dem Untrage des Comite’s, aud) die Erlaffung einer gleid)-
settigen Petition an dag Hohe Abgeordnetenhaus ausg. PDeeine Hevven! was mid) perjinlid) biebei insbe-
fondeve lettet, dap ift, wie aud) Herr Dr. Oclz fid) ausgejproden hat, mein Gejiihl. Den Sdyritt, den
wiv in diefer Ungelegenbeit durd) eine Wittjdrift an Seine Majejtdt den Kaifer zu umnternehmen geden-
fen, den, glaube td), dlivfen wir dod) nidht durd) eine gleichzeitige Petition an das Abgeordnetenhous nidt
meby abjdpwdden. (Rufe: Vravo! redts — oho! linfs)) MWieine Hevven! Jb modte fie weiters fragen,
ob denn wobl die Crlafjung einer Petion an das Abgeordnetenhaus ein forvefter ©dyritt fei. Jd) habe
Shnen {don gefagt: Die Yandesvertretung ift von der Heidsvertretung getvennt. Swijden Land und
Krone fteht nidhts, und wenn wir uns an das Wbgeordnetenhaus wenden jollten, jo Hatten wir ihm als
Yandesvertretung nur Yandes-Anliegen und feine Reidysanliegen vorzutragen, welde der Heidsrvath als
folcher gu vevtreten duldig ijt. €3 ijt betont worden, dap diefe Angelegenbeit nicht fo fajt eime Yandes-
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angelegenbeit, baf fie vielmehr, i) modhte fagen, eine Rinderangelegenheit und eminent fogar eine Reidhs-
angelegenbeit fei; wir Haben nun nidts davon gehirt, daf in diefen Anliegen etwa von unferem Nad-
barfande Tirol, weldes zunddit betheiligt ift oder von anderen betheiligten Krontdndern filr {id) oder im
Qutereffe des Reidhes an das Abgeorduetenhaus petitionivt worden wdire oder petitionivt werde. Das
tand Yorarlberg wdre alfo das erjte, weldes diefen Sdyritt in diefer Sadhe thun wiirde. _

Q) midyte dann weiter fragen: ift es an der Beir, diefe Petition an das Abgeordnetenhausd zu
vidhten ? €3 ijt zugeftanden und dev Cntwurf ved Memorandums {pridht feldbft e aus, dag man ext er-
wavte, e$ werde eine diesbeziigliche BVorlage an dad Lohe Abgeordnetenhaus gelanmgen, nun bitten wiv eben
Seine Nlajeftdt den Kaijer, die Jnitiative zu ergreifen, damit diefe Borlage eingebradyt werde ; wir bitten
eine Majeftdt den Kaifer, baf er Hodit Dero Hegierung beauftvagew, diefe Angelegenbeit Frdftigit su
unterjtiigen. Glauben Sie denn nidht, meine Herren! wenn Seine Majeftit diefe Jnitiative ergreift,
wenn das hohe Winijterium oviefe Angelegenheit aufs fraftigite unterjtitpt, daf wiv dann geborgen find?
Q) glaude Ja. Man diirfte nod) weiter Ferner fragen: Gt diefe Petition an dag Abgeordnetenhaus
wirtlidy erforderfich? Man hat ung gefagt, das Hohe Abgeordnetenhaus fei ein Faftor in der Gejesiged-
ung mit dem man vednen miiffe, man finne dasfelbe nidt umgehen; wir wiffen, dap Seine Wajeftdt
ber Qaifer und die Hhohe Regierung dem Untermehmen fovderlid) gefinnt find; wir mitgten ung alfo,
glaubte man, fogar voverft dahin wenden, wo man einen Widerjiand zu beriivdyten habe, ndmlid) an das
Ybgeordnetenhaus. Diefen Deduftionen gegeniiber midyte id) fragen: wer fagt denn das, dap wir einen
Wiverjtand zu erfahren haben werden? und ijt diefer LWiederjtand, wenn er Deftehen follte, ein beved)-
tigter ?  Qa, €8 ift wabr, wir haben die Criahrung gemadht, dap das Adgeordnetenhaus einen Widerftand
in diefer Frage gezeigt Hat; aber das war das abgegangene Abgeordnetenbaus. AS um Wiai diefes
Sahres der Wiener Krad) logbrad), da wurden zablveie Stinunen laut von unreinen Hinden und man
{drie: wir wollen veine Hinde, wiv wollen newe Mdnner und man fagt uns ftets und immerfort, das
beutige Abgeordnetenfeus e ein neues, cs fei ein anderes geworden. INun meine Herrven! wenn diejes
Abgeordnetenhaus tvog vielfeitiger Vorftellungen und der naddrudiamiten Unterftiipung von Seite desd
hopen Niinifteriums in Ddiefer Frage midt eine eminente Reichsfrage erfennt und gegen Ddiefeldbe ftimmt,
— wenn fie ihm das jumutbhen, meine Herren! jo befomplimentiven Sie jum mindejten diefes Abgeord-
netenbausd nidt (Rufe vedts: Sefhr ridtig!). Zudem, meine Hevven! midte i) Sie denn dod) evimuern,
baf nod) immer bev Mandedausiduf da fei, welder, wenn diefe Frage vor das Ybgeordnetenfaus gelauyt, -
falls er glaubt, ¢3 feien nod) weitere €dritte erforberlid), dann gewif, idh fage und fpreche e meiners
jeits fHeute fdon aus, nidht anftehen 1wird, alled dad zu unternehmen, was er ur Firderung dicfed
Landesinterefjes im Jtamen des Yandes alg feine Sduldigleit evfennt. ;

Bum Edluffe, meine Herven! midte i) nod) einige Worte fagen.

SQtalien mit feinen Goncurrengbabhnen, der Gotthardbabn, die Mont-Ceniss und eventuell die
@plitgenbaln, — bas deutihe Reid), weldpem ofne Arlberabahn die Jufuhren des Weltverkehrs gedfinet
find und fonjt theilweife voridloffen werden, die find gegen die Arlbergbabn, Hier haben wir die Gegner
perjelben (Fufe: Eebhr gut! rvedits); aber ein Defterreider, der Hiterreidhijd) denft und fithlt, wird nur
auf Cefterreid)s Jutercfle feben, in Defterreid) fann es feinen Gegner der Arlbevgbahn geben. (Rufe:
@elhr gut! Bravo! vedts.)

Qandeshauptmann: () gehe nun jur Spezial-Depatte fiber. Da3 gur BVerathung diefer
Jrage aufgejtelite Comite hat in feiner Majoritdt den Antvag gejtelit: (verliest den 1. Comite-Antrag.)

Q) erifine bieriiber die Befpredhung.

Dr. §eg: I glaube nur, daf iiber die Worte: ,mit Auevadtlafjung gleidizeitiger Petitionen
an bag Abgeordmetenhaud und an die Regivung” feparat abgeftimmt werden folle. Sonjt habe i) nidhts
3u Demerfen.

Thurnher: Jd bitte um dag Wort.

S idliege mid) awar der Anfiht bes Herrn Kobler anm, der in der General-Debatte bdiefe
Worte al$ nid) gevadesu nothwendig evfannt fHat, ndem bereitd vom YHohen Hauje befdlofjen worden




194

fei, e3 fei anftatt u. §. w. (v. Frofdauer: Nein!) ih glaube — 3 ift nidht mehr nothwendig, den Sap
au toiederholen, ev ift beveits geldufig. Die Auferaditlafjung gleidzeitiger Petitionen an das Abgeordneten-
haus und die Hobe Regierung miipte alfo, felbjt wenn diefe Worte allenfalls nidht in den Comite-Bericht
aufgenommen wdven, al3 felbjtverftindlid) betradytet wevden. Der Antrag des Hevvm Dr. Fep entpridyt
jedod) micht dem Simme jemes Vandtagsbejdhluffes, wie ihn Herr Robler auseinanvergeiest hat, wihrend
der vorliegende Antrvag volljtdndig in Uebeveinftinumung mit demfelben ift. Darum bin id) fitr meinen
Theil als Abgeordueter und als WMitglied des Cetreffenden Comite’s dafiir, daf der volfe Wortlant diefes
Antrages zur Abftimmung gebracdht werbe.

Yandedhauptmann: Jd bitte vorerft nur den Antrag felbjt als folden su distutiven; iiber
ben Umftand, ob man die Fragen tvemnen folle oder nidht, wird eigens verfandelt werden; et wire
e8 umettgemdf. —

®edentt einer der Herren nod) weiter das Wort zu nehmen ?

Rarl Ganahl: Wenr die Frage fepurat verhandelt wird —

Yandeshauptmann: (unterbredend) Wenn wir abjtimmen werden, jo wird alles gefddfts-
ordnungsmdfig evideinen; vorderhand fabe idh nuv fiber den Antrag, wie er vorliegt, vie BVeiprednng
im allgemeinen erdfjnet; feineracit werde id) dann dem fHoben Hauje jdon befannt geben, wie id) die Ab-
ftimmung beabfidtige und nad)y meiner Anjdauung in der Orduung finde. Sollte dagegen dann eine
Ginjprade erhoben werden, fo werde id) das hohe Haus sur Entideidung daviiber aufrufen.

0. Frofdauer: Jd mbdte um das Wort bitten, bloR um gu bemerlen, dag das, wasd Herr
Lhurnher fagte, nidht vidtig 1ft. Jn einer fritheren Sigung wurde nidyt der Antrag angenommen, bdaf
anftatt einer Petition an das Abgeovdmetenhaus und die hohe Regievung eine Bittjidrift an Seine Maje-
ftidt den Kaifer au erlaffen fei; Deute erft fonunt diefer Antvag gur Verhandlung; damals wurde nur
befd)loffen, ihn einem Cumite zur Vevathung und BVevidterjtattung zu iibermwetfen. .

Lhurnber: Naddem Herr Dr. Fet in der betreffenden Sigung felber zugejtanden Hat, daf
etwad fehr wefentlidies in dem Abdndernngsantrage liege, fo Habe i wohl nidht mehr nothoendig auf
die Vemerfung des Hevyn v. Frofdhaner zu erwidern.

andeshauptmann: RNaddem feiner der Herven weiter dasd Wort zu nehmen gedenft, fo
erflive id) die Spesial-Debatte iiber biefen Antrag qefdloffen.

3 finde gum bejfeven Berftindniffe der Sadje fiir die Herren Abjtimmenden und ohne ivgend
einen. Nadytheil fiiv diefelbe, ben Antvag su trenmen und in 2 Abfigen zur Abjtimmung vorvzujdlagen.
S wiirde alfo meiner Anfdauung gemdf zuerft den Antvag zur Abftimmung bringen, ,es fet eine
Bittjdrift an Seine Dajeftdt den RKaifer um allerh. Dero Jnitiative sum Bau der Arlbevgbahn, diefer
Reidhs- und Yandesangelegenheit su vidten. Die 2. Frage ginge dabin, weldie von den Herren mit dem
Beijage einverftanden feien: ,IMit Auperadtlafjung gleidzeitiger Petitionen an das Abgeordnetenfaus und
bie hobe HRegievung”. Jd frage nun: Hat eincr der Herven gegen diefe Frageftellung, wie idh fie da
als nad) meiner Anjidyt fadigemdf vorgejdhlagen Habe, eine Cinfprade su erheben? Wenn feine Einjprade
erhoben wird, fo nehme i) e al8 zugeftanden an; wird abev dagegen eine Einfpradje exhoben, fo werde
i) die Cntjdeidung des hohen Haufes dariiber anvufen.

Thurnfher: QJd bitte um das Wort.

3t wiederhole meinen Antrag von verhin nod) mit ber Bemertung, daf er dev weitevgehende ift.

Rarl Ganabhl: Jd muf mid) gegen den Untrag des Herrn Jobann Thurnber ausipredyen ;
benn i) bin voflfommen damit einverftanden, daf eine Petition an Se. Majeftat den RKaifer geridtet
wevde; aber id) bin nidt einverftanden mit dem Veifape: mit Auferadytlajjung gleidseitiger Petitionen
an das Abgeordnetenhaus und vie hohe Regierung’. Das ift ein Bwang, den man unsd da auferlegen
will, wie Thurnher mit feinem Antrage beabfichtigt. I glaude aud), daf es gav nidht einmal angeht,
bie Abftimmung in dem Sinne des Heven Thurnber vorzunehmen, daf es vielmehr eingig und allein in
ber Lrduung ift, wenn bder Antrag getheilt wird in der Weife, wie dex Heve Landeshauptmann ed Hes
teits vorgejdlagen at,
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Thurnher: Jd bditte nod) einmal um das Wort gu einer Bemerfung. Jd babe dem Herwn
Karl Ganahl nur zu erwidern, dag e3 nidht mein Antrag, fondern Dbder Dded Comite3 ift, den idh
unteritiie.

v. Frojdauer: €5 [iegt der Comite-Antrag zur Verhandlung vor; wir wollen nun feines-
weg3, bdap Dderfelbe nidht zur Ubjtimmung gelange, allein wir milffen witnfden, dag er in 2 Theile ge-
fondert gur Abjtimmung fomme; denn fonft mitRten wiv ifhn, obgleid wir einveritanden find, eine Bitt-
{drift an Sr. Wajejtdt den Kaifer zu vidhten, dennod) ablefmen. Bu bdem Hat einme getremmte Abftim-
mung feine Folgen fiir den Antvag felbft, weil ja die Wajoritdt des Hoben Haufes ihn nadher durd
ben gewiiniditen Buiag moduliven fanm.

Dr. Fets: Der gange Winorititsantrag, deffen Cinbdringung aud) von den iibrvigen Mitglicdern
bes Comites ald gejddftsordnungsmipig anevfannt worben ijt, hat nur dann einen Sinn, wenn getvennt
abgeftimmt wird. Thatjddli) fommt es immer auf dasfelbe hinaus; denn die Herren miiffen ja wiffen,
ob f{ie fiir beide Theile ded Antvages f{timmen wollen oder nur fiiv einen Theil. Gefetst den Fall
jedod), Daf ter gamge Amtvag 1 mit Wajoritdt angenommen rwiirde, jo Ionnte iiber den Winorititsantrag
gar nidjt mehyr abgeftimmt werden und es ijt um o widtiger, daf wenigftens die Wiglicyfeit hiesu offen
gelaffenn werde, weil in ber That besiiglich des ermen Punftes, nimlidh dev Erlaffung einer Bittidrift
an Se. Majejtdt ven Kaifer die Minovitat mit dev Majoritit in vollfommener Uebereinjtimmung fid)
befindet.

Tiefer eine Punit wird ohne Bweifel angemommen ierden; ein Bweifel fann nur beziiglid)
berjenigen Worte beftehen, die i) vorhin erwdbnt Habe, ndmlidh besiiglih der Worte: ,mit Aueradt-
lafjung gleidizeitiger Petitionen an dag Abgeordmetenhaus umd bie Regierung

Landeshauptmann: Der Antrag, der bier vorliegt, ijt ald ein Ganzes unter einem
Punite aufgefithrt. Nun ijt eine Trennung der Frage vorgejdlagen worden. Jd ftelle datum an bas
Hohe Daus die Frage, vb e3 gewillt fei, in die Trennung der Fragen in der Art und Weife, wie idh fie
porhin gum Ausvtrude gebradyt Habe, eingugehen? Diefenigen Herven, weldje fiiv die Trennung der Fragen
ftimmen, bitte i), fid) von Dden Sigen zu evbheben (Angemommen). €3 ijt die WMajoritdt; id) bringe
baber dem ¥Untrag zur Ubftimmung. Diejenigen DHevren, welde einverjtanden find zu Lefdlicken: ,E3
fei eine Bittidrift an Se. Diajeftdt den Kaifer um aflerh. dero Jmitiative jum BVaue der Urlbergbabn,
biefer QReid)s- und Landesangelegenbeit ju vidten”, bitte id) fidh von den Sigen au erheben (Cinftimmig
angenomumien).

tun bringe i) den 2. Theil zur Abjtimmung. Dicjenigen Pevven, welde damit einveritanbden
find, es fei mit Aufevadtlafjung gleidhzeitiger Petitionen andasd Abgeordnetenhaus
und bie hohe Regievung das Gefud an Se. Majeltdt au vidten, bitte id) {id) von den Sigen
au erheben. ;

Thurnher: Jd bditte um namentlide Abftimmung.

Lanbdeshauptmann: Jd bitte alfo bdiejenigen Herven, die mit diefem Beifaye einvevftanden
find, mit Qa, und diejenigen Herven, welde nidyt einverjtamden find, mit Nein zu ftimmen. Den Heven
Selretir erfude id), mit dem Unfangsbuditaben des Alfabets zu beginen.

@elretliv ([test): Dodw. Vijdof Amberg: abwefend; Hevr Pfarrer Bartholomius Berdytold :
Qa; Herr Framy Jofef Burtider: Nein, Hevr Dr, Andreas Fet: ein, Herv Sebaftian v, Frojdauer;
ein; Herr Karl Ganahl: Jein; Herr Chriftian Sanafhl: Nein; Hevr Fevdinand v. Gilm: Ja; Hevr
Rafpar (anaz Hamnerer: Ja; .Peve Dr. Anton Jufjels. Nein; Deve Peter Juifel: abwefend; Herr
Bfarrer Chrijtian Suedit: Ja; Here. Johamn. Kobler:. Ja; Herr Dr. Anton Lelz: Ja; Herv Philipp
Rheinberaer: Ja; Here Albert Rpomberg: Ja; Herr Frang Jofef Rinderer: Nein; Herr Jofef Shmid :
Qa; Herr Jobann Tournber: Ja; Perr Johann Georg Wikemann: Nein.

Lanbdeshauptmann: §8 find 10 Stimmen mit Ja und 8 mit Nein; der Antvag ift daher
angenomumen.




198

GCin_yeeiterer Antrag qeht babin, s fei bdiefe Petition nady dem Wortlaute des vorgelegten Ent-
wurfed angunchmen. Wiinfden die Hoevren, daf i) nodymals den Cutwurf der Adrefje zur Werlejuug

Dringe ¥ (hufe: Jetn). Gedentt Jemand dev Herven das Wort hieriiver zu nehmen ?

Da Ddics nidht dev Fall ijt, fo fdreite id) zur Asftimmung. Diefenigen Herven, welde damit
einverftanden find, e3 fet diefe Petition im Wortlaute des vorgelegten Eutwurfes angunehmen, bitte id)
jid von den Eigen Zu evbeben (Ungenommen). :

Cer 3. Antrag geht dabhin, zur Ueberreidung bdiefer Vittidrift et eine Deputation aus dret
Mitgliedern des Vandtags au wiblen. — J) erdffue bicviiber die BVejpredhung. Herr Karl Ganah!l hat
rag Wort. : -
Rarl Ganahl: Jd glaube, daR bdiefe Petition gang diefelbe Wirfung bet Sr. Majejtit dem
Qaifer madyen wird, yenn_ fie_dburd) dem _mbcérquému@sﬁoger durd) den Landtag aflexh. demjelben einge-
fendet wird, al3 wenn eme Deputation von 3 Whtglevern fie fiverreidht. Eine Deputation vevurfadht
bem Yande jedenfalls Roften und idy glaube, man follte devlei unniige Auslagen dod) zu vermeiden
tradpten. Die Wirfung ift gang bejtimmt diefelbe; ja o3 ift nod) die Jrage, ob Se. PMajejtdt der Kaifer
dbie Deputation wobl empfangen wird (Gelddyter redhts), wenn Se. WViajejtdt feen mup, dag man in
unfevem Yandtage den Reihsrath perhorreszivt. Jd) midite den Herven das dody sur Ueberlegung anbeim
geben. 3 ftelle ausg diefem Grunde dem Antrag, e fei von der Ueberreihung diefer Petition durd)
cine Deputation Umgang zu nehmen.

Lanbdeshauptmann: Jd bitte mir den Antrag {driftli zu iibergeben.

Sobhler: Jd bitte um das Wort.

Yandeshauptmanu: Der Herr Abgeordnete Kohler hat das Wort.

Rofler: Jd glaubde, dev Abftmmung fiber dem in Ausfidht gefteliten Antrag bes Herrn Kavl
Ganabl ftebt die Vejtimmung ded § 32 der Gejdydftsordnung gevade entgegen, welder lautet:

yLeviglid) auf Ablehnmimg des Hauptantvages geftelite Antrige find unguldffig.”

farl Ganahl: Auf die von Herrn Kobler vorgebradte Bemerfung, daf mein Antrag nidt
gejddftsordnungsmagiy fei und davum ifiber denjelben im Siune des § 32 der Gefdidftsordnung nidt
abgejtimmt wevden Einne, muf id) erwidern, daf mein Antvag fein blehnungs — fondern ein Ybin-
derunggantrag ift, der jedenfalls zur Abjtimmung zugelaffen werden muf.

Yandeshauptmann: Der Antrag des Herrn Karl Ganahl lautet: €3 fei von der Uebers
reiung Ddiefer Vittidyift durd) eine Deputation Umgang zu nehmen und diejelbe durd) den Landesaus-
{huR an Se. Majejtdt zu untevbreiten.

Kohler: Jd) bitte um dbag Wort.

Randeshauptmann: Ler Herr Abgeordnete Kobler hat das Wort.

Rofhler: Jd bhalte gwar in dey Wefenheit den Antrag ded Herrn Karl Ganahl fiiv einen
Antrag, ber nad) § 32 der Gejd)iftsordnung ftrenge genommen eigentlidh nidt zuldifig wirve. Jd Balte
aber auf diefe Beftimmung, gumal von dem Heven Abgeordmeten Karf Ganabl jest eine andere Form
gewdhlt wurde, als er fritger ausgeiproden hat, nidt fo viel, als daff id) davauf Oeftehen wiitde, dafi
biefer Paragraph Anivendung finde.

b. Gilm: Jd glaube, daf Dder von dem DHervn Karl Ganabl eingebradte neue Antrag erjt
bann gur Abjimmung gebradyt werden Einne, wenn der erite Antvag gefallen ijt.

Landeshauptmann: Das ift jet nidht die Frage, e$ ijt von dem Antrnge itberhaupt
die Jtebe. :
Wenn feiner der Perrn mehr iiber bie beiden Antrdge (verliest den Antrag des Comites und
ben ded Herrn Kavl Ganahl) dasg Wort zu nehmen gedentt, o fdliefe id) die Debatte. — Sie ift ge-
{dloffen.  Dat der Perr Beridterjtatter nod) allenfalls etwas zu Lemerfen ?

Beridterjtatter v. Gilm: Jdh habe fdon in meinem Shlufworte zur General-Debatte betont,
warum bag Gomite einen groen Werth und Nadprud bavauf legt, dait in einer fo Hodpvidtigen Landes-
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angelegenbeit eine Deputation vor Sr. Wajejtit dem RKaifer erfdyeine und mbdte jefst nur wieder auf
jene Worte dag hohe Haus uviidvereijen. Sonjt habe i) nidhts weiteres gu bemerfen.

Landeshauptmann:  Wenn aud) der Hevr Abgeorduete Kobler fid) an der Form nidt ge-
itofen Hétte, fonnte id) ben Antvag bes Herrn Abgeordneten Kavl Ganabhl, falls er gejddftsordnungs-
widrig wdve, nidht zur Abftimmung bringen, weil i) mid) eben an dag Gejey Halten mup. Affein dev
angezogene § 32 erfldvt blog: Wediglih auf Ablefuung des Hauptautvages geftellte Antrdge jind nidt
aullijig. Das ift nun bet dem Antrage in der Fovm wie Hevr Kavl Ganahl ihn geftellt hat, nidt Dder
Fall; er ift fein AOlehnungs — fondern ein Abdanderungsantrag und ald jolder uerjt zur Abjtimmung
au bringen; evft bann fommt der Comite-Antvag (verliest denfelben). $Hat Jemand gegen bdiefe Art der
Abjtimmung etne Ctmoendung zu erheben ?

Da feiner der Herven dagegen eine Cinfprade erhedt, fo nehme id) an, vas Hohe Haus jei mit
ber Peihenfolae der Frageftellung, wie id) fie eben vorgefdlagen Hade, etnverjtanden und jdyreite dafer
aur Abjtimmung  vorerjt fiber den Abinbderungsantrag des Hevvn Karl Gamahl. Diejenigen Herven,
weldje einverjtanden {ind zu bejdhliefen (verlicst den UAntvag) bitte idh, fih von ven Sigen zu exheben.

@3 find 8 Stimmen; bder Antvag ift daher gefallen. Jest bringe id) den Anutvag des Contites
sur Adjtimmung. Diejenigen Herven, welde cinverftanden find zu befdlichen: (Verliest den Antvag 3
ves Comites) bitte id) fih von den Sigen zu erheben. g

€3 {ind 10 Stimnten fiiv den Antrag; er ijt daher angenomuten.

Ler Minorvititsantvag ved Comited erjdeint duvd) die Annabme ded Antrages 1 erledigt.

lackdem min das hohe Haus bejdhloffen Bat, eine Deputation an dag allerh. Hoflager abiu
orbern, tritt die Nothwenvigleit hervor, 3 WMitglieder zu wiblen. [y erfuche bdaber die Wahl vorzu-
nebmen (LWahl).

Q) evjude die Hevren v. Gilm und Pfarrer Knedt die Wahl zu priifen (Gefdicht. Thurnher
verldpt den Saal).

. ®ilm: 10 Stimmgettel wurben abgegeben.

Pfavver Knedt: €3 erbielten ber Herr Landeshouptmann Dr. Juffel 10 Stiminen, die
Herven Dr. Oely und Johanu Thurnber je 9 Stumnen.

Yandeshauptmann: €8 erjdeinen bdaber als Deputationsmitglieder gewdflt bie Hevren
Dr. Dely und Johann Thurnber, b “meme Perjon. ' ‘

o Frofdauer: b muf bemevten, daf bie abfolute Majoritit fiir 2 IWitglieder nidt vor-
Danden ift. Wir find Hier zu 18 im Saale verfammelt und es betrdgt daher die abjolute Meajoritdt
10, und 10 €Stimmen Haben nur Herr Vandeshauptmann erbalten. 10 Stimmgettel wurden abgegeden,
8 der Ymwejenden haben fid) der Ub{timmung enthalten. (Unrube). Herr Thurnber, dev gegemwdrtig
nidt im €aale amwvejend ift, Hat feine Stimme jdhon abgegeben.

Qanbdeshauptmann: Dann mug id die Hevven erfuden fiiv 2 Deputationdmitglieder eine
veitere Wahl vorvgunchmen. BWenn Herr Thurnber nifHt bier ijt, jind guv abjoluten Majovitdt 9 Stim-
men Dinveidend, wenn er Bier ift, find 10 erfordevlidh. (Thurnher erjdeint im Saale. — Grofe,
allgemeine Heiterfeit im Hauje und auf der Gallevie). Jd bitte alfo newerdings 2 Mitglieder 3u
wiblen. (LWahl). .

S exjudie die Herven v. Gilm und Pfavrer Kned)t nod) cinmal die Wahl zu priifen.

. ®ilm: 10 Stimmgettel wurden abgegeben.

Pfarver Knedt: 10 Stimmen erbielt der Herr Landeshauptmann, je 9 die Herven Dr. Oelj
und Johann Thurnher (Grofe Unvuhe und Verwirrung). '

Lanbdeshauptmann: €3 ift wiecderum dag gleide Refultat.

Kofhler: Jd bitte um dag Wort. Jd glaube 5 wiirde der Gefchdftsordnung duvcdhaus nidyt
wiederfpredien, wenn vorerjt nur 1 Mitglied u:d daun dag pweite gewdblt witvde. Jcb wiirde dafer
beantragen in diefer Fovm die Stimmabgabe vormehmen zu laffen (Rufe links: Jjt nidt gefeplidy!)
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Randeghauptmann: Jft aber aud) int Gefege gevade nidt verboten (Allgemeine Bewegumng
nnd Verwivrung).

Zhurnber: Jd Dbitte um dag Wort. Um die Sade abjubiivzen, made id) dem Herrn
Dr. Oelz den Borfdlag, daf er feinen Namen jdyreibe, id) werde dann aud) den meinigen fdyreiben um
die @adie zu vereinfachen, wenn nidt iiberhaupt ein andever Vorfdlag beliebt wird
(Deiterfeit links).

Candeshauptmann: o bitte i) nod) einmal um die Abftimmung (LPevmehrte Bewegung).

Thuvnher: Ober id) fdhlage vor, daf wir beide abtveten (BVerwirrung). — Jd ftelle den
Yntvag auf Vevtagung der Wabl.

Landeshauptmann: Hait einer der Herren etwas dagegen zu bemerfen? —

Da feiner der Herren dad Wort nimmt, jo fdreite id) gur Abftimmung iiber dicfen BVertagungs-
antrag. Oiejenigen Hevren, welde einverftanden find, die weitere Wahl der Deputation zur Ueberreidung
dev Adveffe an Ge. WMajeftdt den RKaifer zu vertagem, bitte id), fih von Dden Sigen zu evheben. (An=
genommen).

Yandesdhauptmann: Meine Hevren! €3 ijt fiiv mid) eine fehr ehrenvolfe Aufgabe, mid) vor
Se. Majeftdt dem RKaifer zu prifentiven. Jd) bin al3 Landeshauptmann bevujen, die Vejchlitffe dev
Majoritdt dicfes hohen DHaujes im Geifte der fonjtitutionellen Gefegedbung zu vollzichen. Jd dante
bem fohen $Hauje fiir die auf mid) gefallene Wabl ju dicfer Deputation im Hinblide auf den injtand,
vaf, wie i) glanbe, mein Yeben i Lande hinlinglidh) Gefannt ift, daf mein Stveben jtets davauf geridyiet
war, Jedt und Gefes gu beobaditen und daf daher durd) die Wahl, welde dic Hevren aui mid gelentt
haben, jede Mifdeutung ausgefdilofien ijt (Bravo).

Jd {dreite nun gum 3. Gegenftande der Tagesorbmung.

Dr. Oely: Jd) beantrage Sdlupp der Sigung.

Landeshauptmann: Dann bin id) aber veranlafit, auf Heute Nadmittag eine Siuny an-
guberaumen. — ) bringe den Untvag des Heven Dr. Oely gur AUbdfimmung.  Diejenigen Hovven,
welde mit dem Sdluffe dev Sifung einverjtanden jind, bitte id), fidh von den Sigen zu erhebeu. (Un-
genomment).

Wie gefagt, fehe i) midh) mit Ritdfidht auf den Stand der Gejdhifte und dag Trangen dor Jeit,
um am Piontag, wie e3 der audgejprodene Wunid) des Hohen Haufes ijt, jur SchlisRung des Landtages
fdveiten au Fonnen, vevanlaft, auf heute Nadhmittag 4 Whr einc weitere Sigung anguderaumen und id
bejtimme al8 Gegenftinde der Tagesordnung: 1. Ten Ausiduberidt iiber die Gefudhe mehrever Ges
nieinden wm Einfiibrung der geheimen bjtimmung bei den Vandtagdwahlen. 2. Den Bevidt itber die
Weinbefteucrung. 3. Den Bevidht des Lamdesausiduffes iiber ben Stand bder Avbeiten jur Verfajjung
eines Bollsidulgefetes fitr Vorvarlberg.

LTie Sigung ift fomit gefdloffen.

Sdlug der Sigung (1 Uhr 50 Minuten BVormittays.

Drud und Berlag von J. N Teutfd in Bregens.
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