Vorarlberger Landtag

8. Sitzung am 30. November 1872 unter dem Vorsitze des Herrn
Landeshauptmanns Sebastian v. Froschauer.

Gegenwartig sammtliche Abgeordnete mit Ausnahme des Herrn Franz Josef
Burtscher krank. Regierungsvertreter: Herr Statthaltereirath Carl
Schwertling.

Beginn der Sitzung um 9 1/4 Uhr frth.

Landeshauptmann: Wir sind beschluffé&hig und ich erdffne die Sitzung. Der
Herr Sekretdr wird das Protokoll der vorhergehenden Sitzung verlesen.
(Geschieht.) Fallt eine Bemerkung gegen die Fassung des Protokolles?
(Keine.) Es ist genehmigt.

Herr Johann Thurnher hat mich gebeten, ihm vor Beginn der Tagesordnung
das Wort zu ertheilen. Ich ertheile ihm hiemit dasselbe.

Thurnher: Ich habe mit dem Herrn Abgeordneten Kohler in der 4. Sitzung
vom 14. d. Mts. an den Herrn Vertreter der hohen Regierung eine
Interpellation gestellt, in welcher hochdieselbe angefragt wurde, ob
unser in der letztjadhrigen Landtagssession am 4. Oktober beschlossener
Entwurf, womit Ein Vermdgens- und Einkommensteuergesetz zur Deckung der
Landesbediirfnisse eingefiihrt werden soll, zur Sanktion Sr. Majestat
geeignet gefunden werde und wenn dies nicht der Fall sei, ob die hohe
Regierung nicht geneigt ware, noch rechtzeitig in dieser Session uns etwa
die Ma&ngel dieses Gesetzes bekannt zu geben, damit wir dieselben endlich
beheben unv so dem Volke die Wohlthaten dieses Gesetzes ehestens zu Theil
werden lassen konnten. Wir haben diese Interpellation noch mit dem
Umstande motivirt, dal es uns ohne eine bessere Einnahmsquelle, als wie
sie dermalen im Lande besteht, wohl unmdglich
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ist, entsprechend an die Riuckzahlung der dem Lande durch den Bau der
Landesirrenanstalt erwachsenen Schuld zu denken und daB es uns bei diesem
Umstande auch ebenso schwierig, ja sdst unmdglich sei, den um Beitrage
fir Schulzwecke petitionirenden Gemeinden entgegen kommen zu kdnnen. —
Ich glaubte, daB diese Griinde auch bei der hohen Regierung besondere
Wirdigung finden sollten und stelle deRhalb hiemit erneuert an den Herrn
Vertreter der hohen Regierung die Anfrage, ob ihm von derselben in dieser
Beziehung eine Mittheilung gemacht worden sei, welche dieser
Interpellation entspricht.

Regierungsvertreter: Ich habe die Interpellation noch an demselben Tage
dem hohen Ministerium vorgelegt, habe aber bis jetzt, ungeachtet ich
selbst die Erledigung betrieben habe, noch keine Antwort erhalten. Ich
werde aber die heutige Anfrage beniitzen, um beim hohen Ministerium
dringend um Erledigung dieser Anfrage anzusuchen.

Landeshauptmann: Wir kommen zur Tagesordnung.

Erster Gegenstand derselben ist der Bericht des Ausschusses, welcher
eingesetzt wurde zur Berathung einer Bauordnung fir das Land Vorarlberg.
Ich bitte den Herrn Berichterstatter das Wort zu ergreifen.

Dr. Fetz: Der hohe Landtag hat in seiner vorletzten Sitzung den BeschluB
gefalt, dal das vom Comite vorgelegte Gesetz, betreffend die Einfihrung
einer Bauordnung fiir das Land Vorarlberg neuerdings dem Comite zur



Berathung in der Richtung iUberwiesen werden mdége, ob nicht in
administrativer und technischer Beziehung mit Riucksicht auf die
Interessen des Landes Vorarlberg Abanderungen anzubringen seien. Das
Comite hat sich der ihm gewordenen Aufgabe unterzogen und den BeschluB
gefabt, daB von der Vorlage, die sich seit bereits 8 Tagen oder mehr in
Thren Hinden befindet, die nachfolgenden §§ eine Anderung erleiden
sollen. Ich werde diese §§ vorlaufig nur summarisch bekannt geben. Es
sind die §§ 11, 15, 22, 26, 29, 33, 37, 38, 44, 55 und 69. DieB
vorausgeschickt, werde ich mir nun erlauben, zundchst den Bericht, den
wir erstatten zu sollen glaubten, zur Vorlesung zu bringen,

welcher in einzelnen Punkten mit Riicksicht auf die spéter beschlossenen
Abinderungen ebenfalls eine Anderung zu erleiden hatte. Der Bericht
lautet, (verliest denselben wie folgt:)

Bericht

des zur Berathung der Bauordnung fir das Land Vorarlberg bestellten
Comite's.

Hoher Landtag!

In der 2. Landtags-Session der dritten Periode wurde von dem hohen
Landtage ein Gesetzentwurf,

betreffend eine Bauordnung fiir das Land Vorarlberg beschlossen, nachdem
von dem damals zur Berathung dieses Entwurfes bestandenen Comite,
Sachverstédndige zur Prifung desselben in technischer Beziehung und
namentlich in Hinsicht auf die im Lande bestehenden besonderen
Verhdltnisse zugezogen worden waren.

Die Antrdge jenes Comites wurden vom hohen Landtag mit einer einzigen,
nicht wesentlichen Anderung angenommen, wonach die Minimalh&he der
Wohnstuben bei Baulichkeiten in Dorfschaften oder bei Einzelgehdften auf
7 statt auf 7 1/2 FuB festgesetzt wurde. Diese Anderung griindet sich aus
die
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Erwagung, daB nach der gegenwdrtigen Gepflogenheit die Hohe solcher
Wohnstuben regelmdRig nicht 7 FuBl, ja meistens bedeutend weniger betragt,
daB in Gebirgsgegenden die Heizung hoéherer R&ume mit unverhdltniBmaBigen
Kosten verbunden ware, und dal ein zwingendes BedurfniB zur Herstellung
von 7 FuB in der HOhe ibersteigenden Wohnstuben auch vom sanitdatlichen
Standpunkte aus nicht vorliegt.

Der vom hohen Landtage beschlossene Gesetz-Entwurf hat die allerhdchste
Sanktion nicht erhalten und es wurden gegen denselben Anstadnde sowohl
administrativer als technischer Natur namhaft gemacht.

Das tber den Dringlichkeits-Antrag des Abgeordneten Herrn Joh. Thurnher
zur neuerlichen Berathung des die Bauordnung fiir das Land Vorarlberg
betreffenden Gesetzentwurfes bestellte Comite glaubt den in
administrativer Richtung geltend gemachten Anstdnden im Allgemeinen
Rechnung tragen zu sollen.

Demgemdl wurde die in § 5 enthaltene Bestimmung dariber, was bei
Nichterzielung eines Ubereinkommens beziiglich der privatrechtlichen
Einwendungen der Anrainer zu gelten hat, den Vorschriften der
ProzeRordnung und der Regierungs-Vorlage gemdal abgedndert.



Es wurde ferner an die Stelle der in dem friheren Entwiirfe normirten
Competenz des Landes-Ausschusses in den §§ 8 und 1(5 jene der politischen
Behdrden gesetzt, und zwar dieB aus dem Grunde, weil hiedurch fir die
Parteien ein Instanzenzug ermdéglichet wird, und es im Falle des § 16
winschenswerth ist, daB die zur Entscheidung in Expropriationsfragen
berufene Behorde auch iber den Regulirungsplan abzuurtheilen hat.
Bezliglich der Gebdude in der Nahe der Eisenbahn wurde an der Fassung des
frihern Entwurfes festgehalten, weil dies der Gepflogenheit im Lande und
einem nothwendigen Bediirfnisse entspricht und die Bestimmungen der
Regierungsvorlage als undurchfiihrbar erscheinen.

DeRgleichen glaubt das Comite nicht allen vom ministeriellen Departement
fiir Hochbauten in technischer Beziehung als wlinschenswerth bezeichneten
Anderungen des fritheren Entwurfes zustimmen zu sollen. Es ist zweifellos,
daR in dieser Hinsicht die speziellen Bediirfnisse des Landes, die
Ricksichten auf moglichste Einfachheit der Vorschriften und insoweit es
im Interesse der Sicherheit und der Gesundheit der Bewohner zulédssig ist,
die bestehenden Gepflogenheiten maRgebend sein miissen. Denn sonst wiirde
durch die Bauordnung gewiB gegen ihren Zweck nur eine allgemeine
Verminderung der Baulust und die Unzufriedenheit der Bevdlkerung, welche
die ZweckmaBigkeit der gesetzlichen Vorschriften nicht einzusehen
vermdchte, herbeigefiihrt werden. Auch darf wohl nicht ibersehen werden,
daR es Aufgabe der zur praktischen Durchfithrung des Gesetzes berufenen
Organe sein wird, von Fall zu Fall im Sinne der allgemeinen Bestimmungen
desselben den Anforderungen der Sicherheit und der Gesundheit gebihrend
Rechnung zu tragen.

Das Comite beantragt mit Riicksicht auf die Bemerkungen des
Baudepartements die Annahme der Bestimmungen, wornach die Bauplane von
den fir deren Ausfihrung verantwortlichen Personen unterfertiget werden
missen und die daher aus feuersicherem Materiale (von den Ausnahmen
abgesehen) herzustellen sind. Ob Feuermauern herzustellen seien, soll die
Behdrde von Fall zu Fall entscheiden. Was die Brunnen betrifft, so
scheint die Bestimmung, dal solche bei jedem neu zu erbauenden Hause
anzulegen seien, unzuldssig, weil die Durchfilhrung desselben vielfach
nicht moglich sein wiirde; dagegen kann allerdings bestimmt werden, daB
das Ablaufwasser nicht auf die StraBe geleitet werden darf, und dab
Ziehbrunnen wohlverwahrt angelegt werden missen.

Das Comite ist gegen die Exemplifikation der im § 1 bezeichneten
wesentlichen Abdnderungen und Ausbesserungen, weil sie nicht erschépfend
ist und sonach die allgemeine Bestimmung dieses § auch ohne
Exemplification das Gleiche leiste. Es wird ferner die Bestimmung, daB
der Baubewerber um Baulinie und Niveau besonders einzuschreiten habe, zur
Annahme nicht empfohlen, weil im § 14 in dieser Beziehung ohnehin
ausreichende Vorsorge getroffen ist. Dasselbe gilt von der behdrdlichen
Aussteckung der Baulinie und des Niveau. Was die Vorschriften iber
Parzellirungen betrifft, glaubt das Comite dieselben in der Bauordnung
aus dem Grunde nicht aufnehmen zu sollen, weil hieriiber ausreichende
Bestimmungen in dem Landesgesetze vom 15. Oktober 1868 Nr. 46 enthalten
sind. Auch ist dies offenbar
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auch eine Sache, die administrativer und nicht technischer Natur ware,
und in ersterer Richtung wurde diesbeziiglich kein Anstand erhoben. Die
Bestimmung eines Rayons bei Festungen ist Uberfliissig, weil Festungen im
Lande nicht existiren; es scheint ferner die Vorschrift bei Gebduden auf
erhohten Punkten ausnahmslos Blitzableiter anzubringen, als



undurchfihrbar. Beide Punkte berithren ibrigens nach Ansicht des Comites
nicht sowohl die technische als die administrative Seite des Entwurfes.
Das Gleiche gilt beziiglich der beanstandeten Vorschrift wegen der
StraRenbreite in Landgemeinden (§ 15). Fir Landgemeinden wurde deBhalb
eine geringere, indeB noch immerhin ausreichende StraBenbreite von 5
Klafter flur die Haupt- und 4 Klafter fiir die NebenstraBen beantragt, weil
in den Gebirgsgegenden vielfach die Terrain-Verhdltnisse eine grdéBere und
oft auch diese Breite unmoglich machen. Ebenso ist die Minimalbreite der
Stiegen mit 3 Schuh in der Lichte, dann die im § 29 normirte Minimalhohe
der Lokalitdten ausreichend und wiirde eine Abweichung hievon nur die
Baulust vermindern, wenn nicht theilweise ganz beseitigen. Die Bestimmung
der Regierungsvorlage beziiglich der Gesimse im 2. Absdtze des § 37 hat zu
entfallen, weil es Aufgabe der Behorde ist, fir die Feuersicherheit Sorge
zu tragen und durch die in jener Bestimmung enthaltenen Einschrankungen
die beliebte Anbringung von verzierten Gesimsen nach Minchner Manier
beispielsweise unmdéglich gemacht wiirde. Endlich ist es nothwendig, dab
bei Bauten auf dem Lande die Stiegenbreite auch unter 3 Schuh in der
Lichte herabgehen darf.

Gesetze, wie die Bauordnung dirfen, wenn sie sich in der Bevdlkerung
einleben und ihren Zweck erreichen sollen, nur Bestimmungen enthalten,
die sich ohne allzugroRe Opfer ausfithren lassen. Darin lag fir das Comite
der MaBstab zur Beurtheilung der von dem ministeriellen Baudepartement in
technischer Beziehung geltend gemachten Anstadnde. Durch den Local-
Augenschein, durch die Bestimmung, dal man sich beim Baue nur hiezu
befugter Personen bedienen darf, durch die Vorschriften wegen Ubernehmung
der Baufihrung und eine Reihe anderer Detailbestimmungen ist hinlé&ngliche
Gewdahr, sowohl was Sicherheit als Gesundheit betrifft, geboten. Und es
darf zudem nicht auBer Acht gelassen werden, dal, wenn die praktische
Anwendung des Gesetzes Erganzungen als nothwendig erscheinen lassen
sollte, die sich nicht schon im Wege der Interpretation aus dessen Sinne
ergeben, die Landesgesetzgebung Abhilfe zu schaffen berufen sein wird.

Indem noch bemerkt wird, daB fiir Stddte und Curorte mit eigenen
Gemeindestatuten eine besondere Competenz nicht festgesetzt wurde, weil
solche im Lande nicht existiren, stellt das Comite den

Antrag:

»Der hohe Landtag wolle dem beiliegenden Gesetzentwurfe, betreffend eine
Bauordnung fir das Land Vorarlberg seine Zustimmung ertheilen."

Peter Jussel, m. p, Obmann. Dr. Fetz, m. p, Berichterstatter.

Ich wlirde es nun, wenn die Herren nichts dagegen haben, flir zweckmaBig
halten, daB ich nur diejenigen §§ zur Verlesung bringe, beziiglich welcher
eine Abanderung in der letzten Comitesitzung beschlossen worden ist. Im
Ubrigen sind die Bestimmungen des Gesetzentwurfes Ihnen ohnedem bekannt.
Ich wiirde es weiter fiir passend halten, fiir den Fall ndmlich, als nicht
irgend eine Einsprache dagegen erhoben wird, dal in der Generaldebatte,
falls einer von den Herren besondere Antrdge bei dem oder jenem § zu
stellen erachten sollte, dieB bekannt zu geben ware, um dann die
Moglichkeit zu haben, die unbeanstandeten §§ en bloc anzunehmen.

Landeshauptmann: Ich erdffne die Generaldebatte. Winscht Jemand das Wort
zu ergreifen? Da dies nicht der Fall zu sein scheint, so schlieBe ich die
Generaldebatte und bringe vorderhand
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den Antrag des Herrn Berichterstatters zur Abstimmung, daB nadmlich nur
aus die Berathung jener §§ einzugehen sei, welche einer Abanderung
unterzogen wurden, dal die Ubrigen aber en bloc anzunehmen seien. Ich
ersuche diejenigen Herren, welche diesem Antrage in diesen Beziehungen
zustimmen, sich zu erheben. (Angenommen.)

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter, weiter zu fahren. (Siehe den
Gesetzentwurf in der separat gedruckten Beilage.)

Dr. Fetz: § 11 soll nach dem gegenwdrtigen Beschlusse folgendermalen
lauten:

Baufiihrungen in der Nahe von Eisenbahnen.

Bei Bauten in der Nahe von Eisenbahnen hat als Regel zu gelten, daB
Neubauten in einer Entfernung von weniger als finf Klafter von dem Rande
der Bahnkrone einer Lokomotivbahn nicht gestattet sind.

Betragt bei Neubauten die Entfernung nicht wenigstens 10 Klafter, so
missen dieselben vollkommen feuersicher hergestellt werden und es sollen
an der Bahnseite Dachoffnungen entweder ganz vermieden, oder auf eine
angemessene Art gegen das Eindringen von Funken verwahrt werden.

Ausnahmen von diesen Bestimmungen konnen nur von der politischen
Bezirksbehorde bewilliget werden.

Es ist also in diesem § zunachst weggelassen, daB bei solchen Bauten
vorerst das Einvernehmen mit der betreffenden Eisenbahnverwaltung oder
Betriebsdirection zu pflegen sei. Ebenso ist weggelassen, daB Gebaude,
welche in geringerer Entfernung als 10 Klafter vom Rande der Bahnkrone
errichtet werden, in der Richtung gegen die Bahn keinen unmittelbaren
Ausgang haben dirfen. Endlich wurde als feuersichere Entfernung nicht 30
Klafter, sondern 10 Klafter festgesetzt. Bei allen diesen Beschliissen ist
dem Comite die Ricksicht auf den localen Bedarf vorgeschwebt. Das Comite
ist von der Ansicht ausgegangen, daBR das Einvernehmen mit der
Eisenbahnverwaltung in der Regel nur die Baufilhrung verzdgern wiirde und
daR dasselbe nicht nothwendig ist, da ohnehin durch die behdérdliche
Intervention dafiir gesorgt sein wird, daB gegen die Gesetze nicht gefehlt
werden kann.

Was endlich die Entfernung von der Bahn anbelangt, so ist bekannt, dab in
den meisten Ortschaften, welche die Bahnlinie durchschneidet, eine
Entfernung von 30 Klafter geradezu eine Unmdglichkeit sein wiirde. Ich
empfehle den § 11 dem hohen Landtage in der gegenwdrtigen Fassung des
Entwurfes zur Annahme.

Landeshauptmann: Ergreift Jemand das Wort? (Niemand.) Ich ersuche den
Herrn Berichterstatter, den § 11 nochmals zu verlesen. (Geschieht.)

Ich ersuche diejenigen Herren, welche der verdnderten Fassung dieses §
beistimmen, sich zu erheben.

(Angenommen. )

Dr. Fetz: § 15 in der zweiten a linea lautete nach dem friltheren Entwurfe.
(Verliest dieselbe.) Es wurde dagegen geltend gemacht, daB namentlich in
Berggemeinden eine Breite von 5 Klaftern fir Haupt- und von 4 Klaftern

fir NebenstraBen vielfach eine Unmdglichkeit sein wlrde. Wir glaubten in



dieser Beziehung dadurch eine Abhilfe schaffen zu konnen, dal wir
folgende Einschaltung beschlossen,

nach welcher es heiBen soll: ,In Landgemeinden sollen die HauptstraBen
wenn mdéglich eine Breite von 5 Klaftern und die Nebenstralen wenigstens
eine Breite von 4 Klaftern erhalten."

Ich denke, daR sich diese Einschaltung nach dem Gesagten von selbst
rechtfertigt.
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Landeshauptmann: Wenn Niemand das Wort ergreift, so schlieRe ich die
Debatte. Die 2. a linea des § 15 wird also zu lauten haben; (verliest
dieselbe wie oben:)

Ich bitte um die Abstimmung hieriiber. (Angenommen.)

Dr. Fetz: Bei § 22 war in a linea 2 folgende Bestimmung getroffen:
(verliest dieselbe.) — Es wurde nun der BeschluB gefalt, die Breite von 3
1/2 auf 3 herabzusetzen und zwar ebenfalls mit Ricksicht auf die bisher
bestehende Gepflogenheit.

Es ist dieB namlich die Breite der Stiege selbst, ohne das, was noch dazu
kommt; denn die Stiegen werden mit dem, was noch dazu kommt, viel breiter
sein als 3'.

Landeshauptmann: Winscht Jemand das Wort? (Niemand.)

Die 2. a linea des § 22 lautet also: ,Alle Stiegen, welche als
Hauptverbindungen zu Wohnbestandtheilen dienen, missen wenigstens 3' im
Lichten breit sein und an freien Stellen mit Gelandern versehen werden.
Dieselben sind gegen den Dachboden entsprechend abzuschlieBen."

Diejenigen Herren, welche dem Comite-Antrdge in dieser gednderten Fassung
zustimmen, bitte ich aufzustehen. (Angenommen.)

Dr. Fetz: Der § 26 hat nach der Aufschrift , Scheidemauern" folgende
Verfligungen enthalten. (Verliest dieselben.)

Nach der Anschauung des Comite's hatte der letzte Satz ganzlich zu
entfallen und unter dieser Rubrik lediglich die Bestimmung bestehen zu
bleiben: ,Scheidemauern koénnen mit einer Starke von 6" aus Ziegeln
hergestellt werden."

Nach dem Gutachten der Sachverstandigen und zwar auch derjenigen
Sachverstédndigen, die in dieser Beziehung im vorigen Jahre hier gehort
worden sind, ist die weitere Bestimmung, daR eine Verstarkung der
Scheidemauern von Stock zu Stock einzutreten habe, aus baupolizeilichen
oder technischen Riicksichten nicht nothwendig und es wiirde diese
Bestimmung lediglich eine Erschwerung fiir den Baufithrer im Gefolge haben.
Da diese Bestimmung also nicht nothwendig ist, so diirfte sie hier auch
nicht als gerechtfertiget erscheinen.

v. Gilm: Ich moéchte vom Comite nur eine Begrindung, warum in die
Bestimmung, daB, wenn diese Scheidemauern gleichzeitig die Zimmerdecken
zu tragen haben, dieselben mit einer Starke von 1' herzustellen sind,
nicht eingegangen worden ist.



Dr. Fetz: Der Grund liegt einfach darin, daB nach der Meinung der
Sachverstandigen und zwar, wie ich schon friher gesagt habe, auch
derjenigen Sachverstdndigen, welche im vorigen Jahre vernommen worden
sind, wenn die Scheidemauern in einer Starke von 6" aus Ziegeln
hergestellt werden, es auch fiir den Fall vollstandig ausreicht, als
dieselben Zimmerdecken zu tragen haben. Es ist z. B. in praktischer
Beziehung hingewiesen worden auf die Scheidemauer, die dieses Zimmer von
dem anstoBenden trennt.

Dr. Jussel: Mir kommt vor, dal der Ausdruck ,Ziegel" vielleicht doch zu
exclusiv ist. DeRBhalb méchte ich das Comite fragen, ob es nicht diesem
Bedenken durch eine andere Fassung des § Riicksicht tragen wollte.

Karl Ganahl: Wir haben deshalb den Ausdruck ,Ziegel" gewahlt, weil
Scheidemauern aus Bruchstein von 6" Starke zu schwach waren. Eine 6"
starke Scheidemauer kann man nur aus Ziegeln Herstellen: ich habe diese
Erfahrung selbst gemacht bei den vielen Bauten, die ich aufgefihrt, ich
habe auch mit Sachverstédndigen gesprochen, welche auch ganz meiner
Ansicht sind. Man macht solche Scheidemauern Ubrigens auch gewdhnlich aus
Ziegel.

Das Zunehmen der Dicke von Stock zu Stock haben wir deRBhalb fallen
lassen, weil hiedurch
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bedeutend cm Staunt gewonnen wird. Wenn z. B. im dritten Stocke die
Scheidemauern 6" hadtten, so miBten sie im 1. Stocke nach der ersten
Gesetzesvorlage 1 1/2 bekommen. Denken Sie, meine Herren, wie viel an
Zimmerraum verloren ginge, wenn die Scheidermauern statt 6" 18" stark
waren.

Das 1ist die Ursache, warum wir die Verfigung gestrichen haben und ich bin
iberzeugt, daB die Starke von 6" geniigend ist.

Thurnher: Ich habe doch noch Bedenken nach diesen Ausfiihrungen des Herrn
Karl Ganahl, daB ausschlieRlich Ziegel vorgeschrieben wiirden. Nach seiner
Ausfihrung wére es so zu verstehen, daB die Scheidemauern aus dem Grunde
aus Ziegeln gemacht werden miissen, weil Bruchsteine keinen geniigenden
Zusammenhalt besitzen sollen. Aber es fa&llt doch der Umstand in diesem
Falle ins Gewicht, daR im Gebirge wviele Bauten gemacht werden miissen, wo
man keine Ziegel in der N&he hat und wo man sie mit groBen Kosten vom
Lande hinschaffen mub.

Peter Jussel: Die Baulichkeiten, die im Gebirge hergestellt werden, wo
keine Ziegel sind, werden auch gewdhnlich nicht aus Mauerwerk, sondern
aus Holz erbaut und ich glaube, daB hier Mittelwédnde von Stein doch keine
Anwendung finden. Wenn man jedoch allenfalls statt Ziegeln beschnittene
Tuffsteine anwenden wollte, so wiirden diese denselben Dienst leisten. Ich
stelle also den Antrag, daB es heiBen solle: ,aus Ziegeln oder
Tuffstein".

Karl Ganahl: Ich bin mit diesem Zusatze vollkommen einverstanden.
Dr. Fetz: Ich wiirde mir den Antrag erlauben, dal diese Sache etwas
allgemeiner stylisirt wird: ,Scheidemauern kdnnen mit einer Starke von 6"

aus Ziegeln oder gleich festem Materiale gebaut werden."

Karl Ganahl: Mit diesem Ausdrucke kann ich mich nicht einverstanden
erklaren, denn Bruchsteine sind fester als Ziegel. Wenn dem § 26 eine



andere Fassung gegeben werden soll, so bin ich damit einverstanden — rote
ich schon friither erklart habe — daR man das Wort ,Tuffsteine" einschalte.
Ubrigens ist es, wie gesagt, allgemein iblich, daR man Ziegel dazu
verwendet; wo man keine Ziegel hat, macht man Riegelwdnde und in
Beziehung auf diese gestattet das Gesetz noch eilte Stédrke von weniger
als o".

v. Gikm: Es wlrde vielleicht genltigen, wenn man sagen wirde: ,diese
Scheidemauern sind mit einer Starke von 6" aus Mauerwerk herzustellen."
Hiemit ist auch gesagt; daB sie aus Bruchsteinen nicht hergestellt werden
missen.

Ich mochte im weiteren fragen, ob nicht auch in diesem Absatze des § 26
die Bestimmung ausgenommen werden sollte, daB diese Scheidemauern auch
aus gemischtem Materiale, also auch aus Riegelwerk hergestellt werden
koénnen.

Karl Ganahl: Herr v. Gilm hat gemeint, es solle beigesetzt werden, daB
die Scheidewdnde nur aus Mauerwerk zu erstellen seien. Hiemit ware
gesagt, dal Riegelwdnde ausgeschlossen seien.

Damit bin ich nicht einverstanden; ich glaube, man sollte jeden
Zwischensatz weglassen und sagen: ,Scheidemauern kdénnen mit einer Starke
von 6" hergestellt werden,", und ich wlirde sohin diesen Antrag stellen.

Dr. Fetz: Ich bin mit dieser letzten Ansicht um somehr einverstanden, als
diese Fassung vollkommen im Einklange steht mit derjenigen, welche im
vorigen Jahre beschlossen worden ist, und es ist nur auf den Wunsch des
Baudepartements hin die weitere Bemerkung beziiglich der successiven
Verstarkung der Scheidemauern hinzugefligt worden, was nach den friher
gemachten Bemerkungen zu entfallen hadtte. Ich glaube, die Sache
unterliegt keiner Gefahr, weil der Plan vorgelegt und bei der Baubehorde
die Bewilligung eingeholt werden muB und weil fir den Fall, als die
Scheidemauern nicht aus entsprechendem
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Materiale herzustellen beabsichtigt wiirde, ohnehin die Bewilligung zum
Baue von der Baubehdrde nicht ertheilt wiirde.

Landeshauptmann: Wenn Niemand mehr das Wort ergreift, so ersuche ich
diejenigen Herren, welche dem Antrage in der Fassung: ,Scheidemauern
kénnen in der Starke von 6" hergestellt werden", zustimmen, sich zu
erheben. (Angenommen.)

Dr. Fetz: Der 2. Absatz des § 29 wiirde nach dem gegenwadrtigen Beschlusse
des Comite's lauten: ,Gewdlbte Lokalitdten milssen im Lichten wenigstens
9', Lokalitdten mit geraden Decken aber wenigstens 8' hoch sein."

Landeshauptmann: Da Niemand das Wort ergreift, bitte ich um die
Abstimmung (Angenommen.)

Dr. Fetz: Zu § 33 wurde beschlossen, daR schliefbare Rauchfange statt 18"
mindestens 16" im Gevierte und nicht unter 4" Dicke erhalten sollen.
Diese Ausdehnung ist nach der Ansicht der Sachverstédndigen vollkommen
ausreichend und wurde eben in dieser Beziehung lediglich auf den Beschlub
des letzten Jahres zuruckgegangen.

Landeshauptmann: Winscht Niemand das Wort? (Nein.)



Der erste Satz des § 33 wirde also lauten: ,Schliefbare Rauchfdnge miissen
mindestens 16" im Gevierte und nicht unter 4" Dicke erhalten." Die
ibrigen Bestimmungen bleiben ungedndert. Ich bitte um die Abstimmung.
(Angenommen. )

Dr. Fetz: Im § 37 ist im 2. Absadtze anstatt der Worte ,feuerfestem
Materiale" das Wort ,feuersicher" gesetzt worden.

Karl Ganahl: Ich bin der Ansicht, daBl der 2. Absatz dieses § vollkommen
gestrichen werden sollte; denn, wenn wir sagen statt ,feuerfest" —
r»feuersicher" so ist es nicht gestattet, Gesimse aus Holz zu machen. 9tun
finden aber namentlich in neuester Zeit Gesimse aus Holz haufig Anwendung
und zwar auch in Residenzstadten z. B. in Minchen. Ich selbst habe bei
meinem Hause hodlzerne Gesimse mit entsprechenden Verzierungen angebracht.
Wenn wir nun diesen § stehen lieBen, so ware damit das Verbot
ausgesprochen, derlei Gesimse anzubringen. Ich glaube also, man sollte
diesen Absatz gédnzlich streichen. Dieser § fande zwar nur bei Bauten in
Stddten und Markten Anwendung. Es gehdrt aber auch Dornbirn hierher;
allein gerade dort glaube ich, werden viele Haduser mit hdlzernen Gesimsen
gebaut. Ich habe Uber diesen Punkt auch bereits mit den Comite-
Mitgliedern mit Ausnahme des Herrn Rhomberg, gesprochen und haben sich
dieselben mit mir auch einverstanden erklart; da ich aber den Herrn
Obmann hievon nicht verstandigen konnte, so muR ich meinen Antrag hier in
pleno vorbringen. Ich stelle also den Antrag, daB der 2. Absatz in diesem
§ ganzlich gestrichen werde, und habe nur noch zu bemerken, daB die in
diesem 2. Absatze erwdhnten Ausnahmen des § 24 sich nur auf Schupfen,
Stadel, Stallungen u. f. w. beziehen.

v. Gilm: Ich mo6chte nur darauf aufmerksam machen, ob es nicht geniigend
ware, wenn nur der erste Satz dieser 2. a linea gestrichen wlirde, da im
ersten Satze nur von der Regel die Rede ist und also Ausnahmen immer zu
gestatten sind. Ich mdchte das nur zur Erdrterung bringen, ohne einen
Antrag zu stellen.

Karl Ganahl: Auf die Bemerkung des Herrn v. Gilm habe ich zu erwidern,
daB die Ausnahmen, welche gestattet sind, im § 24 précisirt werden. § 24
lautet nadmlich: (liest denselben.) Also die Ausnahmen beziehen sich nur
auf solche Baulichkeiten.

Landeshauptmann: Wenn Niemand mehr das Wort ergreift, erklare ich die

Debatte fiir geschlossen. Herr Berichterstatter haben sie noch etwas zu
bemerken?
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Dr. Fetz; Ich habe gegen den Antrag des Herrn Karl Ganahl keine
Einwendung zu erheben; nur glaube ich, daB aus stilistischen Riicksichten

in der folgenden a linea das Wort ,ganz" nach ,Bedachungen"

zu entfallen habe; es soll also heiRen: ,Bedachungen ohne Dachgesimse
herzustellen re."

Landeshauptmann: Ich bringe nun den 2. Absatz dieses § nach dem Comite-
Antrage in folgender Fassung zur Abstimmung.

Karl Ganahl: Wird nicht zuerst iber meinen Antrag abgestimmt?



Landeshauptmann: Ihr Antrag ist nur ein ablehnender und bei der
Abstimmung iiber den Comite-Antrag wird sich zeigen, ob der hohe Landtag
diesem zustimme oder Ihrer Ablehnung Rechnung tragt.

Das Comite beantragt also im 2. Absadtze anstatt der Worte ,feuerfestem
Materiale" das Wort ,feuersicher" zu setzen. Ich bitte diejenigen Herren,
welche dem 2. Absadatze in dieser Fassung zustimmen, sich zu erheben.
(Abgelehnt.)

Es ist sohin der Antrag des Herrn Karl Ganahl zur Geltung gekommen, daB
dieser Absatz gestrichen werden soll.

Im dritten Absatze soll das Wort ,ganz" nach ,Bedachungen”" entfallen.
Sind die Herren damit einverstanden? (Zustimmung.) Somit bleibt das Wort
»ganz" aus.

Dr. Fetz: Im § 38 wird mit Ricksicht auf die lokale Gepflogenheit
folgender Zusatz beantragt:

»Die Rahmen liegender Dachfenster konnen aus Eisen oder Eisenblech
hergestellt werden."

Landeshauptmann: Wenn Niemand das Wort ergreift, schliele ich die Debatte
und bitte diejenigen Herren, welche dem eben verlesenen Zusatz-Antrage
beistimmen, sich zu erheben. (Angenommen.)

Dr. Fetz: Die letzte a linea des § 44 wirde folgendermaBen zu lauten
haben: ,Brunnen sind an einem geeigneten Orte anzubringen, Ziehbrunnen
wohl zu verwahren und es darf das Ablaufwasser nicht auf die Gasse
geleitet werden."

Landeshauptmann: Da Niemand das Wort ergreift, gehe ich zur Abstimmung
iber und bitte diejenigen Herren, welche der letzten a linea des § 44 in
der eben vernommenen Fassung beistimmen, sich zu erheben. (Angenommen.)

Dr. Fetz: Bei § 55 wird folgender Zusatz beantragt: ,Stiegen dirfen auch
unter 3' Breite in der Lichte hergestellt werden." Es ist da eben ein
Unterschied zwischen den Bauten in Stadten und Markten und denen auf dem
Lande gemacht worden.

Karl Ganahl: Ich halte diesen Zusatz fiir absolut nothwendig, denn ohne
denselben wadre es nicht gestattet, auf dem Lande H&user zu bauen, deren
Stiegen nicht mindestens 3' im Lichten haben. Eine Stiege von 3' im
Lichten erfordert ein Stiegenhaus von 7' und so viel ich weiR, hat man
auf dem Lande bisher die Stiegen nicht mehr als 2 1/3" breit gemacht oder
noch weniger. Ich glaube also, daBR dieser Zusatz im Interesse der Bauten,
die auf dem Lande aufgefiihrt werden, gelegen sei.

v. Gilm: Zu diesem Zusatz-Antrage: ,Stiegen dirfen auf dem Lande auch
unter 3' Hohe hergestellt werden," mochte ich einen weiteren Zusatz
beantragen, dahin gehend, daB auch auf dem Lande irgend ein Minimal-MafR
festgesetzt werde, z. B. Stiegen auf dem Lande diirfen nie weniger als
zweli oder 2 1/2 breit hergestellt werden; denn irgend ein MaB muB auch
fiilr die Landgemeinden festgesetzt werden.

Landeshauptmann: Stellen Herr v. Gilm dieBbezugs einen Antrag?
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v. Gilm: Ich wollte zuerst horen, ob Jemand dagegen etwas einzuwenden
hat.

Thurnher: Nicht blos bei Bauten auf dem Lande, sondern auch in Stadten
findet man sehr oft von einzelnen Zimmern in hoher gelegene,
Verbindungen, welche nothwendig mit einer Stiege her” gestellt werden
miissen, wo es der Raum nicht erlaubt, eine Stiege in einem gewissen Male
anzubringen. Wir wiirden einer solchen Kommunikation geradezu den Weg
verschlieBen, wenn wir fir Stiegen ein MaB von 2 oder 2'/2'‘ beantragen
wurden.

Ich glaube deshalb, wir dirfen nicht so allgemeinhin sagen, daBR das Mal
so und so viel betragen miisse.

Rhomberg: Ich mbéchte dem Herrn Vorredner nur bemerken, daBR diese Stiegen,
welche die Verbindung von einem Zimmer zum andern Herstellen, nicht im
Gesetze verstanden sind und daB dieses

nur Hauptstiegen sind, die von Stockwerk zu Stockwerk fihren und de
andern nicht in diesen Bereich gehdren.

Thurnher: Ich habe eben aus diesem Grunde gemeint, man sollte nicht
schlechtweg Stiegen sagen.

v. Gilm: Ich mo6chte von einem der Herren Abgeordneten vom  Lande
hiertiber Auskunft erhalten, in welcher Breite die Stiegen in der Regel
aus dem Lande hergestellt worden sind, denn ich habe hieriiber keine
KenntniB.

Peter Jussel: Den Anfragen des Herrn Notars v. Gilm gegeniber kann ich
bemerken, daR sich auf dem Lande vielfach Stiegen mit nur 2' Breite
vorfinden, und dennoch ziemlich gangbar sind, daher ein Minimalmal von 2%
entsprechen durfte.

Thurnher: Ich weil nicht, ob der Herr Abgeordnete Peter Jussel damit
zugleich einen Antrag aussprechen will. In diesem Fall miiRte ich mich
dagegen aussprechen; denn ich habe in Staddten und auf dem Lande schon
Stiegen getroffen, welche nicht 11// breit waren und nicht breiter
angebracht werden konnten, es waren damit Erdffnungen von
Kommunikationen, welche unumgdnglich nothwendig sind, geradezu versperrt.

Karl Ganahl: Der Herr Abgeordnete Rhomberg hat bereits dein Herrn
Thurnher gegenitber ausgesprochen, daB es sich da nur um Hauptstiegen
handle. Nun erlaube ich mir, den betreffenden § vorzulesen, er lautet:
»~Alle Stiegen, welche als Hauptverbindungen zu Wohnbestandtheilen dienen,
miissen wenigstens 3 1/2' im Lichten breit sein und an freien Stellen mit
Gelandern versehen werden. Dieselben sind gegen den Dachboden
entsprechend abzuschlieBen."

Also jene Stiegen, welche Herr Thurnher bezeichnet hat, sind hierunter
nicht verstanden. Es ist also gestattet, jene Stiegen nach dem MaB zu
machen, wie es dem Baufithrer am besten konvenirt.

Thurnher: Ich glaube, wiederholen zu miissen, daB wir eben aus dem Grunde,
weil in diesem § 55 von Stiegen sonst keine Rede ist, nicht schlechtweg
bloR Stiegen sagen dirfen.



Schmid: Aus dem Lande finden sich freilich in alten Hausern Stiegen, die
nicht idber 2" breit sind. Ich glaube, dab durch das neue Gesetz nicht
gesagt «werden will, daB diese Stiegen etwa abgebrochen und andere
hergestellt werden miissen. Was aber Neubauten betrifft, so glaube ich,
daR es wenige oder gar keine Stiegen nur mit 2' Breite geben wird. Ich
wlirde daher auch nicht beantragen, dal man das Minimalmall derselben unter
2 1/2 stellen sollte. Dieses will ich gesagt haben fur Hauptstiegen.

Dr. Jussel: Ich bin ganz einverstanden mit den Ausfiihrungen des Herrn
Abgeordneten Schmid in Verbindung mit jenen des Herrn v. Gilm und glaube,
daR die Bedenken der Herrn Thurnher dadurch gehoben werden kénnten, wenn
man einfach den Paragraph zitiren wilirde, den Herr Carl Ganahl betreffs
der Stiegen vorgelesen hat. Auch in jenem Paragraphe kommt die
Stylisirung ,Hauptstiegen"
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nicht vor; allein wenn der Paragraph zitirt wird, so ist doch
ersichtlich, was da fiir Stiegen gemeint sind.

v. Gilm: Ich wliirde, nachdem der Herr Abgeordnete Schmid als Abgeordneter
vom Lande selbst ausgesprochen hat, dal bei Neubauten eine grdRere
Herabsetzung als auf 2% nicht angezeigt sei, den Beisatz folgendermaBen
stylisiren. ,Stiegen auf dem Lande dirfen auch unter 3' Lichte, aber
nicht unter das AusmaB von 2 1/2 erstellt werden."

Pfarrer Knecht: Ich glaube, wir sollten die Freiheit des Bauers auf dem
Lande so wenig als moglich beschranken. Wenn auch 2 %' Breite fir eine
Stiege auf dem Lande genug ist, so kann es doch oft Vorkommen, daB
vielleicht bezliglich, des kleinern Raumes, den der Bauherr hat, es
nothwendig fallt, eine Stiege auch nur mit 2' zu erstellen und daher
glaube ich, wir sollten beim ersten Antrag bleiben, dal nemlich Stiegen
auf dem Lande auch unter 3' Breite erstellt werden dirfen. Damit ist kein
bestimmtes MaB vorgeschrieben, sie kénnen dann 2 oder 2 1/2' in der
Breite erstellt werden.

Dr. Jussel: Ich erlaube mir zu bemerken, daB, wenn man die Freiheit in
dieser Weise nimmt, man Uberhaupt gar keine Bauordnung braucht, und es
gescheidter ware, einfach iiber das Gesetz zur Tagesordnung iberzugehen.
Es sind nur Ricksichten der Feuersicherheit und der Gesundheit und wenn
man diese Umstande beachten und gegen Caprizen vortreten will, wiirden wir
doch etwas anders thun miussen.

Schmid: Ich glaube, daB es bei Neubauten aus dem Lande nie an Platz
gebrechen wird; wir haben aus dem Lande mit wenigen Ausnahmen Platz zum
Bauen genug. Wenn das Geld nicht fehlt, konnen wir ganz leicht bauen. Ich
glaube, daB 2 *' breite Stiegen nicht zu breit sind, und daB wir diese
Breite, ohne jemanden im Bauen zu genieren, figlich in das Gesetz
aufnehmen dirfen.

Pfarrer Berchtold: Ich beantrage SchluR der Debatte.

Landeshauptmann: Es wird SchluB der Debatte beantragt. Sind die Herren
damit einverstanden?

(Angenommen.) Haben Herr Berichterstatter noch etwas zu bemerken?



Dr. Fetz: Ich muBR aufrichtig gestehen, dal ich glaube, daB der vom Comite
beantragte Zusatz bei weitem nicht so bedenklicher Natur ist, als von
verschiedener Seite geltend gemacht worden ist. Das Comite hat diesen
Zusatzantrag zunachst deswegen beschlossen, weil im Paragraph 22 fir
Stiegen im allgemeinen eine Breite von mindestens 3' vorgeschrieben ist.
Dem gegeniiber sollte fiir Baulichkeiten auf dem Lande eine geringere
Breite als zuldssig erkléart werden, und zwar erschien das umsomehr als
nothwendig, weil dem Comite von sachverstdndiger Seite mitgetheit wurde,
daB 3' Schuh breite Stiegen schon sehr breite Stiegen seien. Bedenken
nach der Richtung, wie sie von Herrn Dr. Jussel speziell ausgesprochen
worden sind, scheinen mir deBwegen nicht obzuwalten, weil auch fiir
Gebdude aus Riegelwédnden oder Holz, von welchen dieser Paragraph handelt,
eine behordliche Genehmigung nothwendig ist. Es ist ganz klar, daB wenn
es jemanden einfallen wlirde, eine Stiege nur 1' oder 1 »' breit zu
erstellen,

er die Bewilligung hiezu nicht bekommt, und wenn er die Bewilligung nicht
bekommt, so darf er nicht bauen.

Die Fassung des vom Comite beantragten Zusatzes: ,Stiegen diurfen auch
unter 3' breit in der Lichte hergestellt werden," deutet auch darauf hin,
daR man nicht unter 2'‘ herabgehen darf, denn sonst hatten wir beantragt,
daR dieselben unter 2' Breite gebaut werden dirfen. Mit Ricksicht darauf,
daR Pléne vorgelegt werden missen, daB eine behdrdliche Bewilligung
nothwendig ist, um bauen zu dirfen,

und daB der Zuwiderhandelnde in Strafe verfallt, fallen alle Bedenken,
welche vorgebracht worden sind, weg, und ich kann daher nur den vom
Comite gestellten Zusatzantrag zur Annahme empfehlen.

Regierungsvertreter: Gegen diese Ausfihrungen des Herrn Dr. Fetz habe ich
zZu
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bemerken, daR die Behorde die Bewilligung nur aus Grund des bestehenden
Gesetzes geben, oder verweigern tarnt. Wenn nun das Gesetz ganz
unbestimmt sagt, ,unter 1 %' so ist es fiir die Behdrde schwer zu sagen,
unter 1 »' Breite darf die Stiege nicht gebaut werden, denn unter 3' ist
jedenfalls auch 1 ' einbegriffen.

Landeshauptmann: Ich werde nun den Zusatzantrag des Comites zur
Abstimmung bringen und hierauf, wenn dieser angenommen wird, den Zusatz,
welchen Herr von Gilm beantragt hat. Das Comite beantragt: ,Stiegen, (§
22) dirfen auch unter 3' breit in der Lichte hergestellt werden." Die
Herren, welche dem beistimmen, bitte ich, sich zu erheben. (Angenommen.)

Jene Herrn, welche dem Zusatze des Herrn von Gilm ,aber nicht unter dem
Ausmal von 2 1/2 ™ beistimmen, bitte ich, sich zu erheben (Minoritat.)
Ich bitte weiter zu fahren.

Dr. Fetz: Es ist noch der § 69 Derselbe soll nach der jetzt beschlossenen
Fassung folgendermassen lauten: ,Der Rekurs gegen Entscheidungen und
Erkenntnisse des Gemeindevorstehers geht an den Gemeinde-Ausschul (§ 38
G.0.) und gegen den BeschluB des Gemeinde-Ausschusses an den Landes-
AusschuBl (§ 89 G.O.)



Die Fassung in eben dieser Richtung wurde beschlossen mit Rucksicht auf
die Bestimmungen des Gemeindegesetzes, wornach die Handhabung der
baupolizeilichen Vorschriften in den nicht tbertragenen Wirkungskreis der
Gemeinde gehoren und daher die gesetzliche Regelung des Instanzenzuges in
dieser Weise sich von selbst ergibt.

Landeshauptmann: Winscht noch Jemand das Wort zu nehmen? Da dieB nicht
der Fall ist, schlieBe ich die Debatte und. gehe zur Abstimmung iUber. §
69 nach dem Komite-Antrage lautet: (verliest denselben wie oben.) Jene
Herren, welche dem beistimmen, ersuche ich aufzustehen. (Angenommen.)

Diejenigen Herren, welche die Ubrigen Paragraphe des vorliegenden
Gesetzentwurfes, welche nach den gefaBten Beschliissen nicht in die
Spezialberathung gezogen wurden, anzunehmen gedenken, ersuche ich
gefalligst von ihren Sitzen sich zu erheben. (Angenommen.)

Dr. Fetz: Was die 3. Lesung betrifft, mochte ich beantragen, sie auf eine
der nachsten Sitzungen zu verschieben, um die Sache in stylistischer
Beziehung noch durchgehen zu kodnnen.

Landeshauptmann: Es wird geschehen.

Ein weiterer Gegenstand der heutigen Verhandlung ist der Bericht des
Comites iber die Abadnderung der Landtagswahlordnung. Ich ersuche den
Herrn Berichterstatter gefalligst das Wort nehmen zu wollen.

Dr. Olz: (Verliest den Comitebericht wie folgt:)
Hoher Landtag!

Dem Landtagsbeschusse in der Sitzung vom 14. November gemal hat das
eingesetzte Wahlordnungs-Comite die Landtagswahlordnung fiir das Land
Vorarlberg vom 26. Februar 1861 mit dem Abanderungs-Gesetze

vom 13. Janner 1869 auf Grundlage der am 10. Oktober 1871 vom Landtage
beschlossenen Abanderungsvorlage und der von der hohen Regierung laut
Statthalterei-Erlasses vom 5. Dezember
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1871 hiegegen geduBerten Bedenken einer neuen Revision unterzogen und
begleitet den hienach dem hohen Landtage zur Berathung und
BeschluBfassung unterlegten Entwurf einer neuen Landtags-Wahlordnung mit
nachstehendem

Comite-Vericht:

Bei der Losung der ihm gewordenen Aufgabe machte das Wahlordnungs-Comite
es sich zur Pflicht, einerseits den mit hohem Statthalterei-ErlaB vom 5.
Dezember 1871 mitgetheilten Anforderungen der hohen Regierung moglichst
entgegen zu kommen, andererseits strengstens innerhalb der Grenzen der
gegebenen gemeinsamen Prinzipien der Osterr. Wahlordnungen bleibend,
keine prinzipiellen, sondern nur formelle Abanderungen an der Landtags-
Wahlordnung vorzunehmen.

Diese Prinzipien sind der Census und die Intelligenz mit der Autoritat.
Das Comite ist von diesen Prinzipien nirgends abgewichen, sondern hat nur

innerhalb ihres Rahmens dem Wahlrechte jene Ausdehnung gegeben, welche es
als den Eigenthiimlichkeiten des Landes am meisten entsprechend erachtete.



Namentlich hat das Comite den sogenannten formellen Bedenken der hohen
Regierung gegen die Abanderungsvorlage, in Anerkennung ihrer Begrindung,
die volle Berilicksichtigung dadurch zu Theil werden lassen, daB dasselbe
statt der beanstandeten nur die Abadnderung einzelner Paragraphe
enthaltenden Gesetzesvorlage von 1871 (zu der ibrigens der Landtag nur
durch das unbeanstdndete Beispiel friherer Landtagsperioden veranlalt
wurde, vide Zusatz zu § 13 G.W.O. vom 27. Oktober 1866) zum Behufe
leichterer Ubersicht den vollen Inhalt des Gesetzes, wie es kiinftighin zu
lauten hétte, vorliegt und nur zu Anfang desselben im Artikel I, die
Paragraphen und Nachtrags-Gesetze zur Landtags-Wahlordnung vom 16. Janner
1867, betreffend die Paragraphe 6, 8 und 43, welche in ihrer
gegenwartigen Fassung auber Kraft treten wilirden, verzeichnet.

Der ganze Abschnitt der L.W.O. fiir das Land Vorarlberg vom 26. Februar
1861.

I. Von den Wahlbezirken und Wahlorten

ist in der gegenwartigen Vorlage unverandert beibehalten, mit Ausnahme
des 8 4, wo eine durch die neue politische Organisation gebotene
stylistische Ab&dnderung vorgenommen, und des § 5, wo flir die Worte
»Stddte und des Marktes Dornbirn" sinnentsprechender das Wort
»,Ortschaften" gesetzt wurde.

IT. Von dem Wahlrechte und der Wahlbarkeit

§§ 6 und 8 dieses Abschnittes sind nach der Ab&nderungsvorlage von 1871
verfaBt. Um weder mit den von der hohen Regierung adoptirten
Wahlordnungs-Prinzipien, noch mit den beiden letzten Adressen des
Landtages an Seine k. k. apost. Majestdt und seinen diesbeziiglichen
Resolutionen und Antragen in Widerspruch zu gerathen, muBte das Comite
mit logischer Consequenz eine Fassung dieser beiden §§ des
Gesetzentwurfes beibehalten, welche den Prinzipien der bestehenden
Wahlordnungen, nemlich dem Census und der Intelligenz mit der Auctoritat
nirgends widerstreitet, sondern nur innerhalb der damit gegebenen Grenzen
jene Ausdehnung des Wahlrechtes erreicht, die einerseits das

Prinzip des Census mit dem Prinzipe der Gerechtigkeit versdhnt, ohne sie
dem Census zu opfern, andererseits den thatsdchlichen historisch
gewordenen materiellen und geistigen Verh&ltnissen bos Landes Vorarlberg
so vollkommen entspricht, daB alle etwaigen Bedenken der hohen Regierung
iiber diese Erweiterung des Wahlrechtes, so begriindet sie auch gegeniiber
andern Lander vielleicht sein mdgen, beziiglich Vorarlbergs jeder
Grundlage entbehren.
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Das Comite ist sogar der Uberzeugung, daB durch die neue Wahlordnung die
allerloyalsten Elemente aus der Wahl hervorgehen werden.

(Zu § 6.) Was die von der hohen Regierung laut hohen Ministerial-Erlasses
vom 29. Nov. v. J. Z. 5662 M. J. gewlnschten Bestimmungen fiir Stadte mit
eigenen Statuten anbelangt, war fiir das Comite, nachdem in Vorarlberg
solche Stadte nicht bestehen, kein Anlal zu deren Erwdhnung vorhanden.

Wenn im § 6 die betreffende Stelle in der revidirten L.W.O. dennoch
sieben blieb, so geschah es nur deBhalb, weil sie schon im Gesetze wvom
26. Febr. 1861 vorkommt und das Gesetz unbeanstandet dieser Stelle und
der weiteren Nichtberichtigung derselben bei dem betreffenden § von der
hohen Regierung zur Allerhdchsten Sanktion gelangte. Das Comite lieB



daher diese Uberfliissige Stelle entfallen. Was ferner die im hohen
Ministerial-ErlaR v. 29. Nov. v. I. an der revidirten L.W.O. geriigte
Nichtberiicksichtigung der veradnderten Heeres-Organisation betrifft, nimmt
das Comite das aus seine Anfrage vom Herrn Regierungsvertreter
mitgetheilte Zugestandnil der hohen Regierung, dal dieser Punkt beiden
beabsichtigten Modifikationen der L.W.O. vorlaufig auBer Betracht bleiben
kénne, zur darnachachtenden KenntniB, in der Uberzeugung zugleich, daR
der hohe Landtag gerne bereit sei, eine in Aussicht gestellte
diesbeziigliche Regierungsvorlage zu wirdigen.

Der Beanstédndigung des § 8 der Abanderungs-Vorlage, weil er im Unklaren
lasse, ob der Wahlmann ans der Mitte der Wahler gewdhlt werden miisse,
oder ob dazu jeder Wahlberechtigte im Lande gewahlt werden kdnne, ist
durch die Bestimmung, daB er aus den Wahlberechtigten der Gemeinde zu
wahlen sei, Rechnung getragen.

§ 7 bleibt unverandert nach der Wahlordnung von 1861.

§ 9 ist in der 1., 2. und 3. a linea ebenfalls wie 1861 unverandert
beibehalten, nur wurden in der 2. a linea sinngemal die Worte ,und des
Marktes Dornbirn" eingeschaltet. Dann in der 3. a linea ,und des Marktes
Dornbirn." Der nun folgende Zusatz bleibt nach der Abanderungsvorlage von
1871. Um jedoch der Forderung der hohen Regierung zu entsprechen, ,daB
die unerlafRliche und im vorliegenden Falle nicht selbstverstandliche
Bedingung in das Gesetz ausgenommen werde, daB nicht blos
Bevollmachtigte, sondern auch die Vertreter von Personen, die ihr
Wahlrecht nicht persdnlich ausiiben konnen, eigenberechtigt und Osterr.
Staatsblirger sein missen," wurden in der vorletzten a linea die Worte
eingeschoben: ,oder Vertreter von Personen, die ihr Wahlrecht nicht
persdnlich ausliben kénnen." Dagegen kann das Comite den beiden anderen
Forderungen der hohen Regierung bezitglich des § 9, namlich: ,daB der zur
Ausiibung des Wahlrechtes Bevollmachtigte selbst wahlberechtigt sein
misse, und daB Personen, welche zur Besorgung von Gemeinde- oder anderen
O0ffentlichen Geschédften oder iiber behdrdliche Vorladung von der Gemeinde
abwesend sind und ebenso Seelsorgern und Arzten, im Falle sie durch ihren
Beruf verhindert sind, das Recht nicht eingerdumt werden solle, durch
einen Bevollmédchtigten zu wahlen" unmdglich nachkommen, und dieB aus dem
Grunde, als betreffs der ersten Forderung im Gesetze selbst, das sich auf
die Gemeindewahlordnung § 8 bezieht, nirgends eine Bestimmung sich
vorfindet, daBl der zur Ausiibung des Wahlrechtes Bevollmachtigte, zugleich
selbst wahlberechtiget sein misse, sondern Eigenberechtigung und &sterr.
Staatsblirgerthum nach dem Wortlaute des Gesetzes hiezu gentigen, was auch
darin seine Bestatigung findet, dal ein dieser von der hohen Regierung
gewlinschten, einschrédnkenden Bestimmung des Gesetzes entgegengesetzter
Usus bisher iberall herrschte und von den Regierungs-Organen, selbst auch
das Gesetz im Sinne eines solchen Usus interpretirt wurde. Das Comite
wiirde mit dem Wortlaute des Gesetzes und mit sich selbst in den
schroffsten Widerspruch fallen, wenn es gegen den Wortlaut des Gesetzes,
gegen die eigene Gesetzes-Interpretation der Regierung, gegen die
bisherige Handhabung des Gesetzes und gegen seine eigene Uberzeugung aus
eigener Initiative eine derartige Beschré@nkung in der Ausiibung des
Wahlrechtes beantragen wollte. Den die Wahlhandlung tberwachenden
Regierungs-Organen dirften Beispiele genug bekannt fein, wie lastig eine
solche Einschrankung dem Volke fallen mubBte. Eine Wittwe z. B. mit
volljahrigen eigenberechtigten Séhnen kame dadurch in die Lage, ihr
Wahlrecht nicht mehr, wie bisher, durch einen ihrer
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Sohne ausiben zu diirfen, sondern hiezu einen Bevollmdchtigten suchen zu
missen, was ihr die Auslibung ihres Wahlrechtes jedenfalls erschweren, und
unter Umstanden unmdglich machen wiirde. Die neue Forderung, daB der
Wahlbevollmachtigte selbst wahlberechtiget sein misse, ist idbrigens nicht
blos weder im Wortlaut des Gesetzes, noch in irgend einer dieRbeziiglichen
Bestimmung irgend eines § des Gesetzes noch in der bisherigen
Interpretation des Gesetzes von Seite der Regierung gelegen, sondern
fiihrt auch zu einer Reihe Widerspriiche und geradezu ad absurdum in der
Handhabung des bestehenden Gesetzes. Der § 8 der G.W.O. sagt wortlich:
,Nur eigenberechtigte Osterr. Staatsbiirger, denen keiner der im § 3 sub a
b und c¢ angefihrten AusschlieBungsgriinde entgegensteht, kdnnen als
Bevollmdchtigte, oder Vertreter das Wahlrecht eines Andern in dessen
Namen ausiiben.”" Wollte man nun den in Bezug auf Bevollmachtigte und
Vertreter in diesem § aufgestellten schon im § 3 sub. a b und ¢ G.W.O.
angefiihrten strafrechtlichen AusschlieBungsgriinden (nach §S 460, 461, 464
St.G.B. Art. IX. des Gesetzes vom 5. Marz 1862) noch einen vierten
AusschlieBungsgrund beifiigen, den Mangel an Selbstwahlberechtigung, so
miBte dies zu dem in der europdischen Gesetzgebungsgeschichte bisher
unerhorten Corollar fihren, daB gesetzliche Vertreter nicht
Eigenberechtigter von Fall zu Fall, wenn sie z. B. nicht wahlberechtiget
sind, nicht gesetzliche Vertreter sind, und daB in allen solchen Fallen
entweder die nicht eigenberechtigte Partei oder der Vertreter derselben
oder bei Incompetenz beider die Regierung neben dem ersten gesetzt.
Vertreter einen zweiten gesetzt. Vertreter ausstellen muBte. Die weitern
Folgen dieser fir die Betheiligten hdchst onerosen Verlegenheit springen
zu sehr in die Augen, um einer weiteren Ausfihrung zu bedirfen.

Die Vertreter der dem Staate, Lande und den 6ffentlichen Fonden gehodrigen
Realitaten und Gewerbeunternehmungen nach § 5 G.W.O. wiirden sich hiebei,
falls sie nicht wahlberechtiget sind, in derselben Lage befinden, wie die
Vertreter der nicht eigenberechtigten Personen. Gesetzt aber, daB nicht
gegen Vertreter, sondern nur gegen Bevollmdchtigte den strafrechtlichen
AusschlieBungsgrinden der Zusatz beigefligt werden wollte, ,daR der
Wahlbevollmdachtigte selbst wahlberechtigt sein misse", so widerspricht
auch dieB dem Sinne und der Tragweite des B 4 Z. 3 und der §§ 6 und 7 der
G.W.O0. Denn zufolge der Aufnahme dieses Zusatzes miiBten die bestellten
Verwalter und Geschaftsleiter von Realitdten und Gewerbeunternehmungen,
deren Besitzer aubBerhalb der Gemeinde ans&Big sind, wie auch die nach den
bestehenden gesetzlichen oder gesellschaftlichen Bestimmungen berufenen
Vertreter von Corporationen, Vereinen und Gesellschaften zur Ausiibung des
Wahlrechtes ihres dieBbezltiglichen Andern nicht blos wahlbevollm&chtiget
nach § 7, sondern zugleich selbst wahlberechtiget sein. Da es aber im
vitalsten Interesse der Besitzer von Realitdten und
Gewerbeunternehmungen, der Korporationen, Vereine und Gesellschaften
liegt, bei der Anstellung ihrer Verwalter, Geschaftsleiter und Vertreter
auf ganz andere Eigenschaften Bedacht nehmen zu miissen, als aus die
Eigenschaft der Wahlberechtigung, und diesen Personen demzufolge
letztgedachte Eigenschaft nicht selten abgeht, ist diese Forderung eine
solche, welche die Ausfihrung des § 4 Z. 3 und § 6 nicht bloB bedeutend
erschweren, sondern oft absolut unausfithrbar machen mub. Beziiglich des §
7 G.W.0O trate insbesondere, wenn die Bestimmung ausgenommen wirde, ,daB
Wahlbevollmdchtigte selbst wahlberechtiget sein miissen," der
eigenthiimliche Fall ein, daR in Zukunft der Ehemann, als Mitbesitzer
einer Realitd&t mit seiner Gattin, nicht mehr wahlbevollmé&chtiget noch
Vertreter ware, und daBR Mitbesitzer einer steuerpflichtigen Realitat das
Recht iber die Méglichkeit verldren, einen Wahlbevollmé&chtigten aus ihrer
Mitte zu wahlen. Denn, da jeder von ihnen nur einen Bruchtheil des
Wahlrechtes besitzt, wadre ihr Recht der willkihrlichsten Interpretation



anheim gestellt, es miRte denn dem Gesetze die Bestimmung beigefiigt
werden, daB auch 1/2, 1/4, 1/5, 1/16, 1/32, 1/64, Wahlberechtigte
Wahlbevollmachtigte sein kdénnen. DaR durch eine gesetzliche Bestimmung,
die derartige Widerspriiche und Schwierigkeiten in sich birgt, dem von der
hohen Regierung adoptirten Prinzipipe der Interessenvertretung bei den
Wahlen nicht gedient, sondern geschadet werde, und daB dadurch die
Ausiibung der Wahl, resp die Bevollmachtigung zur Ausibung des Wahlrechtes
eines Andern im gunstigsten Falle erschwert werden miisse, ist leichter
herauszufinden, als der kaum erbringbare logische Nachweis, daB die
Aufnahme der besagten Bestimmung in das Gesetz durch das Prinzip der
Interessenvertretung
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nothwendig gemacht sei. Das Comite wenigstens vermag darin nur zu sehen,
was auch das Volk darin sehen wird, eine Beeintradchtigung des
Wahlrechtes.

Was die Ausiibung des Wahlrechtes durch Bevollmachtigte von Seite jener
Personen betrifft, welche im 6ffentlichen Dienste, oder ilber behdrdliche
Vorladung von der Gemeinde abwesend sind, oder von Seite der Seelsorger
und Arzte, wenn sie durch ihren Beruf verhindert sind, scheint es denn
doch zu weit gegangen. Personen, die als loyale Blirger die Wahl nicht
blos als ein Recht, sondern auch als eine Pflicht erkennen, durch das
Gesetz in eine Lage zu zwingen, in welcher sie Recht und Pflicht nicht
etwa blos nicht ausiben kdnnen, sondern nicht ausiiben dirfen, was
geradezu den Fundamental-Prinzipien der Gerechtigkeit widerspricht; daB
namentlich auch Seelsorger und Arzte nicht selten in diese Lage kommen
wirden, ist bekannt.

Was insbesondere das den Vorgeladenen nicht gewdhrte Recht der
Wahlaustbung durch Bevollmadchtigte anbelangt, sind Falle denkbar, wo aus
Parteileidenschaft einzelnen Personen, oder ganzen Reihen von Personen
die Ausiibung des Wahlrechtes durch Vorladung unmdglich gemacht werden
kénnte, was gegen das Prinzip der Freiheit verstdRt und zu
Ungerechtigkeiten Anlal gebe, welche die Interessen der Regierung und des
Volkes schiddigen. Ubrigens sind obbenannte Personen (Beamte, Seelsorger,
Arzte und meist auch Vorgeladene) gemeiniglich solche, bei denen sich am
allerwenigsten die Befiirchtung der Regierung verwirklichen dirfte, daB
das ihnen zugestandene Recht, im Verhinderungsfall durch Bevollm&chtigte
zu wahlen, in der praktischen Handhabung nur zu Schwierigkeiten oder
iberhaupt zu Schwierigkeiten fiihren wiirde.

§ 10. Hier sind 1litt, a b und c¢ unverandert, wie 1861. litt, d lautet
nach der Abanderungsvorlage von 1871. Die Beziehung dieses Absatzes auf
§§ 6 und 8 der neuen Landtagswahlordnung ist selbstverstandlich, so daB
sie keiner Anfihrung bedarf.

§ 11 ist wortlich nach dem Ab&nderungsgesetze vom 13. Janner 1869.
IIT. Von der Ausschreibung und Vorbereitung der Wahlen.

Die §§ 12, 13, 14, und 15 bleiben unverandert nach der Wahlordnung v. J.
1869. § 16 ist nach der Abanderungsvorlage von 1871 gefalt mit dem
Zusatze: In der ersten a linea nach L.W.O ,in duplo". In der zweiten a
linea sind die Worte angereiht: ,und ist ein Pare der Wahlelist mit der
zu Grunde gelegten Wahlerliste fir die Gemeindevertretung der politischen
Behoérde vorzulegen." In diesem § hat das Comite durch diese vorgenommenen
Abdnderungen der berechtigten Anforderung der Regierung an das Gesetz
entsprochen, daR die ausgefertigten Wahlerlisten allsogleich den



politischen Behorden vorgelegt werden sollen , um dieselbe in den Stand
zu setzen nicht bloB idber Reclamationen zu entscheiden, sondern auch die
Wahlerlisten von Amtswegen zu berichtigen

§ 17 ist nach der Abénderungvorlage von 1871, laut welcher § 18 des
Gesetzes von 1861 an. die Stelle des entfallenen § 17 tritt, mit den
Zusadtzen nach dem Worte ,Gemeindeglieder" ,in alphabetischer Ordnung in
duplo zu verfassen, und ,ein Pare" vorzulegen.

§ 18. Hier ist die erste a linea nach der Abadnderungsvorlage von 1871 mit
dem Zusatze: nach den Worten: vor der Wahl: ,und zwar die ersten 8 Tage."
Zu der 2. a linea wurden statt der Worte: ,eine Commission entscheidet"
die Worte: ,die Gemeindevorstehung entscheidet", und statt der Worte: ,in
drei Tagen" die Worte: ,in zwel Tagen" gesetzt. Die dritte a linea ist
wortlich wie die Abanderungsvorlage von 1871; nur steht statt
,Commission" ,Gemeindevorstehung". Die 4. a linea lautet neu: ,zwei Tage
vor der Wahl diirfen in der Wéhlerliste andere, als von der politischen
Bezirksbehdrde verfiigte Anderungen nicht mehr vorgenommen werden."
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Mit allen diesen Abanderungen des § 18 hat das Comite den Riugen der hohen
Regierung an der Abanderungsvorlage von 1871, betreffend die Erschwerung
der so haufig nothwendig werdenden schleunigen Durchfithrung der Wahlen
und mithin auch eine zwischen dem Gemeindevorstand und der politischen
Behdrde in Gestalt einer eigenen Commission hinzustellende Zwischen-
Instanz, die entsprechende Beriicksichtigung gegeben.

§ 19 lautet entsprechend dem Verlangen der hohen Regierung in neuer
Fassung und nur die 2. a linea desselben ist fast wortlich, nédmlich nur
mit Auslassung eines unwesentlichen Passus der Fassung der Abanderungs-
Vorlage von 1871 entnommen.

§ 20 lautet ebenfalls mit Ricksichtnahme auf die Vorstellungen der
Regierung, gegen die Erschwerung einer beschleunigten Durchfiihrbarkeit
der Wahlen durch eine 1l4tdgige Reklamationsfrist, in neuer Fassung. Nur
die 2. a linea entspricht wortlich jener des § 20 der Abanderungsvorlage
von 1871. Die §§ 21 und 22 sind unverdndert nach der Landtagswahlordnung
von 1861.

Die §§ 23 und 24. In diesen beiden §§S nach dem Gesetze von 1861 ist der

neuen politischen Organisation entsprechend, statt des von der Regierung
beanstandeten Wortes: ,Bezirksvorsteher": ,Bezirksbehorde" gesetzt, und

die 2. a linea des § 23 entfallt ganzlich.

§ 25 bleibt nach dem Wahlordnungsgesetz von 1861.

§ 26 bis inclusive 43 lauten unveradndert nach der Abadnderungsvorlage vom
Jahre 1871.

Mit diesem Comite-Berichte wird der vorgelegte Gesetzentwurf iber die
Revision der Landtags-Wahlordnung dem hohen Landtage zur Annahme
empfohlen.

Bregenz den 28. November 1872.

Christian Knecht, Obmann.

Dr. Olz, Berichterstatter.



Landeshauptmann: Ich erdffne die Generaldebatte: wiinscht Jemand in
derselben das Wort zu nehmen?

Regierungsvertreter: Der hohe Landtag hat bereits im vergangenen Jahre
einen Gesetzentwurf ilber Abdnderung der Landtagswahlordnung iliberreicht.
In diesem Gesetzentwurfe war schon eine wesentliche Anderung der §S 6 und
8 der Landtagswahlordnung ausgesprochen. Die Regierung hat diesen Entwurf
nicht angenommen, und hat insbesondere zu den §§ 6 und 8 bemerkt, daB die
Ausdehnung des Landtagswahlrechtes auf alle Gemeindewahlberechtigten,
daher auch auf solche Personen, die Uberhaupt mir eine Steuer zahlen,
wenn sie noch so geringfiigig ist, sich mit dem wesentlichen Prinzipe der
bestehenden Landtagswahlordnung nicht vereinigen lieRe. Diese Abanderung
der §§ 6 und 8 ist auch in der heurigen Vorlage enthalten. Es ist daher
kaum zu erwarten, dal die Regierung diese neuerliche Vorlage annehmen
wird, und ich halte mich verpflichtet, die Herren auf diesen Umstand
aufmerksam zu machen, bevor sic in die Berathung des Gesetzes eingehen.

Dr. Fetz: Als im verflossenen Jahre der Gesetzentwurf, welcher uns heute
in erneuerter Auflage vorliegt, berathen wurde, habe ich in meinem Namen
und im Namen meiner wenigen politischen Gesinnungsgenossen in diesem
hohen Landtage mir erlaubt, Antrdge zu stellen, welche dahin zielten, die
Landtagswahlordnung, wie sie gegenwdrtig besteht, dahin abzuandern, daB
an die Stelle der o6ffentlichen Abstimmung bei den Wahlen die geheime
trete.

Meine Antrdge sind in der Minoritat geblieben, wiewohl nicht blos meine
politischen Freunde, sondern auch einige Hilfstruppen aus dem
entgegengesetzten Lager damals wenigstens mir zu Gebote standen. Ich weild
nun nicht, ob ich nach der erlittenen Niederlage auf jene Hilfstruppen
auch heute

94

noch zahlen kann. Indessen, wenn auch dies der Fall sein sollte, so sehe
ich allerdings voraus, dal ungeachtet dessen dem Antrage, den ich stellen
werde, wiederum die Niederlage bevorsteht, die er damals erlitten hat.

Man kann sich jedoch Utber ein derartiges Ereignil im Laufe der Zeit
trosten, und sich der Hoffnung hingeben, dal sich das Rad des Gliickes
wenden kdénne.

Es ware unniitz, wenn ich mich hier in eine weitere Auseinandersetzung
dariiber einlassen wiirde, was mit den geheimen Wahlen, d. i. mit der
geheimen Abstimmung bei den Wahlen bezweckt wird und warum nach der
Anschauung Vieler und nach meiner eigenen, in vielfacher Beziehung die
geheime der Offentlichen Abstimmung vorzuziehen ist. Es ist das eine
Frage, die nickt blos in unserm Lande wiederholt und nicht nur in diesem
Landtagssaale, sondern auch auBerhalb desselben verhandelt worden ist.
Uber diese Frage ist auch in den meisten andern Landern dieses Staates
und auch auBerhalb desselben debattirt worden. Die Griinde, welche fir und
gegen angefilhrt werden, sind Ihnen allen bekannt und es wére eine
Wiederholung oder Aufz&dhlung derselben, da ich nicht in der Lage bin,
wesentlich Neues hinzuzufiigen, nach meiner Ansicht unniitz. Der Hauptgrund
und zugleich derjenige, der fir mich entscheidend ist, besteht darin, daB
dasjenige, was bei den Wahlen erzielt werden soll, ndmlich eine den
wahren Anschauungen der Bevdlkerung entsprechende Vertretung eben nur bei
der geheimen Abstimmung erreicht wird, weil sie die Freiheit und die
Unabhangigkeit des Einzelnen am meisten wahrt. Das ist gar keine Frage
und nach meiner Ansicht idber jeden Zweifel erhaben, daB die EinfluBnahme
von aulen auf den Einzelnen bei der offentlichen Abstimmung sowohl fir



die eine als fiir die andere Partei, vielmehr zuldssig ist und vielmehr
vorkommen kann und wird, als dieBl bei der geheimen Abstimmung der Fall
ist.

Im verflossenen Jahre stellte ich die Antrdge im Laufe der Berathung des
Gesetzes. Es hat dieB ibrigens nach meiner Ansicht eine gewisse
Unzukommlichkeit im Gefolge. Es ist nadmlich sehr schwer, im Verlaufe der
Berathung eines ausgedehnten Gesetzes Antradge in der Art zu stellen, dab
sie vollstandig in den Rahmen desselben hineinpassen, und es ware
moglich, daBl, wenn Abadnderungen von so weittragender Bedeutung
beschlossen" wilirden, wie ich sie beantragen miiBte, man am Ende vielleicht
dahin kommen konnte, dal das Ganze in sich nicht mehr zusammenpaBt.

Ich glaube daher, daR es ein viel zweckmdRigerer Vorgang ist, wenn ich
diesmal in der Generaldebatte meine Antrage stelle und zwar dahin gehend,
daB dem betreffenden Comite die Moglichkeit gewahrt werde, auf Grund
derselben diejenigen Erganzungen und Bestimmungen zu dem von ihm
vorgelegten Gesetze zu beschlieRBen, welche nothwendig sind, um die
geheime Abstimmung bei den Wahlen einzufilhren. Mein Antrag geht demnach
dahin:

,Es seil dieser Gesetzentwurf an das Comite mit dem Auftrag
zuriickzuleiten, denselben dahin ,umzudndern, beziehungsweise zu erganzen,
daR bei Landtagswahlen die Abstimmung geheim , (mittelst Stimmzetteln) zu
erfolgen habe."

Landeshauptmann: Winscht noch Jemand das Wort?

v. Gilm: Der Gegenstand unserer heutigen Berathung ist schon im
vorjahrigen Landtage durch eingehende Berathung im Comite, durch Debatte
und BeschluBfassung der Majoritat geklart worden.

Der vom hohen Landtage in der letzten Session beschlossene diesfdllige
Abanderungs-Gesetzentwurf hat die hohe Sanktion der Regierung nicht
erlangt. Es wurden von Seite der “hohen Regierung formelle und auch
angeblich prinzielle Bedenken dagegen rege gemacht. Das Comite hat sich
bemiiht, den formellen Bedenken so viel als mdglich Rechnung zu tragen. Es
handelt sich also um die prinzipiellen Gegensdtze und in Betreff dieser
hat uns auch heute der Herr Regierungsvertreter Namens der Regierung
aufgeklart, dal auch diese Gesetzesvorlage wieder das Loos erwarten
werde, welches die vorigjahrige
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erhalten hat. Nun, es handelt sich hier nur und immer nur um das Prinzip
und wir glauben, in unserm Wahlordnungsgesetz das Prinzip der
Gerechtigkeit aufgestellt zu haben. Wenn wir also dieses Prinzip der
Gerechtigkeit auch heute wieder aufstellen, so missen wir uns hiebei
unbekiimmert gefallen lassen, wenn die Regierung wieder nicht in dasselbe
eingehen sollte.

Ich erachte das Wahlrecht in den Landtag von weit hoherer und wichtigerer
Bedeutung, als das Wahlrecht in die Gemeinde. Das Wahlrecht in der
Gemeinde hat nur so zu sagen ortliche und grdBtentheils nur materielle
Interessen zu vertreten, das Wahlrecht im Landtage aber hat die
materiellen Interessen des Landes zu vertreten, es hat die geistigen
Interessen des Landes zu vertreten, es hat selbst die Rechte der
Gemeinden zu schiitzen.



Nun, ich meinerseits kann wirklich nicht absehen, warum derjenige, dem
das Gesetz ein Wahlrecht gibt, wahlbefadhigt und wahlberechtigt in der
Gemeinde erkléart, warum der nicht auch wahlberechtigt sein soll im
Landtage.

Wahrlich, es ist O0fters vorgekommen und ich habe es selbst gehort, dal
Leute von der vollsten Ehrbarkeit, weil sie nicht die geforderte Summe
der Steuern bezahlen, trauernd ausgesprochen haben, wir sind vom
Wahlrechte ausgeschlossen — und das soll man einem solchen Ehrenmanne
gegenliber nicht bedauern miissen? — Ich habe das in der Generaldebatte
aussprechen wollen.

Ein weiterer Antrag, den der Herr Vorredner gebracht hat, ist wieder
derjenige, der auch schon im vorigen Jahre auf die Tagesordnung gebracht
worden ist, namlich der Widerspruch gegen die offenen Wahlen. Nun, auch
diese Frage ist schon 6fters und lange erdrtert worden. Ich beziehe mich
deshalb darauf, und daR gegen diesen Modus der Abstimmung von, Seite der
hoben Regierung. Kein Widerspruch erhoben worden ist.

Hiemit schlieBe ich meine Ausfiihrungen in der Generaldebatte.

Landeshauptmann: Ta Niemand mehr das Wort ergreift, schlieRe ich die
Generaldebatte. Der Herr Berichterstatter hat noch das Wort.

Dr. Olz: Gegeniiber den Bemerkungen des geehrten Herrn
Regierungscommissdrs erlaube ich mir nur anzufihren, daB die Regierung
bisher mit Nichts, wenigstens mit keinem schlagenden Beweise erwiesen
hat, daB wir in § 6 und 8 die von ihr adoptirten Prinzipien verletzt
haben. Wir erwarten in diesem Betreffe ndheren AufschluB oder wenigstens
eine nédhere Begriindung der Regierung fir ihre Behauptung.

Was den Antrag des geehrten Herrn Vorredners Dr. Fetz betrifft, der die
geheimen Wahlen den 6ffentlichen vorzieht und deswegen den Antrag
gestellt hat, das vorliegende Gesetz nochmals an das Comite
zurliickzuweisen und dem entsprechend eine Abanderung im Interesse der
geheimen Wahlen zu berathen, wiederhole ich die Bemerkung des Herrn v.
Gilm, daB dieser Abstimmungsmodus von der hohen Regierung bereits
gebilligt worden ist, daB er unserer Ansicht entspricht und daBR gar kein
Grund vorhanden ist, den vorliegenden Gesetzentwurf nochmals an das
Comite zurilickzuweisen.

Landeshauptmann: Bevor wir zur Spezialdebatte iibergehen, muB ich den
Antrag des Herrn Dr. Fetz, der ein Vertagungs-Antrag ftst, zur Abstimmung
bringen. Derselbe lautet: (verliest denselben wie oben.) .

Die Herren, die diesem beistimmen, ersuche ich, sich gefdlligst zu
erheben (wurde mit 13 gegen 6 Stimmen abgelehnt).

Dr. Fetz: Nach dieser Abstimmung habe ich im Namen von mir und der beiden
Herren Abgeordneten zu meiner Rechten zu erkldren, dal wir uns in eine
Diskussion iiber den vorliegenden Gesetzentwurf nicht mehr einlassen
werden.

Landeshauptmann: Wir gehen nur zur Spezialdebatte iber.
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v. Gilm: Ich mochte den Antrag stellen, nachdem von einer Seite schon

ausgesprochen worden ist, an der Diskussion und Berathung dieses Gesetzes
nicht mehr Theil zu nehmen, daB das Gesetz en bloc angenommen werde.



Landeshauptmann: Winscht Jemand iiber den Antrag der Herrn v. Gilm das
Wort zu ergreifen? (Niemand.) Somit bringe ich denselben zur Abstimmung.
Diejenigen Herren, welche entschlossen sind, daR die en bloc-Abstimmung
stattfinde, wollen sich gefdlligst erheben. (Angenommen.) Winschen Sie,
daR das Gesetz verlesen werde?

Thurnher: Ich stelle den Antrag, dal dieses Gesetz abgelesen werde.

Landeshauptmann: Somit ersuche ich den Herrn Berichterstatter, das Gesetz
vollinhaltlich zu verlesen.

Dr. Olz: (Verliest dasselbe. Siehe Gesetzentwurf, separat gedruckte
Beilage.)

Landeshauptmann: Diejenigen Herren, welche das soeben verlesene Gesetz
anzunehmen gedenken, ersuche ich, von den Sitzen sich zu erheben. (Mit 13
unter 19 Stimmen angenommen.)

v. Gilm: Ich wlirde beantragen, die dritte Lesung dieses Gesetzes wegen
eventuell stylistischer Abadnderungen auf eine der ndchsten Tagesordnungen
zu setzen.

Landeshauptmann: Es wird geschehen.

Somit habe ich keine weiteren Verhandlungsgegenstande mehr.

Die nadchste Sitzung bestimme ich auf Montag 9 Uhr Morgens und als 1.

Gegenstand der Tagesordnung: 3. Lesung des heute verhandelten
Gesetzentwurfes, betreffend die Bauordnung fir Vorarlberg,

2.: 3. Lesung des soeben beschlossenen Gesetzes Uber Abanderung der
Landtagswahlordnung, 3.: Bericht des Comite's iUber die Abadnderung der
Gemeindewahlordnung, 4.: wenn noch Zeit eritbrigt, Petitionen und dann mul

ich mir erlauben, wenn ich noch andere Gegenstédnde erhalten sollte,
dieselben auf die Tagesordnung zu bringen. Ich werde jedoch nicht
unterlassen, die verehrten Herren noch frithzeitig davon zu verstandigen.
Die heutige Sitzung erkldre ich fiir geschlossen.

SchluB 11 1/2 Uhr Mittags.

Druck und Verlag von J. N. Teutsch in Bregenz.



Vorvariberger Laubtag.

8. Ditnag
am 30. November 18712

unter dem Vorjige des Yerv Landeshanptmanns Sebajtian v. Frofdjauer.

Gegenwirtig fimmtlide Abgeordnete mit Ausnabhme des Hoerrn Lramp Jofef Burifder krank.

Hegievungsvertreter: Herr Statthaltercivath Carl Sdhwertling.

Begirm der Sigung um 9'/, Uhr friih.

Qandbesdhauptmann: Wir find Lefdlupfahig und idh cvifjne die Sikung. Der Herr Se-
Tretdv wird bag Protofoll der vorhergehenden Eigung verlefen. (Gefdieht) Fallt eine Vemerfung gegen
die JFaffung des Protololles? (Keine.) €3 ift genehmigt.

Herr Johann Thurnfer hat mid) gebeten, ihm vor BVeginn der Tagesvrdnung das Wort ju
ertheilen. ) evtheile ihm Hiemit dasjelbe.

Thurubher: Jd babe mit dem Heren Abgeordneten Kohler in der 4. Sibung vom 14,
b. $Mts. an ben Hertn BVevtveter der Hohen Hegierung eine Interpellation geftellt, in welder Hoddiefelbe
angefragt wurde, 0b unfer in der leptjdhrigen Landtagsfeffion am 4. Oftober befd)loffener Entwurf, wo-
mit €t Vermogens- und Cinfommenfteuergefely zur Dedung der LYandesbediirfnijje eingefiihrt wer-
dent folf, ur Santtion Sv. WMajeftdt gecignet gefunbden werde und wenn dies nidt der Fali fet, ob die
hohe Regierung nidt geneigt wdre, nody vedtzeitiy in diefer Seffion und etwoa die Piingel diefes Gefepses
befannt 3u gebert, damit wir diefelben cudlidy Veheben und fo dem Volfe die Wohithaten Ddiefes Gejetses
eheftens zu Theil werben laffen fnnten. Wiv haben dieje Jnterpellation nod) mit dem Umjtande motivirt,
baf es unsg ofne etne beffere Cinnabhmsquelle, al$ ivie fie devmalenn im Lande befteht, twohl unmiglich
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ift, entfprediend an die Riidzafhlung der dem Lande durd) denm Bau ber Landesivvenanitalt crwadfenen
©duld zu denfenn und daff e$ und bei diefem Umjtande aud) ebenjo {drwierig, ja faft unmiglid) fei, den
um Beitvige fiir Sdulzvede petitionivenden Gemeinden entgegen Fommen zu Fonnen. — Jdh glaubte,
bafy biefe Griinde aud) Dei der Hohen NRegierung befondeve Wiivdigung finden follten und ftelle deRhald
biemit exneuert an den Heven Bertveter der hohen Regierung bdie Anfrage, ob ihm von Dderfelben in
diejer Beziehung eine Mittheilung gemadyt worben fei, welde diefer Jnterpellation entipridt.

Jlegierungsvertreter: Jd habe die Jnterpellation nod) an demfelben Tage dem Hoben
PMinijterium vorgelegt, habe aber B3 jeht, ungeadytet id) felbft die Erledigung befrieben Hhabe, nod) Feine
Antwort evhalten. ) yoerde aber die Heutige Anfrage bemiien, um betm Hohen Weinijtertmn dringend
um Grledigung bdiefer Anfrage angufudjen. |

Landesdhauptmann: Wir fommen ur Tagesordnung.

Griter Gegenftand bderfelben ift der BVeridht bdes Ausjduifes, welder eingefett wurde zur Be-
vathung cincr Vauordnung fiiv das Land BVovarlberg. () bitte den Heven Vevidhterftatter das Wort
au evgreifen.

Dr. Feti: Dex hohe Lanbtag hat in feiner vorlegten Sigung den Vejd)luf gefafit, daf das vom
Comite vorgelegte Gefets, betveffend die Cinfiifrung einer Bauordnung fiiv dag Yand Vovarlberg neuer-
bings dem Comite zur Bevathung in der Ridtung iiberiviefen werden mbge, ob nidt in adminiftvativer
und teduifdher Vezichung mit Ridjidht auf die Jnteveffen des Randes Vorvarlberg Abdnderungen amzu-
bringen feicn. Tas Gomite at fih der ihm gewordenen Aufgabe umtergogen und den BVefdlup gefafit,
bag von dev Vorlage, die fid) feit beveits 8 Tagem oder mwchr in Jhren Hiuden Dbefindet, Ddie nady-
folgendeit €8 cine Aenderung erleiden folfen. ) werde diefe §§ vorldufig nur jununavifd) Oefannt
geben.  Gs fiud die 8§ 11, 15, 22, 26, 29, 33, 37, 38, 44, 55 und 69. Dicf vorausgefdidt, werde
id) miv mum evlauben, unddft den Veridht, Len wiv evftatten ju follen glaubten, gur Borlefung ju Lrin-
gert, weldher tu cingeluen Punften mit Ridfidt auf die {péter bejdlofjenen Abdndernngen ebenfalls cine
Yenverung i evieiven fatte, Der Vevid)t lautet, (verliest denfelben wie folgt:)

Beridyt

bed jur Berathung der Bauordnung fiiv das Land Bovarlberg beftellten Comite’s.

SHober  Landlag!

Qn der 2. Qantiags-Seffion der dritten Periobe wurbe von bem Hohen Landtage ein Gefegents
wurf , betveffend eine Vaugrdnung fiix das Land BVorarlberg befdloffen, nadbem von Ddem damald sur
Bervathung dieles Entrourfes bejtandenen Comite, Sadjerftindige zur Priifung desfelben in tednijder
Beziehung und namentlid) in Hinjidht auf die im Lande beftehenden befonderen Verhiltnifie ugeogen
worden waret.

Die Antrige jenes Comites wurden vom Hoben Landtag mit einer eingigen, nidht wefentlidyen
Yendevung angenommen, wonad) die Minimalhihe der Wolhnftuben bei Baulidhfeiten in Dovfjdaften oder
bei Gingelgehdften auf 7 fjtatt auf 7'/, Fup feftgefett wuvde, Diefe Aendevung griindet fid) auj bdie
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Grwdgung, dafi nad) dev gegemwdrtigen Gepflogenheit die Hohe folder Wobnftuden vegelmifig nidt 7
Juf, ja meiftens bedeutend weniger betviigt, daf in Gebivgsgegenden die SHeizung fHoherer Riuwme mit
unverhiltnifmdfigen Kojten verbunden wdve, und daf ein wingendes Veditrinif zur Herjtellung von 7
Jup in der Hibe iiderjteigenden Wohnjtuben aud) vom janititligen Standpuntte aus nidht vorliegt.

Der vom Hoben Yandtage bejdloffene Gefee-Cntwurf hat die allerhidite Santtion nidt erhalten
und es wurden gegen denfelben nftdude jowohl adminijtvativer al3 tedmijdher latur nambaft gemadt.

Das iiber den Dringlidleits-Antrag des Abgeordneten Herrn Joh. Thuvnher zur ncuerfiden
Bevathung  des die Vanordbnung fiir dag Land Borar{bergy betvefrenden Gefepentivuries bejtellte Somite

glaubt bden in abminiftvativer Ridtung geltend gemadyten Anftinden im Allgemeinen Hedmung tvagen
au folfen.

Demgemdf wurde die in § 5 enthaltene BVejtimmung davitber, was bei Nidterzielung eines
Uebeveinfommens Deziigiid) der privatveditlichen Cinvoendungen dev Anveiner u gelten Hat, den Vorfdhrif-
ten der Prozefordnung und der Negierungs-Vorlage gemif abgedndert.

€3 wurde ferner an bdie Stelle dev in dem friiheven Entwurfe normirten Competeny des Yan-
dea-Ausiuifed in den §§ 8 und 16 jeme der politijdhen Behirden gejest, und swav dief aus bdem
Grunde , weil bicdurd) fiiv die Parteion ein Jnjtangenzug evmiglidet wivd, und ¢s im Falle des3 § 16
wiinfdenswerth ijt, daf die jur Cntjdeidung in Crpropriationsfragen berufene BVehirde audy iiber bdeu
Regulivungsplan abzuuvtheilen hat. Vegiiglid) der Gebinde in der Ndhe bder Eifenbahn wurde an bder
Falfung bes friifern Entwurfes fejtgehalten, rweil dies der Gepflogenfeit tm Lande und einem nothwen-
digen Bebdiivfnifje entipridt und die Veftinunungen der Regierungsvotlage als undurdfiihroar erideinen.

Defgleidien  glaubt das Comite nidht allen vom minifterielfen Depavtemtent fiix Hodbauten
in tedmifder Besiehung al3 wiinfdensiwerth bHeseidneten Aendevungen des fritheren Entwurfes jujtimmen
au follen. @3 ift aweifellog, daf in diefer Hinfidt die ipesicllen Bebiivfnijfe des Lanbes , die Riidjidten
auf mijglidfte Cinfadheit der Vorfdyriften und injoweit es im Jutereffe der Siderheit und dev Gefund-
Beit ber Bewohner zuldifig ift, die beftehenden Gepflogenheiten mafgebend fein miffen. Denn fonit
wiirde durd) die Bauordnung gewif gegen ifhren Jwed nuv cine allgemeine Verminderung der Baulujt
und die Ungufriedenheit der Bevilterung, welde die Jwedmifigleit der gefesliden BVorfdriften nidt ein-
ufefen vermddte, herbeigefithrt worden. Audy darf yooll wicht {iberiehen voerden, daff e3 Aufgabe bder
sur praftifhen Durdfithrung des Gefeyied berufenen Organe fein wird, von Fall ju Fall im Sinne der
allgemeinen Bejtimmungen desfelben den Anforderungen der Sidjerheit und ber Gefundheit gebilhvend
Rednung zu tvagen.

a3 Comite beantvagt mit Nidiidt auf die Vemerfungen ded Baudepartements die Annahime
per Bejtimmungen, wornad) die Vaupline von den fiiv bdeven Ausfithrung verantwortliden Perfonen
unterfertiget werden miijfen und die daher aus jeuerfiherem Wateriale (von den Audnabhmen abgefehen)
hevzujtelfen find. OO Feuevmanern hevzujtellen feien, foll die Vehirde von Fall zu Fall entjdeiden.
Was die Brunnen Detrifit, fo fdeint die Veftimmung, daf folde bei jedem nen Zu erbamenden Haufe
angulegen jetert, unguldfjig, weil dle Durdfithrung desjelben vielfad) nidit miglih Jein wiirde; Ddagegen
fann allerdings beftimmt werben, da dag Ablanfwajfer nidht auf die Strafie geleitet werden darf, und
paff Biehbrumnen wohlverwalhrt angelegt werden miifjen.

Dag Comite ift gegen die Cremplififation der im § 1 begeidhneten iwefentliden Abinderungen
und Ausbefferungen, oeil fie nidt erfdopfend ift und fonad) die aligemeine Beftimmung diefes § aud
ohne Gremplification dag Gleide leifte. €8 iwird ferner bdie Vejtimmung, daff bder Baubewerber um
Baulinie und Niveau befonbders einguidyreiten Hhabe, gur Annahme nid)t empfohlen, weil im § 14 in biefer
Besiehung obmedem ausveidende Vovforge getvoffen ift. Dasfelbe gilt von der bLehirdliden Husjtetung
ber Bauliie und des Niveau. Was die Vordyriften iber Pavzellivungen betrifft, glaudt das Comite
diejelben in der Vauordnung aud dem Grunde mdt aufnehuten i foilen, weil Dieviiber ausveidende
Deftimmungen in dem Yandesgefee vow 15, Oftober 1868 v, 46 enthalten find, Aud) ift dies offens
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bav audy cine Sadje, die adminiftvativer und nidht tednijder Natur wive, und in erjtever Ridtung
wurde diesbezliglich fein Anftand exbhoben. Die Beftimmimng einesd Rayons bet Feftungen ift dberfliifig,
weil Feflungen im Lande nidt exijtiven; es fdeint ferner bdie BVor{dyift bei Gebduden auf erhihten
Bunften ausnahmslos Bligableiter angubringen, ald undburdfithrbar. Beide Punfte beriihren iibrigens
nad) njicdt des Comites nidht {owohl Ddie tednijde al8 die adminiftvative Seite ded Entwurfes. Daj
@leidye gilt Degliglicdh der Deanftandeten Lorvidrift wegen bder Strafenbreite in Landgenteinden (§ 15).
iir Yndgemeinden wourde defhald eine gevingeve, indef nod) immerhin ausveidende Strafenbreite von
D Klafter fiiv die Haupt- und 4 RKlafter fiiv die Nebenjtrafen beauntragt, weil in den Gebirgsgegenden
pielfacy die Tervain-Verhiltniffe eine grofere und oft aud) diefe Breite wumigli) maden. Cbenfo ijt
die Minimalbreite der Stiegen mit 3 Sdub in dev Cidte, daun die im § 29 novmirte Diinimalhshe
ber Qofalitdten ausgreidjend und wiirde eine bweidung hicoon nur die Bauluft vermindern, ioeun mnidt
theilweife gang befeitigen. Die Beftimmung der Regievungsvorlage besiiglid) der Gejimje im 2. Abjatse
des & 37 bat zu entfallen, weil e3 Aufgabe der Vehiorde ift, fiir die Feuerfiderheit Sorge zu trvagen
und durd) die in jener Veftimmung enthaltenen Cinjdyrinfungen die beliebte Anbringung von vevsierten
Gejimfen nad) Diimdner Manier beifpielsiveife unmiglid) gemadyt witvde. Cndlid) ift es nothwendig, dap
bei Bautenw auf dem Lande die Stiegenbreite aud) unter 3 Sdulh in der Lidjte herabgehenr davf.

®efee, wie die Bauordbnung diirfen, wenn fie fid) in der Bevdlferung einleben und ihren Fwed
evyeidhent folfen, uny Veftimmungen enthalten, die fid) ohne alfzugrofe Opfer ausfithren laffen. Davin
lag fiir Da3 Gomite der Mafijtab gur Beurtheilung der von dem minifteviellen Vaudepavtement in tech-
nijder Vegichuug geltend gemadten Anftinde. Durd) den Local-Augenjdein, durd) die Bejttumung, dak
man fid) bein BVaue nur hicgu befugter Perfonen bedienen darf, duvd) dle Voridriften wegen Ueber-
wehmung dev Boufithring uud eine Reihe andever Detailbeftimmungen ift hinlinglide Suwdhr, fowoh(
wag Siderheit als Gefundheit betrifft, geboter. Und e3 darf gudem widt auper Adt gefajjent
werden, dafp, wennt die praftifde Anmwendung ded Gefehes Cvgdngungen al3 nothwendig evideinen lajjen
jollte, Die jich nidt jdon im Bege der Jnterpretation aug deffen Sinme evgeben, die Yanbdesgefetgebung
2U0hilfe gu {daffenn Gevufen fein wivd. :

Subem nod) Gemertt wivd, baff fiir ©tddte und Curorte mit eigenen Gemeindeftatuten eine
Hejondeve Competeny nicht feftgefetst wuvde, weil folde tnt Lande nidyt exiftiven, ftellt das Somite den

Anteag:

,Der hofje Landtag wolle dem beiliegenden Gefeentrourfe, betreffend eine Vauordmung fiir
oag Land Vovarlberg feine Buftiminung evtheilon.”

Veter Jugfel, m. p, Obmann.
Dr. Fefs, m. p, Beridterjtatter.

S wiithe e8 num, wenn die Herven nidtd dagegen Haben, fiiv ywedmdfig halten, dap id) nur
biejentgen §§ sur Berlefung bringe, Deiigli weldyer eine Abinderung in dev lefiten Comitefifung be-
johloffen yoorden ift. Jm Ucbrigen find die BVeftimmungen des Gefehentwuries Jhnen ofnedem befannt.

Sy wiirde e weiter fitr paffend balten, fitr den Fall ndmlid), als nidjt ivgend cine Cinfprade
bagegen erfoben wird, dafp it der Generaldebatte, falls einer von den Hevren bejordere Antrige bei dem
oder jenent § 3t ftelfen evadyten follte, bieR befannt su geben wdve, wm bdann die Miglichleit  su Haben,
Pie unbeanjtindeten $§ en bloe angunebhmen.

Canbeshauptmann: Jd eriffne die Genevaldebatte. Winjdt Jemand bas Wort u er-
greifen? Da dies nidgt dev Fall u jein jdeint, fo dliefe id) die Generalvebatte und bringe vorber-
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fand ben Antrag desd Hevvn BVeviditerftatters sur Abftininuing, daf ndmlid nur auf die BVerathung jener
8§ ecingugehen fei, welde eimer Abinberung untexzogen wurden, daf die iibrigen aber en bloe anzunehnen
feien. Q¢ erfudje biejemigen Herven, welde Ddiefemt Antvage i diefen BVejiehungen uftimmen, fid) au
erfeben.  (Angenommen.)

S erfude ben Hevvn Bevidterjtatter, weiter zu fahren. (Siehe den Gefepentrourf in ber
fepavat gedvudten Beilage.) : : -

Dr. Fefs: § 11 foll nad) bem gegemwdrtigen Befdluffe folgendevinafen lauten:

i

Baufiilhrungen in der Ndhe von Cijenbahnen.

Bet Bauten in der Nidhe von Gifenbabhuen hat ald Regel zu gelten, daf Neubauten in
einey Cntfernung von weniger alg fiinf Klafter von dem Rande dev Bahntvone einer Lofomotivbalhn nidt
geftattet find.

Betrdgt bei NMeubauten die Entfermung nidht wenigjtens 10 Klafter, fo miiffen diefelben voll-
fommen fenerjider fergejtellt werden und e3 folfen an der Bahnfeite Dadybfjnungen entweder gang vey-
mieden, ober auf eine angemeffene Avt gegen das Eindringen von Funfent verwalrt werden.

Ausnahmen von Ddiefen Vejtimmungen Fnnen nuy von Dder politifden Bejivisbelirde be-
williget werder.

€3 ift aljo in diefem § unddit weggelafferr, daR bet jolden Bauten vorerft das Cinvernehnten
mit dev Detveffenden Gifenbahnverivaliung oder BVetriebsdivection Zu pilegen fei. Ebenjo ift weggelaffen,
daf Gebdubde, welde in gevingever Cntfermung ald 10 Klafter vour Ranbde der BVahnfrome crvviditet wer-
deit, in der NRidtung gegen die Babhn Teinen unmittelbaren Ausgang Haben diirfen. Eudlih wurde als
feuerficheve Cntfernung nidht 30 Klaftey, jondern 10 RKlafter fefigefennt. Bei allen diefeur Befdlitjfen ijt
dem Gomite die NRiidiidt auf den localen BVedarf vorgeidnoedt. Das Comite ift von dev Unjidt aus-
gegangert, daf dag Ginvevnehmen mit dev Gijenbahnverioaltung in der Regel nur die Vaufiihrung ver-
bgern wiivde und daf dasfelbe nidt nothwendig ijt, da ofuehin duvd) die Lehordlide Jutevvention dafiiy
geforat fein wird, daff gegen die Gefepe nidyt gefehit werden fann.

Was endlid) die Enifernung von der Bahn anbelangt, fo ift Gefannt, bafy im den meifterr Ort-
{daften, welde die BVabulinie duvd)dmeivet, eine Entjermung von 30 Klofter gevadeyu cine Unmiglidfeit
jein wiirde. ) empiehle Den § 11 dem Hohen Lamdtage in der gegemwivtigen Fajfuig ved Cutwnrfes
aur Annabhme.

Landeshauptmann: Crgreift Jemand dag Wort? (Niemand.) Jdb erfude den Heven
Beridterftatter, den § 11 nodmals zu verlejen. (Gejdyieht.)

J& erfudje diefenigen Hevven, weldhe der verdnberten Fajfung diefes § Leiftimmen, fidh su ev-
heben.  (Angenommen.)

Dr. ety § 15 in ber zwveiten a linea lautete nad) dem friifeven Entwourfe. (BVerliest diefelbe.)

@3 wurde dagegen geltend gemadyt, daff namentlid) in Bevggemeinden eine Breite von 5 Klaf-
tern fiiv Haupt- und von 4 Klaftern fiiv Nebenftrafen vielfad) eine Unmiglichfeit fein wiivde. Wiv
glaubten in diefer BVeziehung daburd) eine AGHilfe {daffen zu Ednnen, daf wiv folgende Einjdaltung be-
{dloffen, nad) welder es Beipen foll: ,Jn Landgenteinden follen die Hauptftrafen wenn moglid) eciie
Breite von 5 Klaftern und die Nebenftrafen wenigftens eine Breite von 4 Kiaftern erbalten.’

Jd denfe, daf fid) diefe Cinjdaltung nad) dem Gefagten von felbft redhtfertigt.
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Landeshauptmann: Wenn Niemand das Wort evgreift, fo [flieRe id) die Debatte. Die 2.
a linea bes § 15 wird alfo zu Yauten Haben; (verliest diefelbe wie oben:)

ReH bitte um die Abftimmung bieviiber. (Ungenommen.)

Dr. Fets: Bei § 22 war in a linea 2 folgende Beftimmung getroffen: (verliest biefelbe.)
5 €3 wurde nun dev BVefdluf gefafit, die Breite von 3'/, auf 3‘ hevabzufepen und zwav ebenfall3
mit Riidfidt auf die bisher beftehende Gepflogenteit.
. €3 ijt dieR nimlid) die Breite dev Stiege feldbft, ohne das, wasd mnod) dazu fommt; denn die
Gtiegen wevden mit dem, was nod) dazu fommt, viel breiter fein als 3.

Landeshauptmann: Winjdt Jemand dag Wort? (Niemand.)

Die 2. a linea b3 § 22 lautet alfo: ,Alfe Stiegen, welde als Hauptverbindungen zu Wohn-
bejtandtheilen dienen, miijfen wenigftens 3’ im Lidyten breit fein und an freien Stellen mit Geldndern
verfeben werden. Diefelben find gegen den Dadyboden entipredjend abyujdliefen.

Diejenigen Hevven, welde dem Comite-Antrage in Ddiefer gelnbdevten Fafjung sujtimmen, bitte
id) aufzufteben. (Angenommen.)

Dr. Jets: Dev § 26 hat nad) der Aufidrift , Sdeidemauern’’ folgende BVerfiigungen enthalten.
(Besliest diefelben.)

Had) der Anjdouung des Comite’s Hiitte der legte Sap ginglid) su entfallen und unter bdiejer
Rubrif lediglid) die Bejtimmung Deftehen zu dleiben: ,Sdeidemauncrn finmen mit einer Stivle von 6
aug Biegeln Hergejtellt werden.”

Nad) dem Gutadyten der Sacdwerftindigen und pwar aud) devienigen Sadverftindigen, die i
diefer Beziehung i vovigen Jahre hier gehirt worden find, ift die weitere Bejtimmung, daf eine Ver-
ftiviung der Sdeidemauern von Stod u Stod einjutveten Habé, aus baupolizeiliden ober tedynifden
Ritdjihten nidht nothwendiy wnd e3 wiitde diefe Vejtimmung lediglid) eine Cridwerung fiiv den Bau-
fithrer im Gefolge haben. Da dicfe Beftimnumg alfo nidt nothwendig ijt, jo diirfte jie Hiev aud) nidt
al3 gevedhtfertiget evfdeinen.

v. Gilm: b midte vom Comite nur eine Begriindung, wavum in die Bejtimmung, daf,
wenn diefe Sdheidemauern gleidzeitiy die Jimmerdeden 3u tvagen Haben, diefelben mit einer Stirke von
1! Dergujtelten find, nidht cingegangen worden ift.

Dr. Fef: Der Grund liegt einfad) darin, daf nad) der Meinung der Sadyverftindigen und
awar, wie id) {hon frither gejagt habe, aud) devjenigen Sadjverfidndigen, welde im vorigen Jahre ver-
wonunen worden {ind, wenn die Sdeibemauern in einer Stdrvfe von 6 aus Fiegeln Hevgejtelit erdesw,
e aud) filr den Fall vollftdudig ausveidht, ald diefelben Jtmmerdeden zu tvagem Daben. €3 ift 3 B.
in praftifher BVegichung hingewiefen worden auf die Sdeidemauer, bdie diefes Jimmer von dem an-
ftofienbent trennt.

Dr. uifel: Miv tommt vor, daf der Ausdrud ,Jiegel” vieleidht dod) zu erclujiv ift.
Defihald midte i) das Comite fragen, vb ¢8 nidyt diefem BVedenfen duvd) eine andere Faffung des §
Rirdjidt tragen wollte.

KRavl anahl: Wir Haben deshald den Ausdrud ,Jiegel! gewihlt, weil Sdeidemanern aus
Brudyftein von 6" Stivke u fhwad) wiven. Eine 6" jtarfe Sdeidemauer fann man nur aus Jiegeln
bevjtellen: id) Habe diefe Erfafhirung felbft gemadit Gei ben vielen Bauten, die id) aufgefiihrt, i) habe aud
mit Sadyperjtindigen gefprodien, welde aud) gang meiner Anjidt {ind. Man madt folde Sdeidemaucrn
ibrigens aud) gewohnlid) aus Jiegel.

Dag Bunehmen der Dide von Stod ju Stod Hhaben wiv defhald fallen laffert, weil Hiedurd
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bedentend an Raunt gewonnen wird. Wenn 3. B, im dritten Stode bdie Scheidemauern 6 bitten, jo
miifiten jie im 1. Stode nad) der erjten Gcjesesvorlage 11/, Gefommen. Denfen Sie, wueine Hevven,
wie viel an Fimmervaum verfoven ginge, wenn die Sdcidermauern ftatt 6 18" fjtarf wiven.

Das ift die Urfade, warum wiv die BVevfligung gejtriden Haben und i)y bin itberzengt, daf die
Ctirke von 6" geniigend ijt.

Thuruher: Jd habe dod) nod) Bedenfen nad) diefen Ausfiihrungen des Heven Karl Ganaf,
baf ausfdlieflid) Jiegel vovgefdyricben witrden. Nad) fetner Ausfiihrung wive e jo zu verfiehen, bdag
ble Sdcidemauern aus dem Grunde aus Jiegeln gemadt werden miljfen, weil Brudfteine feinen genii-
genden Jufammenhalt efigen folfen. Abev es fdllt dody der Umijtand in diefem Falle ing Gewidt, dafh
im Gebirge vicle Bauten gemadt werden miiffen, wo man feine Fiegel in der Ndbe hat und wo man
fic mit gvofen Roften vom Lande Hinfdaffen nug.

Peter Jufiel: Die Baulidleiten, die im Gebirge fergeftellt werden, wo Feine Jiegel {ind,
werden aud) gewdhnlid) nidht aus Mauerwerf, fondern aus Holz evdaut und id) glande, bdaf bhiev Wiittel-
winbe vou Stein dod) feine Anwendung finten. Wenn man jedod) alfenfalls ftatt Jiegeln DLejdynittene
Zufffteine amwenden wollte, o wiirben diefe denfelben Dienjt leiften. ey jtelle aljo den Antrag, daf es
beiBent {olle: ,ous Biegeln oder Tuffftein’.

Rar!l Ganahl: Jb bin mit diefem Jujage vollfommen einverftanbden.

Dr. Fe: Jd witrde miv den Antvag evlauben, daf diefe Sade ctwad allgemeiner ftylifivt
wird: ,Sdeidemauern finnen mit einey Stivle von 6 ausd Biegeln oder gleid) feftem Materiale ge-
Daut erden.”

KRar! Ganahl: Wit diefem Ausdrude fann i) mid) nidt einverjtanden erfiiven , denn Brudy-
fteine find fefter al8 Biegel. Wenn vem § 26 eine andeve Fafjung gegeben werden foll, fo bin id) bda-
mit einverjtanden — wie id) {don frither erfdvt fabe — vaf man das Wort ,ZTuffjteine’ einjdalte.
Uebrigens ift es, wie gefagt, allgemein iiblid), daf man Jiegel dagu verwendet; wo man feine Jiegel Dhat,
wadgt man  Riegelwdnde und in BVegiehung auf Ddieje gejtattet das Gefes nod) clue Stdrfe von
weniger al3 6.

p. ®ifm: ©3 1wiirde vielleidht geniigen, wenn man {agen toiirde: ,diefe Sdeidemarcrnt find mit
einer Stirfe von 6" aus Pauevwert hevgujtelfen’  Hiemit 1t aud) gefagt; daf fie aws Vynditeinen
nicht Hergeftellt rerden miiffen.

Q) michte im weiteren fragen, ob nidht aud) tn diefern Abfatze des § 26 die BVeftimmtung anf-
genontmen wexden follte, dafy diefe Sdeidemauern aud) ausd gemijdhtem Mateviale, aljn aud) aus Hiegel-
wert hergeftellt wexben Efnmen.

Qarl Ganahl: Herr v. Gilm Hat gemeint, es folle beigefeht wevden, daf die Sdeidemwdnde
nur aus Nauerwert zu erjtellen felen. $Hiemit wive gefagt, daff Riegelwdnde ausgejdloffent jeien.
- Damit bin id) nidt einverftanden; id) glaube, man {ollte jeden Fwifdenjats tweglaffert und
fagen: ,Sdeidemauern tonnen mit einer Stirfe von 6" fevgeftellt wevrden,”d und id) wiivde johin diefen
Antyag ftelien. g :

Dr. Fef: [ bin mit diefer lepten Anfidt um fomehr einverftanden, als bdiefe Fajfung voll-
fommen im Einflange fteht mit devjenigen, welde im vovigen Jabhre befdlvjfen worden ijt, und e3 ijt
muy auf den Wunfd) des Baudepavtemeutd hin bie weiteve Bemevlung deliglid) der {ucceffiven Berfidr-
fung der Sceidemauern Hinsugefiigt worden, wad nad) den friifer gemadyten Bemertungen zu entfallen
hatte. Q) glaube, die Sadje unterliegt Teiner Gefalhr, weil der Plan vorgelegt und bet der Baubehirde
bie Bewilligung eingeholt werden muf und weil fitv den Fall, ald die Sdeidemauern nidht aus entjpre
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dendem WMateviale Herzujtellen beabfidhtigt wiivde, ofmehin bdie Bewilligung zum Baue von bder BVau-
behirde nidit evtheilt woiixde.

Qandeshauptmann: Wenn RNiemand mehr dad Wort ergreift, {o erfude i) Nejenigen
Herren, welde dem Antrage in der Fafjung: ,Sdeidemauern fonnen in der Stirfe von 6" Yevgeftelt
werden”, aujtimmen, fidy zu evheben. (Angenommen.)

Dr. Feti: Der 2. Abfap bes § 29 wiirde nad) dem gegemwdrtigen Bejdluffe de3 Comite’s
lauten; ,Sewidlbte Lofalitdten miiffen im Lidten wenigftens 9/, Lofalititen mit geraben Deden aber we-
nigftens 8' tod) fein.”

Landeshauptmann: Da Niemand dag Wort ergreift, bitte ) um die Abjtimmung
(Angenommen.)

Dr. Fet: Zu § 33 wurde bejdloffen, daf fdliefbare Raudfinge ftatt 18" minbdeftens 16" im
Gevierte und nidt unter 4 Dide erhalten jollen. Diefe Ausdehuung ift nad) der Anjidt der Sady-
perftindigen vollffommen ausreidend und wurde eben in diefer Beziehung lediglid) auf den Bejdluf ves
Tetsten Syabres surviidgegangen.

Yandeshauptmann: Winjdht Niemand das Wort? (Rein.)

Der erfte Sag des § 33 wiitde alfo lauten: ,Sdliefoare Raudfinge miiffen mindejtens 16
im Gevievte und nidt unter 4 Dide evhalten.’” Die itbrigen Vejtimmungen bleibenr ungedndert. Jd
bitte um die Abjtimmung. (Angenonumen.)

Dr. Fets: Qm § 37 ift im 2. Abjape anftatt der Worte , feuerfeftem Mateviale” bdag Wort
gfeuerfider’’ gefet worden.

KRar! Ganafhl: Jdh bin der Anfidht, daf bev 2. Adfals diefes & vollfommen gejtriden wer-
bent folfte; denn, wenn wir fagen ftatt feucrfeft’ — , feuerjidher” fo ijt e3 nidjt geftattet, Gefimie aus
Holy 3u madyen.  un findenw aber namentlid) in neuejter Jeit Gefimje aus Hol bhaufig Amvendung
und gwar aud) in MNefidenzjtadten 3. V. in Miindjen.  Jdp felbjt habe bei meinem DHanje Holzerne e-
fimje mit entjpredjenden LVevzicrungen angebradt. Wenn wiv nun diejen § ftehen liepen, fo wive damit
bas Verbot ausgefprocdhen, verlei Gefimje angubvingen. b glaude alfo, man follte diefen Adbjay gdng
lid) jtreichen. Diefer § fiude prav nmuy bet BVauten in Stidten und Mdaviten Amvendung. 3 gehort
aber auch Dovnbirn iever; allein gevade dovt glaube id), werdenm viele Hiujer mit holzernen Gefimicn
gebaut. yd) habe diber diefen Punft aud) beveits mit den Comite-Witgliedern mit Ausnahme des Hevvn
Rhomberg, gefproden und Haben {ich diefelbent mit mir aud) cinverftanden evflivt; da i) aber ben Hevvn
Obmann bhievon nidt vevjtindigen fonnte, {o muf id) meinen Antvag Biex in pleno vovbringen. Jd)
ftelle alfo den Antvag, daf der 2. Abfap in diefem § ginglidh geftviden werde, und habe nur nod) zu
bemerten, daft die in biefen 2. Abjake cvndhnten Ausnahmen des § 24 fid) nur auf Sdupfen, Stadel,
Stalfungen u. §. w. begiehen.

. Gilm: b midhte nur davouf aufmerfam maden, ob e3 nidyt geniigend wdve, wenn nur
bev erfte ©ap diefer 2. a linea geftridyen iwiirde, da imt eviten Sage mur won Ddey Yegel bie Febe it
und alfo Ausnahmen immer gu gejtatten find. Jd) midte das nur jur Erivterung bringen, ofne einen
Antvag 3u ftellen.

Rarl Ganahl: Auf die Bemerfung des Heren v. Gilm Hobe idh zu ewwidern, daf bdie Aus-
nabhmen, welde geftattet find, tm § 24 pricifict wevden. § 24 lautet ndmlidy: (liest denfelben.) Alfo
die Ausnalmen besiehen fid) nur auf jolde Baulidfeiten.

Landeshauptmann: Wenn Niemaud mehr das Wort exgreift, evflire id) die Debatte fiir
gefdloffen.  err Beridterftatter haben fie nod) etwas ju bemeyfen? ‘
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Dr. Fe; Jb habe gegen ben Antrag des Hevrn Kavl Ganafhl feine Eimwendung zu evheben
nur glaube id), daf aus ftpliftijhen Riidjidten in dev folgenden a linea das Wort ,ganz" nad) ,Be-
bachungen” zu entfallen fHabe; es folf alfo Dheifen: ,Bedadungen ohue Tadgefimie Hevzujtellen 2.

Ranbdeshauptmann: Jd bringe nun den 2. Abjak bdiefes § nad) dem Comite-Antrage in
folgenber Faffung zur Abftimumung.

Rarl Ganahl: Wird nid)t zuerft itbev meinen Antvag adbgeftimurt ?

-Qanbeéf)auptmann: Qb Antrag ift nur ein ablehnender und bei dev Abjtimnumg iiber
den Comite-Antrag witd fid) jeigen, b dev fHohe Landtag diefent juftinuie odev Jhver Aolehuung NRedy-
nung trigt.

Das Comite beantragt alfo im 2. Abfate anjtatt der Worte , feuerfeftcm Materiale’ dbas Wort
pfeuerfider’ au fegen. (b bitte diejenigen PHevvem, weldpe dem 2. Alfage in diefev Fafjuny aujtimmen,
fih 3u evheben. (Udgelehnt.)

€3 ijt fobin ber Antrag des PHeryrn Karl Ganafl jur Geltung gefonmen, daf diefer Abjak ge-
ftvichen werden foll.

Sm britten Abfae foll Das Wort ,,gang” nad) ,Bevadjungen” entjallen. Sind die Hevven da-
mit einvevjtanben? (Juftimmung.) Somit bleibt das Wort ,gamz” aus.

Dr. Fet: Jm § 38 wird mit Riidfidt auf die lofale Gepflogenbeit folgender Jufaly bean-
tragt: ,Die Rabhmen liegender Dadyfenfter nunen aus Gifen oder Eifendled) fevgeftellt yoerden.

Landeshauptmann: Wenn Niemand das Wort ergreift, {dliefe i) bie Debatte und bitte
diejenigen Hevven, welde dem eben verlefenen Jufa-Antvage beiftintmen, fid) su evheben. (Angenommen.)

Dr. Feti: Die lepte a linea ded3 § 44 wiivde folgendevmafen u lauten Haben: ,Brunnen find
an einem geeigneten Orte amjubringen, Btehbvunnen wobhl Zu vevwahren und es darf dis Ablaufwajfer
nidt auf die Gaffe geleitet werben.”

Landeshauptmann: Da Riemand das Wort evgreift, gebe id) zuv Abftimmung iiber wnd
bitte diejenigen PHerven, weldje Der lesten a linea Des § 44 i der eben vernommenen Fajjung beiftim-
men, fid u erheben. (Angenommen.)

Dr. Fets: Bei § 55 wirh folgender Jujap beantragt: ,Stiegen bditvfen aud) unter 3’ Vreite
in ber Cidte hevgeftellt werden”” E3 ijt da eben ein Unterjdhied zwifden den Vamten in Stidten und
Markten und denen auf dem Lande gemadyt worden.

Rart Ganafhl: Jd balte diefen Juja fiie abfolut nothoendig, denn ofne denfeloen wire e3
nidt geftattet, auf dem Lande Haufer su bauen , deven Stiegen nidht wmindeftens 3’ im Lidyten Haben.
Gine Ctiege von 3' im Lidten evfordert ein Stiegenhaus von 7' und fo wviel i weif, hat man auf
bem Lanbde bisher die Stiegen nidt mehr ald 21/,' breit gemadt oder nody wenigev. Jd glaube alfo,
bafp diefer Bufaty im (nteveffe dev Bauten, dle auf bem Nande aufyefiifet werden, gelegen fei.

v. ®ilm: Bu diejem Bufap-Antrage: ,Stiegen diivfen auf dem Lande and) unter 3’ Hihe her-
geftellt werben," midyte i einen weiteren Jufah beantragen, dahin gehend, daf aud) auf dem Lande
ivgend ein Minimal-Maf feftgefelt werde, 3 B. Stiegen auf dem Yamde bdiivfen nie weniger als et
ober 2'/,' Dreit fergejtelit oevben; bdenm ivgend ein Maof muf aud) fiix die Landgemeinden fejt:
gefetit yerden.

Candeshauptmann: Stellen Hevr v, Gilm diepbesugsd einen Antvag?
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p. Gilm: Jd wollte uerjt hiven, ob Jemand bdagegen etwas einzwwenbden Hat.

Thurnher: Nidht blos bei Vauten auf dem Lanube, fondern aud) in Stidten findet man fehr
oft von ctugelnert Jimmern in Hiher gelegene, Berbindungen, welde nothwendig mit einer Stiege Ber-
geftellt wevden mitffen, wo es dev Raum nidt erlanbt, eine Stiege in cinem gewiffen Mafe angubringen.
Bir witrden einer jolden Kommunifation gevadesu den Weg verjd)licken, wenn wir fiix Stiegen ein
Mafy von 2 ober 2'/,' beantvagen witrden.

o9 glaube deshald, wiv diivfen nidt {o allgemeindin fagen, daf das Maf fo und fo viel be-
fragen miiifc.

Bihomberg: Jdh modte dem Hoevvn Vorvedner nur bemerfen, daf diefe Stiegen, welde die
Derbindung von einem Jummer jum andevn hevjtellen, nidht ingrGefepe verjtanven find und Ddaff diefes
nur Hauptjtiegen {ind, bdie von Stocdwerf ju Stodwert filhren und bdie anbdern nidht in diefen Be-
veid) gehiren, '

Thurnher: Jd) habe eben aus diefem Gruude gemeint, man jolite nidht {dleditweg Stiegen fagen.

0. Bilm: Jd) mbdte von ecinem der Herven Abgeordueten vom Lande hievitber Austunft ev-
Dalten, in welder Breite die Stiegen in der Regel auf dem Lamde Hevgeftellt worden {ind, deru i) Habe
bieviiber feine Kenntnif.

Peter Jujfel: Den Anfragen des Hevrn Notars v. Gilm gegendiber faun i€ bemerfen,
pap fidh auf dem Yande vielfad) Stiegen mit mur 2 Breite vorfinden, 1nd dennod jiemlid) gangbav find,
vaber ein Mintmalmaf von 2 entfpreden biivfte.

Thurvnber: Jd weif nidt, ob der Perr Abgeordnete Peter Juffel dbamit ugleid) einen An-
trag ausfpreden will. Jn diefem Fall miifite i) mid) bdagegen ausfpreden; demn id) habe in Stidten
und auf bem Lande fdon Stiegen getvoffen, weldhe nidt 1!/’ Oveit waven uno nidt Dreiter angebradit
werden founten, e$ wdiven damit Cviffnungen von Kommunifationen, welde wnmumgdnglid) notbwendig
find, geradezu verfperrt.

Rarl Ganahl: Der Herr Abgeorduete Rhomberg fat Deveits dem Hevvnw Thuvnher gegen-
libey ausdgefproden, dap es fid) da mur wm Hauptitiegen handle. FNun cvfaube i) miv, den betveffenden
§ oovaulefen, ev lantet: ,Alle Stiegen, welde als Huuptverbindungen zu Wolhubveftanbdtheilen dienen,
miiffen wynigftens S'z,' im vidten breit fein und an freien Stellen mit Geldndern veviehen iwerden.
Diefelben {ind gegen den Dachboben entfprechend abyuidhliegen.”

Wlfo jene Stiegen, weldhe Hevr Thuvnher begeidhnet Bat, {ind bievunter nidt verjtamden. €3
ift aljo geftattet, jene Stiegen nad) dem Maf zu maden, wie es demr BVaufithrer am Dbeften fonvenivt.

Thurnher: Jdh glaude, wicdevholen ju miifjerr, daf wiv eben ans dem Gyunde, weil in
dicjem § DD von Stiegen fonft feine Hede ift, nidht jdledytwey blof Stiegen fagen ditefer.

Sdhmid: Auf dem Lande finden fidh freifich in alten Hiujern Stiegen, die nidt fider 2' breit
find. Jd) glaude, daf durd) dad meue Gefety nidt gefagt verden will, daf diefe Stiegen etwa abgebrodjen
und andeve bergeftellt werden miiffen. Was aber eubauten Detrifit, o glaube id), baf e3 wenige obder
gar feine Stiegen nur mit 2/ Breite geben wird. Jd) wiirde daher and) nidht deantvagen, daf man das
Minimalmaf derfelben unter 2!/, ftellen follte. Diejes will i) gefagt haben fitr Hauptitiegen.

Dr. Jufjel: Jd Dbin gany cluverftanden mit den Ausfithrungen ded Hevvn Abgeordneten
Sdmid in Berbindung mit jenen des Hevvi v. Gilm und glaude, daf die Vebenten ber Hervrn Thurn-
Ber dabuvd) gehoben werden Fomnten, wenn man einfach) den Pavagraph aitiven yoilivde, den PHerr Carl
Ganafhl betreffs dex Stiegen vorgelefen Hat. Aud) in jenewr Pavagraphe fommt die Stylifivung , Haupt-
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ftiegen” nidt vor; allein wenn der Pavagraph sitivt wird, fo ift dody erfidtlid), was ba fiiv Stiegen
gemeint find.

b. ilm: Qb wiitde, naddem der Herr Abgeordbnete Shmid als Abgeordneter vom Lande
felbjt ausgefprodjen Hat, daf bei Neubauten eine grogeve Hevabfegung ald auf 2'/, nidt angezeigt foi,
ven Beifay folgendermafen ftylifiven. ,Stiegen auf dem Yande diirfen aud) unter 3/ Ldte, abev nicdt
unter das Ausmaf von 2!/, evjtellt werden.”

Piarver Kuedt: Jd glaube, wiv follten die Freifeit des Vauers auf dem Yande fo iwenig
alg moglidy befdyrinfen. Wenn and) 21/,' Breite fiiv eine Stiege auf demt Lande genug ijt, jo o es
bod) oft porfommen, daf vielleidht besiiglich des Heinern Saumes, den dev BVauberr hat, 3 nothoendig
falt, eine ©tiege audd nur mit 2‘ su erftellen und bahev glaube id), wir jollten beim evften Antvag
Dleiben, daf nemlid) Stiegen auf dem Lande aud) unter 3/ Breite erftellt wevden Ddiirfen. Damit ijt
fein beftimmtes Paf vorgefdyvicben, fie fommen dame 2 oder 2'/,¢ in Der Vreite exftellt wevden.

Dr. Juffel: {d evlaube mir zu bemerfen, baf, wenn man die Freibeit in diejer Weife
nimmt, man iberhaupt gar feine Bauordnung braudt, und e3 gefdeidter wdive, einfad) iiber bad Gefe
sur Tagesordnung iibersugehen. €3 find nur Ridfidten der Feuerfiherheit und ber Gefundheit und
wenn man Ddiefe Umftinde Deadyten und gegen Caprizen vovtveten will, jviivden wir dod) etwad anders
thun miifjen.

Shmid: QJd glaube, bdaf e3 bei Neubauten auf bdem Lande nie an Plafy gebvedhen wird;
wir Haben auf dem Lande mit wenigen Ausnahmen Plog zum Bouen genug. Wenn dad Geld nidt
feplt, tomnen wir gany leidt bawen. () glaube, daff 2!/, breite Stiegen midht gu breit find, und bdaf
ir biefe Breite, ohne jemanden im Bauen zu genieven, figlidh in dag Gefets aufnehmen bdiirfen.

Pfavver Berdtold: Jd) beantvage Shluf der Debatte.

Landeshanptmann: €3 wird SHluf der Debatte beantragt. Sind bie Hevren damit ein-
verjtanben ?  (Ungenommen.) Haben Herr Beridpterjtatter nod) etwas zu bemevien ?

Dr. Fets: Jd muf aufridtig gefteben, baf id) glaube, daf dev vom Comite bearntragte Ju-
fap Bei weitem nidht fo bedenflider Natur ift, al8 von ver{dyiedener Seite geltend gemad)t wovden ift.
Das Comite Hat diefen Bufopantrag junddit deswegen bejdloffen, weil im Pavagraph 22 fiix Stiegen
im allgemeinen eine Breite von mindeftens 3/ vovgefdrieben ift. Dem gegeniiber follte fiir Baulichieiten
auf dem Lanbe eine gevingeve Vveite al3 zuldfjig evilart werben, und zwar evidien dag umjomelyr afs
nothendig, weil dem Comite von fadyoerftindiger Seite mitgetheit wurde, daf 3/ Sdub Oreite Stiegen
fdon fehr Dreite Stiegen feien. Bedenfen nad) ber Ridtung, wie fie von Heven Dr. Jujjel [pestell
ausgefproden yoorden find, {deinen miv defwegen nidt obzuwalten, weil aud) fiir Gebdude aus Jiegels
winden oder PHolz, von welden diefer Paragraph handelt, eine behirdlide Genehmigung nothwendig ijt.
€3 ijt gany Har, baff wenn e3 jemanden einfaflen wiitde, eine Stiege nur 1/ oder 1'/,' breit zu er-
jtellen, ev die Vewilligung hiezu nidht belommt, und wenn ev die Vewilliqung nidyt befommt, fo bdarf
er nidit bauen.

Die Fafjung des vom Comite beantvagten Fufakess ,Stiegen diirfen anud) unter 3’ Lreit in
ber Qidyte Hergeftellt werden, bdeutet aud) davauf hin, dag man nidht unter 2’ Herabgehen bdarf, bemn
fonft Hatten wir beantragt, daff diefelben unter 2/ Breite gebaut werden diivfen. Wit Ritdfidht davauf,
bag Plane vorgelegt mwerden muiiffer, dafi eine Dehirdlide Bewilligung nothwendig ijt, um Dbauen zu diiy-
fen, unb baff der Buwiderhandelnde in Strafe verfdllt, fallen affe Bebenten, welde vorgebradt worden
find, tweg, und id) fann baher nur den vom Comite geftellten Jujagantrag zuv Annahme empfehlen.

Regievrungsvertreter: Gegen diefe Ausfithrungen des Heven Dr. Feh habe id) zu be»
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merlert, daR bie Behirde die Vewilligung nur auf Grund des DLeftehenden Gejees geben, ovder vevivei-
gern fann.  Wennt nun das Gefes gang unbeftimumt fagt, ,unter 3/ fo ift e fiiv die Behirde {dwer
au fagen, wnter 1/, Breite darf die Stiege nidht gebaut werden, denn unter 3* ift jedenfalls audy 1!/,
einbegriffern.

Landeshauptmann: Jd werde nun den Jujobantrag des Comites zur Abjtimmung brin-
gen und fievauf, wenn biefer angenommen wird, den Bufag, welden Herr von Gilm beantragt DHat.
Das Comite beantragt: ,EStiegen, (§ 22) bitrfen aud) unter 3’ breit in der Lidite hergeftellt yerden.”
Die Herven, welde dem beiftimmen, bitte idy, fidh su erheben. (Angenommren.)

Sene Heren, weldye dem Jufape ded Herrn von Gilm aber nidht unter dem Ausmaf von
21/, beiftinumen, bitte i), fid ju evheven (Wiinovitdt.) S bitte weiter gu fahren.

Dr. Fet: €3 ift nod) der § 69 Derfelbe {oll nach der jest Lefdhloffenen Fajjung folgender-
maffen lauten: ,Der Kefurs gegen Cutfdeidungen und Crfenntuiffe des Gemeindevorftehers geht an den
GemeindeAusiduf (§ 38 G.0.) und gegen den BVefdhluf des Gemetnve-Ausfduffes an den Landes-Aus-
fhug (§ 89 G.9.)

Die Faffung in eben diefer Ridtung wurbe Hefd)loffen mit NRiidfidht auf die BVeftimmungen des
Gemeindegefees, wornad) die Hanbhadbung der baupolizeilihen Vorfdriften in dem nidt iibertragenen
Wirhungsfreis der Gemeinde gehoven und daher die gefeplide Regelung des Jnftangenznges in  diefer
LWetfe fid) von felbft evgibt.

Qanbdeshauptmann: Winjdt nod) Jemand dad Wort zu nehmen? Da bdick nidht bder
Jall ijt, jdliefe id) die Debatte und gehe gur Abftimmung itber. § 69 nad) dein Komite-Antvage lautet:
(verliest denfelben wie oben.)  Jene Herren, weldje dem beiftimmen, exrfudye ich anfiujtehen. (Angenommen.)
__ Diejenigen Hevven, weldye die itbrigen Pavagraphe des vorliegenden Gefetrentourfes, welde nad
ben gefapten Vefdlitfien nid)t in die Spegialbevathung gezogen wurben, augunchmen gedenfen, erfude id
gefilligit von ihren Sigen fidh zu evheben. (Ungenommen.)
Dr. Fe: Was die 3. Lefung betrifft, midte id) Deantvagen, fie auf cine der nidften Siun-
gen 3u vevidicben, um die Sade in {iyliftifder BVegichung nod) duvdgehen u fnmen.

Yanbdbeshauptmann: €3 wird gefdebhen.

Cin weiterer Gegenjtand dey Heutigen Vevhandlung ift der Vevidt des Comites {iber die Ab-
dnderung dev Landtagdwahlovomung.  Jd erfude den Herrn Veridterftatter gefdlligit das Wort nehmen
au wolfen.

Dr. Oely: (Berliest den Comitebericht wie folgt:)

Shofer  Yandlag!

, Qem Landtagdbefduije in der Sibung vom 14. Noventber gemdf hat das cingefebte Wahwrd-
nungs-Comite die Yandtagdwabhlordnung fiir dag Land Vovarlberg vom 26. Februar 1861 mit dem Ab-
dnderungs-Gefele vom 13. Jdnner 1869 auf Grundlage der am 10. Oftober 1871 vom Landtage -
fdloffenen Abdnderungsvorlage und der von der hohen Regieruug laut Statthalterei-Criaffes vom 5. De em-
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ber 1871 Yiegegen gedufevten Bedenfen einer mewen NRevifion unterogen und begleitet den hienad) dem
foben Landtage zur Bevathung und Befdluffaffung untevlegten Cutwurf einev neuen Landtags-Wahlord-
nung mit nadijtehenbem

Comite-Beridt

Bei der LWiung der ihm gewordenen Aufgabe madite das Wablordnungs-Comite e8 fid) zur
Pilicht , einevieits den mit Hohem Statthalterei-Crlag vom 5. Degember 1871 mitgetheilten Anfordevun-
gent dev fohen Hegievung moglidift entgegen zu fommen, andeverfeits ftrengftens imnerhald der Grengen
ber gegeberten gemcinfamen Prinmgipien der biterr. Wahlorbnungen bleibend, Feine primipiellen, fondern
nuy formelle Abdnderungen an der Landtags-Wahlordnung vorzunehmen.

Diefe Pringipien find der Cenfus und die Jntelligen; mit dev Autovitdt.

Dag Comite ift von diefen Pringipien nivgends abgewidjen, fomdernm Bhat nur innerhald ihres
Rahmens demr Wablvedhte jene Ausdehuung gegeben, weldhe e3 al8 den Cigenthimlichfeiten des Lanbes
am meiften entfpredjend ervacdhtete. Namentlid) hat bas Comite den jogenannten formellen Bedenfen der
hohen Regierung gegen die Abdnderungdoorfage, in Ynerfennung ifhver Vegriimdung, bdie volle Beviid-
fidtigung dadurd) su Theil werden laffent, daf dasfelbe ftatt der beanftdndeten nur bie Abdnderung ein-
aclmer Ravagraphe enthaltenben Gefepesvorlage von 1871 (au dev iibrigens bder Yandtag nur durd) bdas
unbeanfidndete Beifpiel frithever Landiagdperioden vevanlaft wuvde, vide Bujap zu § 13 G.W.O. vom
27. Oftober 1866) sum BVelhufe leidtever Ueberfiht den vollen Jnhalt des Gejepes, wie es Hinftighin
aut lawten Datte, vovliegt und mur g Anfang desfelben imr Avtitel I, bdie Paragraphen und RNadtrags-
Gefetse zur Yandtags-Wablordnung vom 16, Jdnner 1867, betveyfend Ddie Pavagraphe 6, 8 und 43,
welde in ihrey gegemwivtigen Fafjung aufer Kvaft tveten wiirden, vevzeidyet.

Der gange Abfdmitt dey LLW.O. fiiv das Land BVorvarlberg vom 26. Februar 1861.

I Bon den Wahlbezivien und Wahlorten

ift in der gegemwartigen Borlage unvevdnbdert beibehalten, mit Ausnabhme des § 4, wo eine durd) die
neue politijdhe Orvganifation gebotene jtyliftifhe Abdndevung vovgenommen, und de3 § 5, wo fiiv die
Worte ,Stidte und ded Warftes Dornbivn” finnentfprediender das Wort ,,Ovtjdaften’’ gefetst wurde.

1L Bon dem Wahlvedte und der Wahlbavieit

§8 6 und 8 Dbiefes Abjduittes {ind nad) der Abdnbdernngsvorlage von 1871 wverfafit. Um ieder miit
den pon ber hohen Regievung adoptivten Wahlorbnungs-Pringipten , nod) mit den Deiden leyten Adveffen
bes Lanbdtages an Geine I I apojt. Majeftiit und feinen diesbesitglichen Refolutionen und Antrdgen in
Wideriprud) ju gevatherr, mufite das Comite mit logifher Confequeny etne Faffung diefer bLeiden §§ des
Gefesentourfes beibehalten, welde den Pringipien der bejiehrnben Wahlordnungen, nemlid dem Cenjus
und der Jutelligeny mit der Anuctovitdt nivgends widerjiveiter, fondern nur inmerhalb dev damit gegebes
nen Grengen jeme Ausdehmung des Wablredhte3 eyveidht, die eimerfcits bag Pringip des Cenfus mit demn
Pringipe der Gevedtigleit verjbhnt, ofhne fie dem Cenjus ju opfern, anbercrfeits den thatfadliden hiftos
tijd) gewordenen materiellen und geijtigen Verhiltniffen des Vanded Boraviberg {o vollfonunen entfpridt,
daf alle etwaigen Bebenten der Hohen Hegierung iider biefe Crweiterung des Wablredites, {o begriindet
fie aud) gegeniiber andevn Linder vielleicht fein migen, Deyiiglid) Vovarlbergs jeder Grundlage entbebhren.
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Das Comite ift fogar der Ueberzeugung, daf duvd) die neue Wahlovbmung bdie allerfoyaljten Elemente
aug der Wah! Hervorgehen iwerdemn.

(Bu § 6.) Was bie von der hobhen Regicrung laut Hohen Minijterial-Crlafjes vom 29. Nov.
0. & 3. 5662 M. F. gewiinidyten Veftimmungen fiic Stidte mit eigenen Statuten anbelangt, war fiir
ba3 Comite, naddem in Borarlberg folde Stidte nidt beftehen, Fein Anlaf zn deren Erivdhnuny vor-
handen. Wenn im § 6 die betreffende Stelle in der revidivten LW.O. dennod) ftehen blieb, jo gefdah
e$ nur defbhalb, weil jie fdon im Gefepe vom 26. Febr. 1861 vorfommt und dHas Gefeyy unbeanftandet
biefer €telle und der wweiteven Nidtberidhtigung vevfelben bei bem betveffenden § von der hohen Re-
gierung gur Allerhidjten Santtion gelangte. Das Comite lief daher diefe iiberfliiffige Stelle entfallen.
Wag ferner die im hohen Minijterial-Crlaf v. 29. Nov. v. F an dber revidirvten LW.O. geviigte Nidyt-
beviidfiditigung der verduderten Hecves-Organifation betrifft, nimmt dag Comite das auf feine Anfrage
pomt Heven Tegicvungsvevtveter mitgetheilte Jugeftdndmif dev Hhohen Regievung, dafi diefer Punit Het den
beabfidytigtenr Diodificationen der LW.O. vorldufig aufer BVetvadyt Dleiben Yinne, jur darnadadytenden
Kenntnip, in der Ueberzengung zugleidh, daf der hohe Landtag gerne beveit fei, eine in Ausfidyt geftellte
diesbeziiglidie Hegievungsvorlage zu wiirdigen.

Ler Beanjtindigung ded § 8 der Abdndevungs-Vorlage, iweil er im Unflaven laffe, ob Ddex
Wahlmann aug der Mitte dev Wabler geyodhlt werden miiffe, oder ob dazu jeder Wahlbeveditigte im
Qande gewdhlt wexden Finne, ift durd) die BVeftimmung, dag er aus den Wahlbereditigten bder Gemeinde
su wibhlen fei, Redmung getragen.

§ 7 bleibt unvevdndert nad) der Wahlovdnung von 1861.

§ 9 ijt i der 1, 2. und 3. a linea ebenfalls wie 1861 unverdndert beibehalten, nur twurden in
der 2. a linea finngemdfy die Worte ,und des Marttes Dovnbivn’ eingefdaltet. Dann in bder
3. a linea ,und des Warktes Dovubirn® Der mun folgende Jufats bleibt nad) der Abdnderungs-
vorlage von 1871. Um jedod) der Forderung bder hohen Regierung zu entfpreden, ,daff die unerlifliche
und im vorliegenden Falle nidht felbjtverftindlihe Vedingung in das3 Gefes aufgenommen werde, daf
nidt blos Bevollmidtigte, foudern aud) die Vevtveter von Perfonen, bdie thr Wahlredt nidt perfinlid
augitben fHunen, eigenbevedhtigt und bjtery. Staatsbiivger fein miiffen,” wurden in der vorlesten a linea
die Worte eingefdoben: ,oder Bertreter von Pervfonen, die ihr Wahlredt nidt periin-
lid) ausiiben fonnen’ Dagegen fann bas Ccmite den Deiden anbdeven Fordevungen bder Hohen Re-
gievung beiigli) des § 9, namlidhy: ,baff der zur Ausiibung des Wahlvedites Bevollmdaditigte felbft wahl-
beveditigt fein muiffe, und daR Perfonen, welde zur Beforqung von Gemeinde- oder anbdeven Hifentliden
®ejdydften oder diber bLehbrdlidhe Vorladung von der Gemeinde abwefend {ind und ebenfo Seelforgern
und Avzten, im Falle fie duvd) threm Veruf verhindert find, dag Hedt nidht eingeraumt werden jolle,
durd) einenn Bevollmddtigten u wablen” unmiglid) nadyfommen, und dief aus dem Grunde, als betreffs
ber erjten Forderung im Gefese folbft, das fih auf bdie Gemeindewahlovdnung § 8 begieht, nirgends
eine Beftimung fid) vorfindet, baff der ur Ausiibung des Wablvedhtes Bevolimddtigte, zugleid) felbyt
wahlbeveditiget fein miijfe, fondern Eigenbevedytigung und Hiterr. Staatsbiivgerthum nady dem Wortlaute
bes Gefeties hiesu geniigen, was aud) davin feine Veftitiqung findet, daf ein diefer vom ber Hoben Re-
gicvung gewiinfdyten, einjddnfenden Beftimmung bes Gefehes entgegengefepter Ufus bHisher iiberall
herrfdte und von den NRegievungs-Organern, felbft cuk dag Gefefy im Sinne eines {olden Ufus inter-
pretivt wurde. Dad Comite wiitde mit dem Wortlaute des Gefeges und mit fidy felbft in den {dhroff-
ften Widerjprud) fallen, yoenn es gegen den Wortlaut deg Gefeses, gegen die eigene Gefehes-Jnterpre-
tation der Regierung, gegen bdie bisherige Handhabung bes Gefefies und gegen feine eigene Ueberzeugung
aud eigener (nitiative eine berartige Befdranfung in der Ausiibung des Waflvedites beantvagen wolite.
Den die Wahlhandlung iiberwadyenden Regierungs-Ovganen Ddiirften Beifpiele genug befannt fein, ivie
laftig eine folde Ginjdyrdnfung dem Volfe fallen miifte. Eine Wittwe 3. B. mit volljihrigen eigenbe-
redytigten €dhnen fime babuvd) i Die Lage, ihy Wablredit nid)t mehr, iwie Dbisher, duvd) einen ihrey
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Cihne ausitben u ditrfen, joudern hiegu einen Bevollmddtigten fuden su miiffen, was ihr die Ausiib-
ung ibres Wablred)tes jedenfalfs exfdpoverven, und unter Umftdnden unmibghid) maden wittde. Die nene
Forderung, daf der LWabhlbevollmddhtigte felbft walhlbevechtiget fein miiffe, ift {ibrigens nid)t Olos weber
i Wortlaut dez Gefees , nod) in ivgend ciner dieRbesliglichen Beftimmung ivgend cines § des Gefetses
nod) in der Dishevigen Jntevpretation desd Gefetes von Seite der Regierung gelegen, jonbdern fithrt audy
u eimer Reihe Widerfpriihe und gevadesu ad absurdom in der Handhabung des beftehenden Gefeses.
Per § 8 der GWO. fagt wirtlih: ,nur cigenbereditigte djtery. Staatsbiirger, denen Ffeiner der im § 8
sub a b und ¢ angefithrten Ausjdlicfungsgriinde entgegenjteht, founen als Vevollmddtigte, obev Ver-
treter dag Wahlved)t cines Andern in deffen amen ausiiben.” Wollte man nun den in Bejug auf
Bevollmadtigte und Vevtreter in diefem § aufgeftellten jdon im § 3 sub, a b und ¢ G.W.O. ange-
fitprten ftrafredytlficdhen Ausjdiiefungsgriinden (nad) §§ 460, 461, 464 St.6.B. Avt. IX. bes Gefeies vont
5. Mavy 1862) nod)y einen vievten Ausidlicgungsgrund beifiigen, den Mangel an Selbjtwallberedytigung,
fo mitfte dies zu dem in dev cuvopdifden Gefepgebungsgefdidite bisher unerhorten Sorollar fithren, dap
gefepliche Bevtveter nidt Eigenbereditigter von Fall gu Fall, wenn fie 3. B. nidt walhlbeveditiget find,
nidyt gefeplie Bevtreter find, und daf in allen folden Fillen entweder die nidt eigenberechtigte
Pavtet oder dev Bevtreter derfelben ober bei Jncompeteny beider die Hegievung neben demr evjten gefel.
Vevtreter einen weiten gefesl. Fevtvetey aufftellen miifte. Die weitern Folgen diefer fiir die Betheilig-
ten Dot onevofen Bevlegenheit fpringen 3u fehr in ote Augen, um eincr weiteven Ausfithrung
au bediirfen.

Die Vertveter der dem Staate, Lande und den Hffentlidhen Fonden gehivigen Realitdten und
Gewerbeunternehmungen nad) § 5 G.L3.O. wiivden {id) hiebei, falls fie nidt wahlberedhtiget jind, in
derfelben Xage Definden, wie die Bertveter dev nidht eigenbeveditigten Pevfonen. Gefesst aber, daf nidyt
gegen Bevtveter, fomdern nuyr gegen Vevolimddtigte den ftrafredtlichen Ausidlicfungsgriinden der Bufats
Deigefiigt werben wollte, ,daf der Wahlbevollmddtigte felbjt wahloevedtigt fein mitfje”,
fo widerfpridt aud) dich dem Sinne und der Tragwcite ded § 4 3. 3 uud der £§ 6 und 7 der G.W.O.
Tenn gufolge der Aufnabue diefes Bufakes miipten dic Deftellten Vevivalter und Gefddftsieiter von
Realitdten nnd Gewerbeunternchuungen, deven Vefitser auferhalb der Gemeinde anféfiig find, wic aud
die nad) den Dejtehenden gejesliden oder gejelljdaftlidhen Veftimmungen berufenen Vertveter von ECovpo-
rationen, Vereinen und Gejelljdaften jur Ausiibung ded Wablredhtes ihres dieRbeiiglidhen Andern nidyt
log wahlbevolimidtiger nad) § 7, jonvern zugleid) jeibft wablbeveditiget jein. Ta es aber int vitalften
Quitereffe der Befiter von Realititen und Gewerbeunternchmungen, der Korporationen, Veveine und Ge-
jelfjhaften fiegt, Dei dev Anftellung ihver BVevwalter, Gefddftsleiter und Vertreter auf gang anbderve Cigen-
{dhaften Vedad)t nehmen zu miijjen, als auj die Gigenidaft der Wablbevedhtigung, und diefen Perjonen
pemgufolge leptgedadite Cigenjdajt nidyt felten abgeht , ift diefe Fordevung cime folde, 1elde die Aus-
filhrung des § 4 3. 3 und § 6 nidht Dlofs Dedeutend evjdhweren, jondern oft abjolut unausfihrbar maden
muff.  Begiiglid) des § T WO ftrdte ingbefondeve, wenn die Vefiinumung aufgenonmen wiirde, ,daf
LWahlbevolimddtigte felbft wahlbevedhtiget fein miiffen,” Dder cigenthitmlie Fall cin, bdaff in Juunft der
Chemann, alg Diitbefiter einer Realitdt mit feiner Gattin, nidt mehr wabhlbevollmadyitiget nod) Vextye-
ter yodre, und baf Witbejiter einev fteuerpflidtigen Jtealitit dag Redyt ober bdie Miglichteit verlbren,
einen Wahlbevollmdadytigten aus ihver Witte 3u wdihlen. Denn, da jeder von ihuen nuv cinen Brud-
theil bes Wablredhtes Dbefist, wdre ihr Hedt dev willfihrlidyjten Juterpretation anfeint gejtellt, es mifte
benn dem Gefetse die Beftimmung  beigefiigt werden, daf andy /o, i, Vs, Yaer Yaa, Yes, Tablbes
recdhtigte Wablbevolimddtigte fein founen. DOafp durd) eine gefeglide Beftinumung, die devartige Wider-
jpriihe und Sdpwievigleiten in fid) bivgt, dem von der holhen Segierung adoptivten Pringipipe der Jnte
veffenvertvetung bei den Wabhlen nid)t gedient, {fondern gefdyadet werde, und daf daburd) bdie Husiih-
ung dev Wahl, rvefp die Veoollmidtigung sur Ausibung des Wahlredtes eines Undern im giinjtigjten
Jalle exfdpwert werden miiffe, ijt leidhter fevauszufinden, als der faum erbringbave [logifdhe Nadpweis,
baf die Uufnahme Dey bejagten Vejtimmung in bas Gefep durd) das Pringip der Jnteveffenvertvetung
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nothoendig gemadt fei. Das Comite wenigftens vermag davin nur ju fehen, was aud) das BVolt davin
feben wird, cine Beeintrddtigung des Wahlvedytes.

Was die Ausiibung bes Wahlvedhtes durd) Bevollmidtigte von Seite jemer Pevfomen betrifjt,
welde im Sffentliden Dienfte, oder itber behirdlidhe Vorladbung von der Gemeinde abwefend f{ind, oder
pon ©eite der Seelforger und Werste, wenn fie durd) ihren Beruf verhinbert find, {deint es demn dod
su weit gegangen. Perfonen, die al8 loyale Biirger die Wahl nicht blog al8 ein Yedt, jondevn aud)
al8 eine Piliht erfennen, durd) das Gefel in eine Lage zu wingen, in welder fie Redt und Bfliht
nidjt etwa blos nicht ausiiben fnmnen, fondern nidt augiiben diiv{en, was geradesu den Funbdanten-
tal-Primgipien dev Gervedptigheit widerfpridht; daf namentlid) and) Seeljovger und Acrzte nidt felten in
diefe Yage Fomumen rwitvden, ift befannt.

BWas insbefondere das den Vorgeladenen nid)t gewdhrte NRedt der Wabhlausiibung durd) Bevoll-
madtigte anbelangt, find Fdlte denfbar, wo ausg Parteileidenjdaft eingelnen Perfonen, odev gangen NReihen
pon Perfouen die Ausiibung ded Wahlredtes durd) BVorladung unmoglidh gemadt werden fonnte, was
gegen das Pringip der Freibeit verftoft und zu Ungereditigfeiten Anlafy gebe, weldje bdie Jntevefjen ber
Regierung und des Bolfes fdidigen. Uebrigens find obbenannte Perfonen (Veamte, Seelforger, Uerste
und meijt audy Borgeladene) gemeiniglid) foldye, bei demen fih am allevwenigftenn die Befiirdjtung ber
Regierung verwiriliden biirfte, daf das ifnen zugeftandene Redyt, im Berhindevungsfall duvd) Bevollmdd)-
tigte au wdblen, in der praftifen Handhabung nuv 3zu Sdywievigeiten oder iiberhaupt u Sdwierig-
feiten fithren ioitrde.

§ 10. Hier find litt. a b und e¢ unverdndert, wie 1861. litt. d lautet nad) der Abdndey-
ungspotlage von 1871. Die Besichung diefes Abjages auf §§ 6 und 8 der neuen XLandtagdmwahlord-
nung ift jeloftverftindlid), fo daf fie feiner Anfithrung bedarf.

§ 11 ijt wortli) nad) bem Adduderungsgefese vom 13. Jdnner 1869.

III. Bon der Ausjdreibung und Borvbeveitung ber Wahlen.

Die §§ 12, 13, 14, und 15 bleiben unverdnbert nady der Wahlovdnung v. . 1869. § 186 ijt
nad) der Abdnbderungsvorlage von 1871 gefaht mit dem Jufae: Jn dev exften a linea nad) LW.O
sin duplo”. §n ber jweiten a linea find die Worte angereiht: ,und ift ein Pave der Wahlerlijt
mit der z3u Grunbde gelegten Wahlerlifte fitr die Gemeindevertvetung der politi
jhen Behbrde vorzulegen’ Jn diefem § hat das Comite duvd) bdiefe vorgenommenen Abdnderun
gen der bereditigten Anforberung dev Regierung an das Gefety entfproden, daf die ausgefertigten Wik
lexfijten alffogleid) den politijden Behirden vorgelegt wevden follen, um diefelbe in den Stand 3u feyen
nidyt BloR iiber Reclamationen u entjdeiden, fondern aud) die Wabhlerlijten von Amiswegen gu bevidtigen

8 17 ift nad) devr Abdnbderungvorlage von 1871, laut welder § 18 ded Gefetzes von 1861 am.
bic Stelle des entfallenen § 17 tritt, mit den Jufdgen nad) dem Worte ,Gemeindegliever” ,in alp ha-
betiffer Ordnung in duplo zu verfaffenr, und ,ein Pave! vorzulegen.

§ 18. Hicr ift die erfte a linea nad) ber Abduderungdvorlage von 1871 mit dem Bufagge: nady
dent Worten: vor der Wahl: ,unbd zwar die eviten 8 Tage' Bu der 2. a linea wurden ftatt der
Qorte: ,cine Commiffion entjdeidet’ die Worte: die Gemeindevorftehung entideibe t”, und
ftatt der LWorte: ,in drei Tagen” die Worte: ,in zwei Tagen’ gefept. Die dritte a linea ift whrt-
iy wie die Abdnderungsvorlage von 1871; nur fteht ftatt ,Commiffion” ,Gemeindevorftehung”.
Die 4. a linea lautet neu: ,jwet Tage vor der Wahl ditvfen in der Wahlerlijte anbeve,
als von dev politijden Begivisbehdrde verfiigte Aenderungen nidt mehr vorgenoms
men werden’
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Mit allen diefen Abdnderungen des § 18 Hhat dad Comite den Riigen der Hohen NRegierung an
ber Abdnderungsvorlage von 1871, betreffend die Erfdiwerung der {o haufig nothwendiy oerdenden
jdlennigen Durdfiihrung der Wabhlen und mithin aud) eine wifden dem Gemeindeporftand und der
politifden Behirde tn Geftalt einer eigenen Commiffion Hinzujtellende Jwijden-Jnitany, die entjpredende
Beriidjidtiqgung gegeben. :

§ 19 lautet entfpredend dem Berlangen der Hohen Regierung in neuer Fafjung und nur Ddie
2. a linea desfelben ijt faft wirtlid), nimlid nucr mit Auslafjung eines umvejentliden Pajjus ver Faffung
der Ablnderungs-Borlage von 1871 entromumern.

§ 20 lautet ebenfalls mit Ridjidtnahme auf die Vorftellungen der Regierung, gegenm die Er-
fdwevung einer befdleunigten Duvdfithrbarfeit der Wahlen duvd) eine 14tigige Reflamationsfriit, in
neuer Jafjung. Nur die 2. a linea entjpridt wovtlid) jener des § 20 der Abdnderungsvorlage von 1871,

Die §§ 21 und 22 find unverindert nad) der Lamdtagswahlordnung von 1861.

Die §§ 23 und 24. Jn diefen beiden §§ nad) dem Gefese von 1861 ijt dev neuen politijden
Organifation entfpredend, ftatt des von der Regievung beanftindeten Wortes: ,Besirisvorfteher’’: ,Be-
stvisbehirde” gefet, und die 2. a linea des § 23 entfillt gdnglid.

§ 25 bleibt nad) dbemt Wahlordnungsgefesy von 1861.

§ 26 bis inclufive 43 Yauten unvevdnbdert nad) der Abdnderungsvorlage vont Jyahre 1871.

Mit diefem Comite-Beridhte wird der vorgelegte Gejegentwurf itber die Revijiom der Landtags-
LWahlordnung dem Hohen Lundtage zur Annabhme empfohlen.

Bregeny den 28. November 1872.

Chrifiitan Knecht, Obmann.
Dr. ely, Beriditerftatter.

Landeshauptmann: Jd evdffne die Generaldebatte: winjdht Jemand in Dderfelben bag
Lorf zu nehmen?

Regierungsvertreter: Der Hohe Lndtag Hat berveits im vergangenen Jahre einen Ge-
fegentourf iiber Abdnderung ber Landtagswahlordnung iberveidt. Jn diefem Gefepentwurfe war {hon eine
wefentlide Aenderung der §§ 6 und 8 der Landtagswahlordnung ausgefproden. Die Regierung hat diefert
Cntwurf nidt angenommen, und Hat insbefondere zu den §§ 6 und 8 Demerft, daf die Ausdehnung ves
Ranbdtagswahlredites auf alle Gemeindewablbevedtigten, bdaber aud) auf folde Perfomen, bdie iiber-
Daupt nur eine Steuer zaflen, wenn fie nod fo geringfiigig ift, i) mit dem roefentlidhen Pringipe bdev
beftehenden Landtagdwablordnung nidt veveinigen liefe. Diefe Abdnderung bder §§ 6 und 8 it aud) in
ber eurigen Borlage enthalten. €8 ift dafer faum zu erwavten, daR Ddie Regievung bdiefe mneuerlidpe
Borlage annehmen wird, und id) balte mid) vevpfliditet, die Herven auf diefen Umftand aufmertan zu—
madienr, bevor jie in bie Verathung des Gefefes eingehen. T T T

Dr. Fet: A3 im verfloffenen Jahre ver Gefepentwurf, welder uns heute in ernmeuevter Auf-
lage vorfiegt, Berathen wurde, habe id) in wmeinem Namen und im Namen meiner wenigen politijden
Gefinnungsgenoffen tn diefent Hohen Landtage mir erlaubt, Antrdge zu ftellen, welde dabin 3ielten, bdie
Qandtagswahlovdnung, wie fie gegemwdrtig bejteht, dahin abzudndern, daf an bdie Stelle bder bHifentlidhen
Abjtimmung bet den LWahlen die geheime trete. :

Meine Antrdge find in der Minoritdt geblieben, wiewohl nidht blos meine politijden Freunde,
fondern audy einige $Hilfstruppen aus bdem entgegengefefiten ¥ager damals ienigitend miv 3u Gebote
ftanden. Jd weil nun nidt, ob i) nady dev erlittenen Nieberlage auf jeme Hilfstvuppen audy heute
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nod) ihlen fann.  Jnbefjerr, wenn aud) dies der Fall fein iolite, fo febe i allerdings povaus, daf un-
geachtet Deffen dem Untrage, den id) ftellen werde, wiedevum bdie Niederlage bevorjteht, die er damals
exlitten Dat.

Man fann fid) jedod) iiber ein devartiges Creigniff im Caufe der Beit trdften, und fih ber
Hoffnung hingeben, daf i dag Rad des Gliifes wenden finme.

€3 wdre unniif, wenn id) mid) hier in eine weiteve Audeinanderfetsung daviiber einfaffen wiirde,
was mit den geheimen Wahlen, d. 1. mit dev geheimen Abjtimmung bet den Wablen Degwedt wird und
warum nad) ber Anfdauung Vieler und nad) meiner eigenen, in vielfacher Vegichung die geheime bder
dffentliden AD{timmung vorjuziehen ijt. €3 ift das eine Frage, die nidt Hlo3 in unferm Yande wieder-
holt und nidt nur in diefem Yandtagsfaale, fomdern audy auperhald bdesfelben berhandelt worben ift.
Ueber Ddiefe Frage ift aud) in den meiften andern Lindern diefes Staates und aud) auperfald bdesjelben
debattivt worden. Die Griinde, welde fiiv und gegen angefithrt werden, jind Jhnen allen bHefannt wund
3 wire cine Wiederholung oder Aufjihlung derfelben, da idh nidit in der Lage bin, wefentlid Neues
binpwgufiigen, nad) meiner Anfidt unnit. Dev Hauptgrund und Fugleid devienige, der fiix mid ent-
fcheidend ift, bejteht davim, bdaf dasjeniqe, iwas bei den Wahlen evzielt werden {folf, ndmlid) eine den
wabhren Anjdauungen der Vevslferung entipredyende Vertvetung eben aur bei der gehetmen Abjtimmuung
erveid)t wird, weil fie bie Freiheit und dle Unabhangigfeit tes Cingelmen ami  meifteri  WAHTE Tas ift
“gar Teine rage umd nad) meiner Anfidt fiber jeden Bweifel erbaben , daf die Cinflufndhme von aufen
auf dent Singelnten et der Offentlichen Abjiimmung jowohl fiir die eine af3 fiiy die andere Partei, viel-
mefy auldfjig tft und vielmehr vovfommen fann und wivd, af3 die§ Dbei der gehetmen Abftimmung
pey Fall it

m verflojfenen Jabre jtellte idh die Antrdge im Laufe der BVevatbung des Gefeses. G5 hat
pief iibrigens nad) meiner Anfidht cine gewijffe Unmpufdmmlidfeit im Gefolge. €3 ift nimlidy fehr {dwer,
tm Perlaufe der Berathung eines ausgedehnter Gefepes Antrdge in der Avt 3u ftellen, daf fie volljtindig
in den Rahmen desjelben hinetnpajjen, und ed wdave moglidh, daf, wenn Ibindevungen von o ieits
tragender Bedeutung befdlofien wiivden, mwie idh jle beantragen miifte, man am Ende vielleidht dahin
fommen Ibnnte, daf dad Gange tn fidh nidt mehr jufammenpaft.

i glaube daher, daf es ein viel joedmifigerer BVorgang ift, wenn i diesmal in dex Geneval-
bebatte metne Antrdge ftelle und war dahin gehend , bdaf dem betveffenden Comite bdie Woglichteit ge-
wabhrt werde, auf Grund derfelben diejenigen Crgdmgungen und Veftimmungen zu dem von ihm vor-
gelegten Gefesse zu bejchliefen, weldhe nothwendig find, um die geheime Abftimmung bei den Wablen cin-
sufitbren.  Wein Antrag geht demmnad) dahin:

&3 fei diefer Gefegenttourf an bas Comite mit” dem Aujtvag anviidsuleiten, denfelben dabin
pumaudnderst, bejichungsweije ju evgingen, dag bei Vandtagswablen die Abfiimmung gebeim
J(mittelft Stimmgetteln) 3u erfolgen Habe.” - g

Landeshauptmann: Winjdt nod) Jemand dag Wort?

b. ilm: Der Gegenjtand unfever Heutigen Verathung ijt jdhon im porjdhrigen Candtage duvd)
eingehende Bevathung im Comite, durdh Debatte und Befdlufifaffung der Majoritit geflivt worben.

Der vom Hohen Landtage in der lesten Seffion Dejdloffene diesfillige Abinderungs-Gefesent-
wurf hat bie hHohe Sanftion der Regierung nicdht erfangt. €3 wurben von Seite der Hoben Hegierung
formelle und aud) angeblid) pringielle Bedenfen dagegen rege gemadt. Das Comite Hat {id) bemiiht, den
fovmellen Bedenfen o viel ald mbglidh Redung u tragen. €3 Handelt fid) alio um die pringipiellen
Gegenfde und in Betreff diefer hat uns aud) heute der Herr Regievungsvertreter Namens der Regie-
vung aufgefldvt, daf aud) diefe Gefesesvoriage wieder dad Lood evivarten werbe, weldes die vorigpdbhrige
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ethalten hat. Nun, ed bhandelt {ih hier nur und immer nur um bdag Pringip und wir glauben, in
unferm Wahlordnungsgefets dag Pringip der Gevedtigleit aufgeftellt su Haben. Wenn wir alfo bdiefes
Primgip der Gevedptigeit aud) heute wieder aufjtellen, fo miiffen wiv und fHiebet undefiimmert gefallen
lajfen, mwenn die NRegievung wieder nidt in Ddasjelbe eingef)en jolfte.

Jd) evadte da3 Wablred)t in den Landtag von weit Hihever und widtigerer Bedeutung, ald das
Wabhlredt in die Gemeinde. Dad Wabhlredt in der Gemeinde hat nur o zu jagen vrtlide und grﬁfstem
theils nur materielle Jnteveffen au vertveten, das Wablredt im Landtage aber bat die materiellen Jn-

teveffen_bes Vambes zu vertvetem, e3 Dat die geiftigen Qnteveffen des Yandes zu vevtreten, e3 hat felbit

bie Hedyte der Gemeinden 3u 1d)ut§en

RNun, id meinerfeits fann wictli) nidt abeben, warum bderjenige, dem das Gefes ein Wahl
vedht gibt, wahibefihigt und wafhiberedytigt in der Gemeinde erflivt, warum der nidt aud) wahlbervedhtigr
fein folf fm YLandtage.

Wahrlid), es ift fters vorgefommen und id) Habe e3 felbft gehirt, daf Leute von Dder volljten
Ehrbarfeit, weil fie midt die geforderte Sumume Dder Stemern Dbegahlen, trauernd ausgeiproden haben,
wir {ind vom Wablvedite ausgeidhlofjen — und dag foll man einem folden Ehrenmanne gegeniiber nidt
bedawern miiffen? — Jc Habe dag in ber Genevaldebatte ausipredjen wollen.

Gin weiterer Antrag, den der Herr Vorvedbner gebradt fat, ift wieder derjenige, der aud) {dhon
im vorigen JQafre auj die Tagesordnung gebradht worden ift, n@mwmms;mjm D
Wabhlen__ Nun, aud) diefe Frage ift fdon Hiters und lange evirtert worden. ) beziehe mid) Ddeshalb
davauf, und daf gegen diefen Weodus der Abjtimmung pon Seite dev hohen RWegicruug fein Loiveriprud).
erhoben worden ift.

Hiemit {dlieRe i) meine Ausfithrungen in der Genevaldebatte.

Landeshauptmann: Ta Nemand melyy das Wort ergreift, {dliefe id) die Generaldebatte.
Ler Herr BVovidterjtatter hat nod) das Wort.

Dr. QOely: Gegeniiber den Bemerfungen des geehrten Herrn Regievungdcommifjdrs erlanbe idy
mir nur angufifhren, Ddaf Ddie Regierung bisher mit Nidhts, wenigjtens mit feinem {dlagenden Be-
weife erwiefen Hat, daf wir in § 6 und 8 die von ifr adoptivten Pringipien verlest haben. Wir er-
warten in Ddiefemt Vetveffe ndberen Auffdhluf oder wenigitens eime ndhere Begriindung der Regievung
fiiv thre Vebauptung.

Las den Anttag ded geehrten Hevvn Vovvedners Dr. Fes Dbetrifft, der die geheimen Wahlen
ben fffentliden vorzieht und deswegen den Antvag gejtellt Hat, dad vorliegende Gefey uodmals an 2as
Gomite guriidzuweifen und dem entfpredjend eine Abdndevung tm Juterejfe der gefeimen LWahlen 3u be-
vathen, wiederhole id) die Vemerfung des Herrn v. Gilm, bdafi diefer Abftimmungdmo>:3 oon der Hohen
Jegierung beveits gebilligh worden ift, daf} er unferer Unfidht entipridht und daf gar fein Grund por-
Handen ift, den Dorﬁegenben Gﬁe]elgentmurr nodymals i basg Comite guritdzuweifen.

Qcmbe§f)auptmcmn Levor wir Fur \.,pegtarbcbatte ibergehen, muf id) Dden Untvag ded
Heven Dr. Fep, dev cin Vertagungsd-Antrag (ift, sur Abjtimmung bringen. Derfelbe lautet: (verliest
denfelben 1wie obem.)

Die Herren, die diefem beijtimmen, evjude id), fidh gefilligjt su erheben (wurde wmit 13 qegert
6 Ctimmen abgelehnt).

Dr. Jep: Nad) diefer Abftinumung habe id) im Namen von miv und der Deiden Hevren Ab-
georbneten zu meiner Redpten zu evfliven, dap wir ung in eine Distuffion fiber den vorliegenden Gefess=
entwurf midt mehr einlafjert yerben.

Qanbdeshauptmann: Wiv gehen nur jur Spesialdebatte fiber.
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p. ®ilm: Jd) midte den Antrag ftellen, naddent von einer Seite jdon ausgefproden worber
ift, an der Distuffion und BVevathung diefes Gefeses niht mehr Theil zu nehmen, daf das Gefey
en bloc angenomumen wetbde.

Qanbdeshauptmann: Wiinfdt Jemand iiber den Antrag der Hevrn v. Gilm dag Wort 3u
exgreifen ?  (Niemand.) Somit bringe id) denfelben zur Abftimmung. Diejenigen Hevren, welde ent-
{dloffen find, daf die en bloe-Abftimmung ftattfinde, wollen fid) gefalligft erheben. (Angenommen.) Wiin-
fhen Sie, dafl bas Gefets verlefen werde?

Thurnher: Jd ftelfe den Antvag, daf diefes Gefes abgelefen mwerde.

Qandeshauptmann: Somit exfude id) den Herrn Beridteritatter, dad Gefets vollinhaltlidy
zu verlefem.

Dr. Oels: (Verliest dasfelbe. Siehe Gefesentwurf, feparat gedvudte Beilage.)

Landeshauptmann: Diejenigen Hevven, welde das foeben verlefene Gefety angunehmen ges
benfen, exfude id), von ben Sigen fidh u evheben. (Mit 13 unter 19 Stimmen angenommten.)

o. Gilm: Jd wiirde beantragen, die dritte Lefung Ddiefes Gefeties wegen eventuell {tyliftijder
Abdnderungen auf eine der nidijten TageSordnungen zu fegen.

Qandeshauptmann: € wird gefdehen.
@omit Habe i) Feine weiteren BVerhandlungsgegenitinde mehr.

Die nidite Situng beftimme i) auf Pontag 9 Uhy Worgen 8 und ald 1. Gegenftand der
Tagesordung: 3. Lefung des Heute verhanbdelten Gefegentrourfes, betveffend die BVauordnung fitv Borarl
berg, 2.: 3. Lefung ves foeben befdlofjenen Gefeges itber Abdnderung der Landtagswablordnung, 3.: Be-
vidht bes Comite’s iiber bie Abdnderung der Gemeindewalhlordnung, 4.: wenn nod) Jeit evitbrigt, Pe-
fittonen und bann muf i miv evlauben, wenn id) nod) anbere Gegenftinde erhalten follte, diefelben auf
die Tagesordnung su bringen. Jd) werbe jedod) nidht untevlaffen, die verehrten Hevven nod) frithseitig
bapon ju verjtimdigen. Die heutige Situng erflive id fiir gefdlofjen.

Sduf 11'/, Ubhr Mittags.

Drud und Berlag von J. N. Teutfd in Bregeny.
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