Vorarlberger Landtag.

7. Sitzung

am 28. November 1872

unter dem Vorsitze des Herrn Landeshauptmanns Sebastian v. Froschauer.

Gegenwadrtig sadmmtliche Abgeordnete mit Ausnahme des Herrn Franz Josef
Burtscher krank.

Regierungsvertreter: Herr Statthaltereirath Carl Schwertling.
Beginn der Sitzung um 6 1/4 Uhr Abends.

Landeshauptmann: Ich erdéffne die Sitzung. Vernehmen Sie, Verehrteste, das

Protokoll der vorhergehenden vom 23. d. Mts. (Sekretar verliest
dasselbe.) Wird eine Einwendung gegen die Fassung des Protokolles
erhoben? (keine). Da keine Einwendung erhoben wird, erkldre ich es als

genehmiget. Mir sind mehrere Interpellationen iUbergeben worden. Die erste
von den Herren Abgeordneten Rhomberg und Thurnher. Ich bitte den Herrn
Sekretar, dieselbe zu verlesen. (Sekretdr verliest dieselbe, wie folgt.)

Interpellation.

Mit dem Tage der Eroffnung der Bahnlinie St. Margrethen-Bregenz wurden
von der hohen k. k. Postdirektion in Innsbruck die Postbotenfahrten
Bregenz-St. Margrethen und Dornbirn-Au eingestellt, und nur jene von
Hohenems nach Au belassen.

Durch diese unliebsame Auflassung der direkten Postverbindung mit der
schweizerischen Eisenbahnstation Au, resp, auch mit der 4400 Seelen
zahlenden Gemeinde Lustenau werden der groRen und
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industriellen Gemeinde Dornbirn, sowie der Gemeinde Lustenau nicht zu
unterschatzende Nachtheile zugefiigt.

Bekanntlich ist in dieser ersteren auch der Sitz des k. k.
Bezirksgerichtes, Steueramtes und der f. k. Bezirksforsterei; nun missen
alle amtlichen und privaten Schriftstiicke den Weg nach Lustenau und Au
ilber Hohenems oder Lautrach-Bregenz machen, so zwar, daB die bis
Nachmittag 2 Uhr ausgegebenen Briefe nach Lustenau mit dem Zuge Nro 2
Lindau-Bludenz nach Hohenems, und von dort per Post an ihre Bestimmung,
jene nach der Schweiz aber bis Feldkirch und von dort iiber Buchs
befdrdert werden. Die spater aufgegebenen nach der Schweiz bestimmten
Briefe gehen mit dem Zuge Nro. 3 Bludenz-Lindau nach Bregenz, und von
dort mit dem Zug Nr. 6 Lindau-Bludenz wieder nach Lautrach zurick, und
dann mit dem Zug Nr. 25 Lautrach-St. Margrethen iber den Rhein, und
ebenso umgekehrt, so daB in Dornbirn Briefe, die» sonst mit der Post um 9
1/2 Uhr friih ausgetheilt wurden, o&fter erst mit dem Abendzuge daselbst
anlangen kénnen.

Die Gefertigten stellen daher die Anfrage an den Herrn
Regierungsvertreter, ob die hohe Regierung Kenntnif von dieser Verfiigung
der k. k. Postdirektion habe, und ob sie geneigt sei, zur Abhilfe des
geriigten Ubelstandes das Geeignete vorzukehren.

Bregenz, am 26. November 1872.



Rhomberg, Landtagsabgeordneter.
Thurnher, Landtagsabgeordneter.

Ich idbergebe diese Interpellation dem Herrn Regierungsvertreter
(geschieht) .

Regierungsvertreter: Ich selbst habe von dieser Anderung keine KenntniB,
ich werde sie aber sogleich zur Kenntnil des Herrn Statthalters bringen
und zweifle nicht, daB sogleich Abhilfe getroffen werden wird.

Landeshauptmann: Eine weitere Interpellation wurde mir Ubergeben wvom
Herrn Landtags- Abgeordneten Schmid. Ich bringe sie gleichfalls zur
Verlesung. (Sekretar verliest wie folgt.)

Interpellation.

Nach § 21 des Gesetzes vom 14. Mai 1869 von den o6ffentlichen Volksschulen
beginnt die Schulpflicht mit dem vollendeten 6. und dauert bis zum
vollendeten 14. Lebensjahre.

Die Bestimmung dieses § stellt eine Anforderung, die insbesondere in
unsern Berggemeinden im Allgemeinen nicht durchfiihrbar erscheint, indem
von derselben thatsachlich in so vielen Gemeinden Umgang genommen werden
muBte, dal das Ausbleiben der Kinder aus der Schule vor dem durch das
Gesetz bestimmten Alter Regel ist.

Ungeachtet dessen wurden in den Gemeinden Sulzberg, Doren, Langen und
Buch bei analogen Verhadltnissen mit den andern diesfalls unbehelligten
Gemeinden die Bestimmung des genannten § beziiglich des 14., ja selbst
beziehungsweise des 15. Lebensjahres durch Androhung und exekutive
Betreibung von Strafgeldern, theilweise unter Intervenirung der
Sicherheitsorgane, durch Verhdngung von Freiheitsstrafen und
Inaussichtstellung von gewaltsamer Vorfihrung strengstens durchzufihren
versucht:

In Anbetracht, daB in den genannten Gemeinden von jeher ohne gesetzlichen
Zwang der Schulbesuch bis zum vollendeten 13. Altersjahre in der Regel
ein sehr fleiBiger war; in Anbetracht, dal bei den materiellen und
wirthschaftlichen Verhdltnissen dieser Gemeinden fir den grélten Theil
der Blrger
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die achtjdhrige Schulpflicht ein, schwer erschwingliches Opfer ist, um
andere Nachtheile derselben nicht zu erwdhnen, stellt der Gefertigte die
Anfrage:

Findet eine hohe Regierung nicht die Durchfilhrung der beziiglichen
Bestimmung des Schulgesetzes, die im Lande seines Wissens in wenigen
Gemeinden mdglich war, auch betreffs der oben genannten Gemeinden zu
sistiren und dadurch deu bedenklichen Folgen der in Anwendung gebrachten
MaBregeln vorzubeugen?

Bregenz, am 28. November 1872.

Schmid, Landtagsabgeordneter.



Ich werde auch diese Interpellation dem Herrn Regierungsvertreter
ibergeben. (Geschieht.)

Regierungsvertreter: Ich werde diese Interpellation in der nachsten
Sitzung beantworten.

Landeshauptmann: Hier ist noch eine Interpellation des Herrn Abgeordneten
Johann Kohler. Ich theile sie der hohen Versammlung mit. (Sekretar
verliest wie folgt.)

Interpellation

Unterm 18. Oktober d. J. wurde dem Franz DOrner in Lingenau mit wvom
Bezirksschulraths-Mitgliede Peter Bechter in Hittisau, in amtlicher Form
ausgefertigtes Schriftstiick zugestellt, des Inhalts: Es habe DOorner seine
Tochter Anna Maria bis 21. Oktober in die Volksschule nach Lingenau zu
schicken, widrigenfalls eine Ordnungsstrafe zu gewdrtigen.

Auf diese Weisung erklédrte DOrner, dal er seine Tochter, und zwar bis zu
diesem Tage der o6ffentlichen Madchenschule in Andelsbuch ibergeben werde,
und wurde-am gleichen Tage, den 18. Oktober nebst dem Bezirksschulraths-
Mitgliede Bechter auch der Ortsschulrath in Lingenau verstandigt.

Vom 21. Oktober an besucht das erwahnte Kind des Franz DOrner die
Madchenschule in Andelsbuch. Mit Dekret des f. k. Bezirksschulraths in
Bregenz wurde Jjedoch schon am 28. Oktober- Franz Dorner unter Berufung
auf § 26 des Gesetzes vom 17. Janner 1870, weil er die Weisung des
Bezirksschulraths-Mitgliedes Bechter nicht befolgt habe, zu einer
Geldstrafe von 5 fl. verurtheilt unter Freilassung des Rekurses an die
Landesschulbehdrde:

Unter Einem wurde dein DOrner eine weitere Strafe von 20 f1. nach § 30
des erwdhnten Gesetzes fir den Fall angedroht, daB er nicht binnen drei
Tagen das Kind zum regelmdBigen Schulbesuche entsende, worunter
selbstverstandlich nach dem Wortlaute der beiden Schriftstiicke nur der
Besuch der Schule in Lingenau verstanden werden kann.

In Erwagung, daB dieses Vorgehen der k. k. Bezirksschulbehdorde
begreiflicherweise eine allgemeine Entristung in der Bevdlkerung
Hervorrufen muB, findet Gefertigter sich verpflichtet, die Anfrage zu
stellen:

Ist eine hohe Regierung von diesem Vorgehen des k. k. Bezirksschulraths
in Bregenz, wodurch offenbar jedes Recht der Familie auf Erziehung des
Kindes aufgehoben und die firchterlichste Gewissenstyrannei geiibt wird,
in KenntniB?

Wenn dies der Fall, findet hochdieselbe dieses Vorgehen im Sinne der
faktisch bestehenden Reichs- und Landes-Volksschulgesetze zuldssig und
berechtigt? und wenn dieses letztere der Fall wédre, findet eine
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hohe Regierung im Interesse des Volksschulwesens, das durch derlei
Vorgange arg geschadigt wird, im Interesse der Schulbehdrden, die mit
Durchfithrung solcher Gesetze offenbar ihre Stellung im Volke ruiniren,
und endlich im Interesse des Volkes selbst, das vom Staate in erster
Reihe den Schutz seiner heiligsten Rechte erwarten darf und verlangen
muB, sich nicht bewogen von der Durchfiihrung solcher Schulgesetze
abzulassen?



Bregenz, am 28. November 1872.
Johann Kohler, Landtagsabgeordneter.
Ich idbergebe auch diese Interpellation dem Herrn Regierungsvertreter.

Regierungsvertreter: Ich werde auch diese Interpellation nachstens
beantworten.

Landeshauptmann: Mir wurde eingereicht die Bitte des Cacilienvereins um
Unterstiitzung. Dieser Verein hat auch im vorigen Jahre die gleiche Bitte
an den hohen Landtag gerichtet. Das Gesuch wurde eingebracht von Herrn
Pfarrer Knecht. — Ich wadre der Ansicht, dieses Gesuch dem Petitions-
AusschuBl zuzuweisen. Sind die Herren damit einverstanden. (Zugestimmt.)

Der Herr Abgeordnete Hammerer hat eine Petition der Gemeinden des
Bregenzerwaldes um Abanderung des Gesetzes, betreffend die
Weinbesteuerung in Vorarlberg eingebracht. — Wird ein Antrag iber die
formelle Behandlung dieses Gesuches erhoben?

Thurnher: Ich mochte bitten, dab das Gesuch zur Kenntnill der hohen
Versammlung gebracht werde, um daraus beurtheilen zu kénnen, welchem
Comite es der Sache gemdl zugewiesen werden konnte. (Sekretdr verliest
dasselbe.)

Kohler: Ich wiirde beantragen, dieses Gesuch dem Petitions-Ausschusse zur
Berathung zu iberweisen.

Landeshauptmann: Da kein anderer Antrag erfolgt, nehme ich diesen als
zugestanden an und werde diese Petition dem Petitions-Comite iberweisen.

Durch Herrn Hammerer wurde mir ein Gesuch der Gemeinden des
Bregenzerwaldes gegen Einfilhrung des Notariatszwanges iUberreicht. Ich
bringe dasselbe gleichfalls zur KenntniBR des hohen Hauses. (Sekretar
verliest dasselbe.)

Ich wiirde beantragen, dieses Gesuch dem Comite, welches eingesetzt ist,
iber die Einfihrung des Grundbuches Bericht zu erstatten, zuzuweisen.
(Zugestimmt.)

Herr Hammerer hat ferner eingebracht eine Bitte der Gemeinde Damiils um
Abadnderung der Volksschulgesetze. Ich wlrde Vorschlé&gen, dieses Gesuch
dem Schulcomite zuzuweisen. (Angenommen.)

Wir kommen nun zur heutigen Tagesordnung.

Zuerst wadre die Wahl eines Ersatzmannes bei der Grundsteuer-Regulirungs-
Landes-Commission an Stelle des Herrn Christian Ganahl, welcher eine
andere Berufung erhalten hat, vorzunehmen. Ich bitte einen Namen zu
bezeichnen. (Wahl.) Ich bitte die Herren Peter Jussel und Witzemann das
Skrutinium zu halten.

Peter Jussel: 19 Stimmzettel sind abgegeben worden.

Witzemann: Bei diesem Wahlgange erhielt Herr Stemer in Schruns 17
Stimmen, Bickel Franz Joseph in Bludenz 1 und Herr Rheinberger 1 Stimme.
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Landeshauptmann: Somit ist Herr Steiner als Ersatzmann bei der
Grundsteuer-Regulirungs-Landes-Commission bestimmt worden.

Entwurf eines Gesetzes, betreffend die SchieRstandsordnung fiir Tirol und
Vorarlberg.

Peter Jussel: Ich wlrde beantragen, diesen Gegenstand zur Vorberathung
und Berichterstattung dem bereits bestellten Comite filir die
Landesvertheidigung zuzuweisen.

Dr Jussel: Ich erlaube mir zu bemerken, daR ich bei diesem Comite
Berichterstatter bin. Ich bin aber auch Berichterstatter im Comite
betreffs der Rheincorrektion und im Rechenschaftsberichts- Comite. Dem
Rechenschaftsberichts-Comite sind tberdies finf andere Sachen zur
Vorberathung zugewiesen worden. Die Comiteverhandlungen sind etwas 1laBig
vor sich gegangen, und dariber noch kein Bericht erstattet. Ich firchte
daher, da der Landtag nur mehr von kurzer Dauer ist, koénnte ich mit der
Bericherstattung zu sehr in's Gedrange kommen. Ich wirde daher
beantragen, dal die SchieBRstandsordnung einem anderen Comite iberwiesen
werde.

Carl Ganahl: Ich erlaube mir zu bemerken, daB die Berathung dieses
Gegenstandes gar nicht viel Arbeit geben dirfte und ich ware daher der
Ansicht des Herrn Peter Jussel, denselben dem Landesvertheidigungs-Comite
zur Vorberathung zuzuweisen.

Landeshauptmann: Ich erlaube mir zu bemerken, dal das Comite, welches
eingesetzt ist iber die Landesvertheidigungsordnung Bericht zu erstatten,
wohl in der Lage sein dirfte, den Herrn Dr. Jussel in diesem Falle von
der Berichterstattung zu entheben. Es ist dies lbrigens Sache des
Comites, in dessen innere Angelegenheiten wir nicht einzugreifen haben.

Ich werde den Antrag des Herrn Peter Jussel, diesen Gegenstand dem
Landesvertheidigungs-Comite zuzuweisen, zur Abstimmung bringen und
ersuche diejenigen Herren, welche diesem zustimmen, sich gefdlligst zu
erheben. (Angenommen.)

Comitebericht, betreffend die Einreihung der von Bludenz nach Montafon
fithrenden VicinalstraBe in die Categorie der Concurrenzstralen.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter Dr. Fetz das Wort zu nehmen.
Dr. Fetz: (Verliest den Comitebericht wie folgt:)

Der Landes-AusschuB hat bereits mit Bericht vom 4. September 1871 einen
Gesetz Entwurf vorgelegt, welcher den Zweck hatte, die StraRe von Bludenz
nach Schruns als ConcurrenzstralRe im Sinne des Landesgesetzes vom 3. Juni
1863 zu erklaren, und die Concnrrenzpflicht zu regeln.

Dieser Gesetz-Entwurf wurde in der zweiten Session der 3. Landtagsperiode
einem Comite zur Vorberathung und Bericherstattung iliberwiesen und von dem
letztern mit einigen auf die Belastung der concurrirenden Gemeinden
beziiglichen Abanderungen zur Annahme empfohlen.

Der hohe Landtag faBte jedoch den Beschlul, die Angelegenheit zu vertagen
und dem Landes-Ausschusse Erhebungen im Sinne des § 7 des Landesgesetzes
vom 3. Juni 1863, sowie beziiglich der eventuellen Fortsetzung der
Concurrenz-StraBe nach St. Gallenkirch und Gaschurn aufzutragen. In
letzterer Beziehung hat sich ergeben, daB dermals jene Vorarbeiten jene
Vorerhebungen nicht vorliegen, welche die Verlangerung der



ConcurrenzstraBe Uber Schruns hinaus ermdglichen wiirben. Dagegen
anerkennt das neuerdings mit der Berathung dieser SrraBen-Angelegenheit
beauftragte Comite mit dem Landes-Ausschusse das Bediirfnif, daB die
verkehrreiche StraRenstrecke von Bludenz nach Schruns als
ConcurrenzstrafBe erkladrt werde. Der Landes-AusschuB hat bereits den
Grundsatz ausgestellt, daB die Concurrenzpflicht die Gemeinde Bludenz,
dann sédmmtliche Gemeinden des Thales Montafon und den Stand
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Montafon zu umfassen habe. Die principielle Richtigkeit dieses
Grundsatzes kann nm so weniger in Zweifel gezogen werden, als einerseits
bisher bestehende, allerdings auf die Erfordernisse einer Vizinalstrale
sich einschrankende Verpflichtungen bestehen, die entsprechend zu
beriicksichtigen sind, andererseits aber es unleugbar ist, daR der
Hauptvortheil einer besseren StraBenverbindung den Gemeinden des Thales
Montafon, und unter diesen wieder in erster Linie der Gemeinde Schruns
zuflieRen wird. Darauf aber ist nach § 7 des Gesetzes vom 3. Juni 1863 in
erster Linie Bedacht zu nehmen.

Das Comite ist, so wie das frithere laut seines Berichtes vom 6. Oktober
1871 der Ansicht, daB die bisherige 'Verpflichtung zur Erhaltung der
StraRe Seitens der Gemeinden Bludenz, St. Anton, Barthvlomé&berg und
Schruns nicht sowohl auf Privatrechtstiteln im Sinne des §. 13 des
Gesetzes vom 3. Juni 1863, als vielmehr in dem Grundsatze beruhen, dab
die Gemeinden die in ihrem Gebiete gelegenen, nicht drarial-o6ffentlichen
StraRen in fahrbarem Zustande zu erhalten haben. Nichtsdestoweniger war
auf diese Verpflichtungen, ebenso wie aus das besondere Interesse
einzelner Gemeinden des Thales Montafon bei Bemessung der
Concurrenzpflicht in angemessener Weise Riicksicht zu tragen.

Unter diesen Voraussetzungen konnte in der Gesammtvorschreibung an
direkten Steuern nicht jener MaBstab fir die Vertheilung der
Concurrenzpflicht erblickt werden, welcher in diesem Falle den
Vorschriften des Gesetzes vom 3. Juni 1863 entspricht. Denn, abgesehen-
davon, daB hiedurch die Gemeinde Bludenz, die noch dazu kein irgendwie
hervorragendes Interesse an dem Zustandekommen der Concurrenzstrale
tragt, auber Verhaltnil belastet wilirde, miibte dies um so
ungerechtfertigter erscheinen, als die bedeutende Vorschreibung dieser
Gemeinde an Erwerb- und Einkommensteuer sich auf einige, nicht einmal in
derselben gelegenen industriellen Etablissements zurickfiihren 1&aBt. Da
die meisten concurrenzpflichtigen Gemeinden im Verh&ltnisse zu Bludenz-
nahezu keine Erwerb- und Einkommensteuer zahlen, erschien die sammtliche
Gemeinden moglichst gleichformig treffende-Grundsteuer-Vorschreibung als
der billigste MaBstab fiir die Ausmittlung der Concurrenzpflicht. Das.
Comite glaubt, dieselbe sowohl beziiglich der Erhaltung, als der
eventuellen Herstellung oder Umlegung der Strale, nach Perzentualsatzen
festsetzen zu sollen, die mit Zugrundelegung der Grundsteuer-
Vorschreibung und mit Beriicksichtigung der bisherigen Verpflichtungen,
sowie des Interesses an der Strale ermittelt wurden. Es konnte keinem
Zweifel unterliegen, dabl Bludenz, St. Anton und Schruns verhdltniBmassig
mit hoéheren Beitrdgen zu belasten seien, als sich nach der
Grundsteuervorschreibung ergeben wiirden, und so zu ermdglichen, dab bei
den andern Gemeinden unter die nach der Grundsteuervorschreibung sie
treffende Quote herabgegangen werden konnte. Bei Schruns war auBerdem
noch der besondere Vortheil in Betracht zu ziehen, welcher fir diese
Gemeinde die StraBe zur Folge haben wird. Was Bartholomd@berg betrifft, so
glaubt das Comite trotz der bisherigen Verpflichtung dieser Gemeinde eine
Erhéhung der dieselbe nach der Grundsteuer treffenden Quote nicht
beantragen, im Gegentheil unter dieselbe herabgehen zu sollen, weil



Bartholomdberg zu einem grolen Theile abseits der StraBe liegt, und einen
sehr bedeutenden Betrag an Grundsteuer bezahlt.

Die Beitrags-Quoten sammtlicher idbrigen Gemeinden, bei welchen keine
besonderen Verpflichtungen bisher bestanden, wurden mit ihrem Interesse
an der StraBe thunlichst in Einklang gebracht. Namentlich hat das Comite,
sowie das frihere, auf die Situation von Silberthal, Statlehr und
Vandans.

entsprechend Bedacht genommen. Endlich glaubte das Comite zur
Erleichterung sammtlicher Concurrenzpflichtigen,

zu denen mit Ricksicht aus seine Vermdgenheiten noch der Stand Montafon
gehort, die Bestimmung in das Gesetz aufnehmen zu sollen, daB eine
Wegmauth zur Bestreitung der Erhaltungskosten der StraRe zu errichten
sei, und so im Sinne des Gesetzes vom 3. Juni 1863-das kiinftige Stralen-
Comite zu verpflichten, bei der Staatsverwaltung die erforderliche
Bewilligung, hiezu zu erwirken. Es wird sohin der Antrag gestellt:

»Der hohe Landtag wolle dem vorliegenden Gesetz-Entwurf seine Zustimmung
ertheilen.”

Bregenz den 22. November 1872.
Peter Jussel, Obmann. Dr. And. Fetz, Berichterstatter.
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Landeshauptmann: Ich erdffne die General-Debatte. Winscht Jemand das
Wort?

Dr. Jussel: Der eben verlesene AusschuBbericht ist, ich weil nicht wie,
nach Montafon gekommen,

und hat daselbst zu Diskussionen iber diese Angelegenheit gefihrt. Es

sind mir nun in Folge dessen Winsche diesfalls bekannt gegeben worden,
und als Abgeordneter des Landes glaube ich verpflichtet zu sein, diese
Winsche zur KenntniB und Wirdigung des hohen Hauses zu bringen, zumal

diese Winsche eben erst laut wurden, nachdem bereits der Comitebericht
versalt war.

Im allgemeinen wird nicht verkannt, dal der hohe Landtag sich viele Mihe
gegeben hat, eine gerechte Grundlage fiir die gegenstédndliche Concurrenz
herauszufinden und wird ebenfalls nicht verkannt, dal diese Aufgabe eine
nicht so leichte sei.

Soviel ich zu vernehmen Gelegenheit hatte, wurden die Grundsatze, die
Leitfaden, nach denen das aufgestellte Comite zur Regelung der Concurrenz
geschritten ist, tut Allgemeinen gebilliget, doch im Detail, in der Zahl
der Perzente, die einer Gemeinde gegeniiber der anderen nach den Antradgen
des aufgestellten Comites zufallen sollten, sind Ausstellungen gemacht
worden.

Es wurde geltend gemacht, daB die Belastung der Gemeinde Schruns mit 22%
zu hoch gegriffen sei. Allerdings treffe es der Gemeinde Schruns mit
Berticksichtigung der von dem Comite gewlirdigten Verhdltnisse etwas mehr,
als nach der Grundsteuerbasis auf diese Gemeinde entfallen wirde. Allein
22% seien zu hoch gegriffen, denn Schruns sei wohl eine der grdBten
Gemeinden vom Thale Montafon allein die gute Halfte dieser Gemeinde sei
eine Berggemeinde, und namentlich die Berggiiter von Schruns, zadhlen zu



den wenigst rentablen im Thale. Den Nutzen, den man von der StraBe fiir
Schruns berechnet habe, sei ebenfalls zu hoch angeschlagen. Die Fremden
kommen nicht in so ergibiger Zahl und in Verkehrsgegenstdnden habe eben
Schruns nicht viel fur sich zu erwarten. Der Verkehr mit Fremden aber
komme nur zu Nutzen und zu Statten einigen Wirthen und Kramern. Die
Gemeinde Schruns selbst habe kein Vermdgen und sei mit allen ihren
Gemeindeerfordernissen, also auch mit dem ErforderniR fir die
gegenstandliche Concurrenzstrale, aus Umlagen angewiesen.

Das Comite hat auch die fritheren Lasten beriicksichtiget. Allerdings habe
Schruns einen Theil dieser Strale friher schon zu erhalten gehabt, allein
es seil eben nur der Theil, der in ihr Gemeindegebiet falle, der nicht
eine groRe Strecke in der Ebene ausmache, und zudem zur Erhaltung nur
sehr geringe Kosten in Anspruch genommen habe. Auf Grund dessen wurde
erachtet, daB das VerhaltniR mit 18% richtiger, billiger und gerechter
getroffen ware.

Dagegen wurde geltend gemacht, daR in Berilicksichtigung der nemlichen
Verhdltnisse, die auch das aufgestellte Comite zur Richtschnur genommen
hat, die Gemeinde Gaschurn mit einem Perzent mehr belastet werden diirfte.
Ebenso die Gemeinde Vandans, die namentlich, wenn einmal die StraBe in
einen bessern Stand hergestellt sein werde, es nicht unterlassen werde,
eine Verbindung dieser StraRBe, wenigstens eine bessere Verbindung
herzustellen; denn eine Verbindung mittels eines Steges bestehe schon,
eine bessere Verbindung stehe in sicherer Aussicht, dann aber habe
Vandans auch die ganze StraBenstrecke, die hier in Concurrenz gezogen
wird, zu benlitzen. Auch die Gemeinde St. Anton koénnte mit Ricksicht auf
die GroBe der Last, die sie friither zu tragen hatte, mit %% mehr bedacht
werden und ebenso mit 72% Lorins, weil Lorins an der Strable liege,
wahrend Stallehr seitwdrts von der StraRe liegt und selbe in einer viel
kiirzeren Strecke beniitzt.

Sollte das hohe Haus in dieser Beziehung eine Mehrbelastung der
Gemeinden, wie ich sie jetzt Uber die mir laut gewordenen Winsche in
Anregung gebracht habe, nicht am Platze finden, ware doch eventuell der
Stand Montafon mit der Mehrbelastung, Uber die sich die Gemeinde Schruns
beschwert, zu belasten.

Ich hoffe, das ausgestellte Comite dirfte sich veranlaBt finden, diese in
Anregung gebrachten
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Winsche zu den seinigen zu machen und danach seinen Antrag in Bezug auf
die Concurrenz abadndern. Sollte das nicht der Fall fein, so stelle ich
den

Antrag:

,der hohe Landtag wolle beschlieRen, es sei die Gemeinde Gaschurn anstatt
mit 7% mit 8%, Vandans statt mit 3% mit 4%, St. Anton statt mit 2% mit 2
1/2%, Lorins statt mit 1/2% mit 1%, Schruns statt mit 22 mit 18%, in die
Concurrenz einzubeziehen, eventuell sei der Stand Montafon, anstatt mit

% mit 9%, dagegen Schruns statt mit 22 mit 18% concurrenzpflichtig zu
erklaren."

Landeshauptmann: Ich kann diese Antrage wohl nur bei der Spezialdebatte
beriicksichtigen und werde sie dann zur Sprache bringen.



Winscht noch Jemand das Wort in der Generaldebatte? (Niemand.) Da das
Wort Niemand ergreift, erkladre ich sie fir geschlossen. Haben Herr
Berichterstatter noch etwas zu bemerken?

Dr. Fetz: Ich habe vorlaufig nichts zu bemerken, weil diese Antrage
wahrscheinlich bei § 5 zur Sprache kommen.

Landeshauptmann: Somit gehen wir zur Spezialdebatte iUber und bitte den
Herrn Berichterstatter § 1 zu verlesen.

Dr. Fetz: (Liest § 1. Siehe den Gesetzentwurf separat gedruckte Beilage.)

Landeshauptmann: Winscht Jemand das Wort zu nehmen? (Niemand.) Somit
bitte ich um die Abstimmung. (Angenommen.)

Dr. Fetz: (Verliest § 2.)

Landeshauptmann: Winscht Jemand das Wort? Da dies nicht der Fall ist,
bitte ich diejenigen Herren, die dem soeben verlesenen § 2 zustimmen,
sich zu erheben. (Angenommen.)

Dr. Fetz: (Verliest § 3.)

Landeshauptmann: Da sich Niemand zum Worte meldet, bitte ich um die
Abstimmung hieriiber. (Angenommen.)

Dr. Fetz: (Verliest § 4.)

Landeshauptmann: Da Niemand das Wort zu nehmen winscht, bitte ich um die
Abstimmung.

(Angenommen. )

Dr. Fetz: (Verliest § 5.)

Landeshauptmann: Winschen vielleicht Herr Dr. Jussel das Wort?

Dr. Jussel: Ich habe nichts weiteres zu bemerken.

Landeshauptmann: Ich bitte sohin um Formulirung der Antrdge. (Geschieht.)

Herr Dr. Jussel stellt zu diesem § 5 folgende Abdnderung. (Verliest den
Antrag wie oben.) Ich erdffne die Debatte hierliber. Winscht Jemand das
Wort?

v. Gilm: Wenn Niemand das Wort ergreift, so mdéchte ich in dieser
Angelegenheit noch einen
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Gegenantrag stellen. Diesen Gegenantrag zu stellen veranlaBt mich
einerseits das hauptsdchlich von der Gemeinde Schruns ausgehende Ansuchen
und andererseits die Bericksichtigung der andern Gemeinden.

Schruns will herabgesetzt sein, Schruns will dafiir seine ihm aufgelegte
Last auf andere Gemeinden wélzen. Zinn glaube »ich, daB das Comite
hauptsdchlich diese beiden Punkte beriicksichtiget Hai, warum diese
Erhohung vorziglich auf Schruns gelegt worden ist, und daB vor allem
Schruns, was Jedermann einleuchtend ist, vor allen Gemeinden des Thales
Montafon durch diese Concurrenzstrale den grdéRten Vortheil zieht. Nun



mochte ich Schruns gerne von 22% auf 18% herabsetzen, wenn ich nicht
firchten miBte, gegen andere Gemeinden nach dem Antrage des Herrn Dr.
Jussel ungerecht zu sein.

Ich glaube, es lieRe sich ein Vermittlungsantrag stellen, mit welchen!
sich auch Herr Dr. Jussel vereinigen diurfte, und dieser
Vermittlungsantrag von meiner Seite wdre, dal Schruns von 22% auf 20%
herabgesetzt, und daR hiefiir die Schruns abgenommenen 2% dem Stande
Montafon auferlegt wiirden, so daB der Stand Montafon von 5 auf 7% erhoht
wirde. Diese Mehrauflage auf den Stand Montafon wlirde dann gleichmaBig
von allen Gemeinden des Thales Montafon zu tragen sein.

Carl Ganahl: Wie der Herr Vorredner eben erklarte, hat das Comite,
welches zur Berathung dieses Gegenstandes eingesetzt wurde, bei
Festsetzung der Perzentsatze alle Umstande und Verhaltnisse
beriicksichtiget und gewiirdiget, welche zu wirdigen und in Rechnung zu
ziehen waren; dem ungeachtet konnte ich mich mit dem Antrage des Herrn
Vorredners einverstanden erkldren, daB man nemlich der Gemeinde Schruns
2% abnahme und dieselben auf den Stand Montafon {bertriige. Mit den
anderen Antragen, welche Herr Dr. Jussel gestellt hat, konnte ich
keinenfalls einverstanden sein. In Beziehung auf Schruns aber thue ich es
deshalb, weil wirklich die Grinde, welche Herr Dr. Jussel vorgebracht
hat, mir einige Beriicksichtigung zu verdienen scheinen.

Landeshauptmann: Verlangt noch Jemand das Wort?

Dr. Jussel: Der Umstand, dal von der Gemeinde Schruns das Ansuchen
ausgegangen, daB diese StraBe als ConcurrenzstraBe erkldrt werde, dieses
wird sich so verhalten, ich weiR es nicht, aber dies kann doch nicht
einen Grund bilden, daB nicht die méglichst gerechte Basis ausgesucht
werde. Dieses Ansuchen der Gemeinde Schruns ist nur als eine fiur das
ganze Thal Montafon zweckmdBige Sache zu erkennen und wenn jemand einen
16blichen Zweck verfolgt, so glaube ich, daR er dafiir nicht starker in
Anspruch genommen werden diirfe. Ubrigens wiirdige ich das, was Herr v.
Gilm gesagt hat, recht sehr. Ich werde es jedenfalls wenigstens mit Dank
anerkennen, wenn der hohe Landtag es fir gerecht erachten solle, auch nur
2% nachzulassen. Ubrigens, wie mir die Sachen auseinander gesetzt worden,
sind, und soweit ich die Verhdltnisse kenne, wahrhaft auseinandergesetzt
worden sind, dirften meine Antrage auf Grund beruhen, und ich sehe daher
der gerechten Wirdigung der von mir zur Kenntnif des hohen Hauses
gebrachten Winsche, sowohl von Seite des ausgestellten Comites als auch
des hohen Landtages entgegen.

Landeshauptmann: Ich habe nur eine thatsdchliche Berichtigung
vorzubringen. Es war nicht die Gemeinde Schruns, welche das Ansuchen
stellte, daR die von Bludenz nach Montafon fiihrende VizinalstraBe in die
Categorie der ConcurrenzstraBen erhoben werbe. AnlaB dazu fand der
Landes-Ausschull durch die ihm von mehreren Seiten, besonders seitdem die
Postverbindung mit Montafon besteht, eingereichten Beschwerden iber die
schlechte Beschaffenheit der Strale.

Dieses hat den Landes-Ausschul veranlaBt, die Verhandlungen zu beginnen,
bei welchen die Gemeinden des Thales Montafon diejenigen es waren, welche

den meisten Widerstand bisher geleistet haben.

Winscht noch Jemand das Wort zu nehmen? Da dies nicht der Fall ist,
schlieBe ich die Debatte iiber § 5.

Haben Herr Berichterstatter noch etwas zu bemerken?
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Dr. Fetz: Gegen die Antrdge des Herrn Dr. Jussel glaube ich im Namen des
Comite's folgende kurze Bemerkungen machen zu sollen. Der Antrag des
Herrn Dr. Jussel geht dahin, daR die Gemeinde Schruns den Antragen des
Comites entgegen, nicht mit 22% sondern nur mit 18% Concurrenz-Pflicht
belastet werde; die dadurch entfallenden 4% sollen auf andere Gemeinden
des Thales Montafon ertheilt werden. Wenn ich dem Antrage des Herrn Dr.
Jussel richtig gefolgt bin, so steht demselben zundchst der sehr formelle
Anstand entgegen, daB von den 4 entfallenden Prozenten nur 3 anderweitig
gedeckt werden. Es wurde nemlich beantragt, Gaschurn mit 1%, Vandaus mit
1 %, St. Anton mit 1/2% und Lorins ebenfalls mit %% mehr zu belasten;
dies macht zusammen 3% und es wiirde daher immer noch 1% entfallen.

Ich bin Ubrigens auch aus meritorischen Riicksichten gegen den 1. Antrag
des Herrn Dr. Jussel. Es ist schon vom hohen Landes-Ausschusse in seinem
Berichte, den er im vorigen Jahre dem hohen Landtage vorgelegt hat, in
sehr entschiedener Weise betont worden, daB von sammtlichen Gemeinden,
welche iUberhaupt am Zustandekommen dieser StraRe interessirt sind,
Schruns den weitaus groRten Vortheil ziehen wird. Derjenige, der die Lage
dieser Gemeinde kennt und sie in Vergleich setzt mit der Lage der iibrigen
Gemeinden, wird auch im Allgemeinen die Richtigkeit dieser Bemerkung
meines Erachtens ohne weiters zugeben miissen. Schruns ist nicht blos die
groRte Gemeinde des Thales, Schruns ist nicht blos diejenige Gemeinde,
welche gegenwartig und wohl auch in Zukunft der Endpunkt der Strale sein
wird, Schruns-hat nicht blos unter allen Gemeinden des Thales Montafon
allein eine namhaftere Industrie,

Schruns ist auch in neuester Zeit ein Punkt geworden, der namentlich von
den Fremden sehr viel besucht wird. Der Vortheil ist also vorlaufig
wenigstens entschieden- auf Seite von Schruns. Wenn nun zur Gemeinde
Schruns auch Berggemeinden gehdren, welche in dieser Richtung weniger
interessirt sind, als die Thalgemeinde, so ist zu beriicksichtigen, dabl in
dieser Beziehung das StraBenconcurrenz-Gesetz vom Jahre 1863 einen sehr
entsprechenden Abhilfsmodus an die Hand gibt, indem nemlich nach dem
Concurrenz-Gesetze die Gemeinden zwar mit einem gewissen Betrage durch
das Landes-Gesetz zu belasten sind, die Vertheilung der Last in der
Gemeinde aber als Gemeindesache zu behandeln ist. Die Gemeinde Schruns
wird daher eine entsprechende Vertheilung der Last unter ihre Angehérigen
ohne allen Anstand vornehmen kd&nnen.

Wenn Schruns kein Gemeindevermdgen besitzt, so dirfte dasselbe, ich weil}
es zwar nicht genau, zweifle jedoch keinen Augenblick, wenn nicht bei
allen andern, so doch bei den meisten Gemeinden des Thales Montafon in
gleicher, sehr bedauerlicher Weise der Fall sein. Auch darin kann sohin
kein Grund gesehen werden, die Gemeinde Schruns zu entlasten und die
andern Gemeinden weiters zu belasten.

Wir haben in unserem Berichte hervorgehoben, dal wir nicht blos auf den
Vortheil Riicksicht nahmen, welchen die Gemeinde Schruns von der
Concurrenz-StraBe ziehen wird, sondern auch darauf, daB sie bisher einen
Theil der StraBe, allerdings nur den in ihrem Gebiete gelegenen zu
erhalten hatte. Dieses letztere gilt auch von den andern Gemeinden,
welche bisher Beitrage fir die Erhaltung der StraBe zu leisten haben.
Wenn nun auch die Strecke, welche Schruns herzustellen hat, der
Ausdehnung nach vielleicht kiirzer ist, so tritt hier jedoch ein anderer
Umstand ins Gewicht, der, wie ich glaube, auch von uns beriicksichtigt
werden muB. Es ist nemlich sehr wahrscheinlich, daBl in ziemlich kurzer
Zeit die Strabe theilweise wird umgelegt werden miissen und diese
Eventualitat dirfte vielleicht gerade bei der Gemeinde Schruns in ihrem



Gebiete eintreten. Wenn nun die gegenwartige Beitragspflicht fortbestehen
wirde, dann wirde die Gemeinde Schruns, die aus diesem Umstande sich
ergebenden gewil sehr bedeutenden Kosten allein zu tragen haben und es
tritt sohin durch das Concurrenz-Gesetz flir die Gemeinde eine Entlastung
ein, die sehr hoch anzuschlagen ist.

Ich miRte mich, selbst wenn eine theilweise Entlastung der Gemeinde
Schruns beliebt wiirde, jedenfalls dagegen erklaren, daR die frei
werdenden Prozente nach dem Antrage des Herrn Dr. Jussel auf andere
Gemeinden in der Art vertheilt werden, daB auf die Gemeinde Gaschurn
statt 7% 8%, auf Vandans statt 3% 4%, auf St. Anton statt 2% 2%% und auf

[o)

Lorins statt $ 1% entfallen
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wlirden. St. Anton hat allerdings bisher eine nicht unbedeutende
Verpflichtung beziiglich der Erhaltung der StraBe. Allein St. Anton ist
eine sehr kleine Gemeinde, welche eine Grundsteuer von nicht mehr als 90
fl. per Jahr bezahlt. Wenn wir nun St. Anton mit Ricksicht auf die
bisherige Verpflichtung mit 2% belasten, so ist dies das groBtmdglichste
Ausmaal, das wir dieser Gemeinde iuberhaupt zutheilen konnen. Das Gleiche
gilt von Lorins, und was Gaschurn anbelangt, so glaubte das Comite
wesentlich darauf Ricksicht nehmen zu sollen, daB diese Gemeinde von
Schruns weit entfernt ist, und daB sie von dem Endpunkte der StraBe noch
einen weiten Weg bis in ihr Gebiet zuriickzulegen hat. Die weitere
Entfernung dieser Gemeinde, dgnn der Umstand, daB selbe bei der
Fortsetzung der Concurrenz-StraBe iber Schruns hinaus auch wieder, und
zwar wahrscheinlich sehr bedeutend ins Mitleid gezogen werden wird,
veranlaflten das Comite, beziiglich Gaschurn den Antrag auf 7% zu stellen.
Bezliglich Vandans endlich ist berlicksichtigt worden, daB diese Gemeinde
gegenwartig, und wahrscheinlich auch in nachster Zukunft einen sehr
kleinen, unbedeutenden Theil der Strale zu beniitzen hat, und dabk sie
bisher zur Erhaltung derselben auch nicht den geringsten Beitrag zu
leisten verpflichtet war. In Riicksicht daraus bin ich der Ansicht, sowie
das Comite derselben war, daB die Belastung von Vandans mit 3% genligend
sei.

Es sind noch 2 weitere Antrdge gestellt worden, der erste von Herrn Dr.
Jussel, der zweite von Herrn v. Gilm. Es ist selbstverstdndlich, dab,
wenn ich gegen diese Antrdge sprechen muB, ich eher demjenigen des Herrn
von Gilm als dem Eventual-Antrage des Herrn Dr. Jussel zustimmen wlrde.
Nach diesem letzteren sollen der Gemeinde Schruns 4% weggenommen und
diese 4% dem Stande Montafon zugewiesen werden. Herr Dr. Jussel beantragt
namlich, daB der Stand Montafon statt mit 5% mit 9% belastet werde. Nun,
es ist zu berilicksichtigen, dal der Stand Montafon nach seiner Einrichtung
die ihn treffende Belastung eben wieder durch Umlagen von den einzelnen
Gemeinden des Thales Montafon hereinbringen muB. Es ist also die
Entlastung von Schruns und die Belastung des Standes Montafon eigentlich
mittelbar nur eine Mehrbelastung der einzelnen Gemeinden des Thales
Montafon und darunter eine Mehrbelastung gerade derjenigen Gemeinden, -
welche einen bedeutenden -Betrag an Grundsteuer zahlen und das ist
speziell der Fall bei Bartholom&berg. Wenn wir von der Ansicht ausgehen,
daR Bartholomé&berg mit einem Perzentsatze von 14 hinreichend belastet
sei, ergibt sich flir uns die nothwendige Consequenz, dal wir nicht auf
indirectem Wege dasjenige, was wir angestrebt haben, wieder vereiteln
dirfen. Wir koénnen daher aus diesen Griinden dem Antrage des Herrn Dr.
Jussel unsere Zustimmung nicht ertheilen. Ich bin Uberhaupt der Ansicht,
dal mit Ricksicht auf die bisherige Verpflichtung von Schruns, mit
Ricksicht auf seine Lage, mit Ricksicht auf das Interesse, welches
Schruns jedenfalls an dem Zustandekommen der StraRe hat, die Belastung



dieser Gemeinde mit 22% dem MabBstabe der Billigkeit und Gerechtigkeit am
nachsten kommt. Aus diesem Grunde kann ich Namens des Comite's auch dem

von Herrn v. Gilm gestellten 'Vermittlungsantrage meine Zustimmung nicht
ertheilen und daher nur den Antrag stellen,

,der hohe Landtag wolle den § 5 in der Fassung des Comite's annehmen."

Landeshauptmann: Ich werde den § 5 zuerst in jenen Theilen zur Abstimmung
bringen, bei welchen von keiner Seite eine Abanderung beantragt wurde.

Hierauf werde ich den weiter gehenden Antrag des Herrn Dr. Jussel,
eventuell seinen Nachsatz und endlich den Antrag des Herrn v. Gilm zur
BeschluRfassung vorlegen.

§ 5 lautet in seinem unangefochtenen Theile: ,Sollte das MauthertragniB
zur Deckung der in § 4 erwdhnten Erhaltungskosten nicht ausreichen, so
ist der unbedeckte Rest auf die concurrenzpflichtigen Gemeinden und den
Stand Montafon zu Vortheilen und zwar hat von dem betreffenden
Erfordernisse die Stadtgemeinde Bludenz 25%, Bartholomé&berg 14, St.
Gallenkirch 7, Silberthal 3, Stallehr */2, Tschagguns 11% zu bestreiten:"

Die Herren, welche diesem Antrage beistimmen, ersuche ich, sich zu
erheben. (Angenommen.)

Dr. Jussel hat nun beantragt: (Verliest denselben wie folgt.) ,Es sei die
Gemeinde Gaschurn
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anstatt mit 7 mit 8%, Vandans statt mit 3 mit 4%, St. Anton statt mit 2
mit 2 ¥»% Lorins statt mit 1/2 mit 1%, Schruns statt mit 22, mit 18% in
die Concurrenz einzubeziehen"

Ich bitte diejenigen Herren, welche diesem Antrage beistimmen, sich zu
erheben. (Abgelehnt.)

Der eventuelle Antrag Dr. Jussels lautet: ,es sei der Stand Montafon
anstatt mit 5% mit 9%, dagegen Schruns anstatt mit 22% mit 18%
concurrenzpflichtig zu erkldren. Ich bitte um die Abstimmung hieriber.
(Abgelehnt.)

Herr v. Gilm beantragt: ,es komme der Prozentsatz fiir Schruns von 22 auf
20 herabzusetzen und die abgenommenen 2 Perzent habe der Stand Montafon

durch eine Erhohung auf 7 Perzent zu ibernehmen."

Die Herren, die diesem Antrage beistimmen, bitte ich, sich zu erheben.
(Minderheit.)

Nun werde ich die Antrdge des Comite's zur weiteren Abstimmung vorlegen:
,€S habe die Gemeinde St. Anton 2%, Schruns 22%, Gaschurn 7, Lorins 1/2,
Vandans 3 und der Stand Montafon 5% zu bestreiten."”
Die Herren, die dem zustimmen, bitte ich, sich zu erheben. (Angenommen.)
Ich bitte, weiter zu fahren, Herr Berichterstatter.

Dr. Fetz: (verliest § 0).

Landeshauptmann: Ich erdffne die Debatte hieriiber. Da Niemand das Wort
ergreift bitte ich um die Abstimmung tUber den § 6. (Angenommen.)



Dr. Fetz: (verliest § 7).

Landeshauptmann: Ich bitte um die Abstimmung. (Angenommen.) Ich ersuche
auch Titel und Eingang zu lesen.

Dr. Fetz: (liest Titel und Eingang.)

Landeshauptmann: Da keine Bemerkung f&allt, nehme ich Titel und Eingang
als zugestanden an. (Zustimmung.)

Dr. Fetz: Ich beantrage die dritte Lesung dieses Gesetzes sogleich
vorzunehmen und bin der Anschauung, dal eine nochmalige Verlesung des
ganzen Gesetzentwurfs nicht nothwendig ist.

Landeshauptmann: Ist das hohe Haus damit einverstanden? (Zustimmung). Ich
werde nach dem Vorschlage des Herrn Berichterstatters, da kein
Abanderungs-Antrag angenommen worden ist, von der Verlesung des Gesetzes
Umgang nehmen und bitte diejenigen Herren, welche diesem Gesetzentwurfe
in dritter Lesung beistimmen, sich zu erheben. (Angenommen.)

Bericht des Petitions-Ausschusses, betreffend das Gesuch des Vereins zur
Unterstiitzung diirftiger HOrer an der Bergakademie zu Leoben um
Subvention. Ich bitte den Herrn Berichterstatter, Vortrag zu halten.

v. Gilm: (verliest den Comitebericht wie folgt).

Der Ausschull des Vereines zur Unterstiitzung dirftiger und wirdiger HOrer
an der k. k. Berg-Akademie Leoben hat sich unterm 14. d. Mts. an den
Landes-Ausschul um Gewdhrung eines Beitrages gewendet.

Dieses an den hohen Landtag eingebrachte und dem Petitions-Ausschusse
zugewiesene Gesuch findet derselbe in seinem Humanitats-Zwecke begrundet.
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Da aber das Land nicht in der Lage ist, den eigenen, an solches
gestellten erforderlichen und erwiinschten Bediirfnissen Hilfe zu bieten,
so unterlegt das Comite den

Antrag:

,Hoher Landtag wolle beschliefen, das Gesuch des Vereins zur
Unterstiitzung dirftiger und ,wlirdiger HOrer an der k. f. Berg-Akademie zu
Leoben um Gewdhrung eines Beitrages sei bei , dem Bestande der
Landesmittel abzulehnen."

Landeshauptmann: Winscht Jemand das Wort zu nehmen? (Niemand.) Da dieB
nicht der Fall ist, ersuche ich diejenigen Herren, welche dem eben
verlesenen Antrdge beistimmen, sich zu erheben. (Angenommen.)

Bericht desselben Comite's, betreffend die Hundetaxe in Schlins.
v. Gilm: (verliest den Bericht wie folg).

Das Ansuchen der Gemeindevorstehung Schlins um Genehmigung eines
Gcmeindebeschlusses, betreffend die Einhebung einer Hundstaxe dem

Landtage in Vorlage gebracht, wurde von dem bestellten Petitions-
Ausschusse der Prufung unterzogen.



Gemal AusschuB-Sitzungs-Protokoll der Gemeinde Schlins vom 18. Janner d.
Js. und Bekanntmachung vom 10. April soll die Hundesteuer in der Gemeinde
wie frither wieder eingehoben werden.

Diese Erhebung wurde bereits in der Gemeinde-AusschuB-Sitzung vom 25.
Juni 1862, woriiber das Protokoll im Original vorliegt, beschlossen und
normirt, wonach der erneuerte BeschluB weder die Bestimmung einer neuen
Auslage noch die Erhohung einer bereits bestandenen bestimmt, § 80 der
Gemeinde-Ordnung vom Jahr 1864.

Das Comite stellt den
Antrag:

,Hoher Landtag wolle beschlieBen, die Gemeinde Schlins in Erhebung der
nach dem Gemeinde-AusschuB-Protokolle vom 25. Juni 1862 eingefilhrten
Hundetaxe und diesfalligen erneuerten Bekanntmachung vom 10. April 1872
auf ihren eigenen zustadndigen Wirkungskreis zu verweisen.

Landeshauptmann: Winscht Jemand das Wort zu nehmen? (Niemand.) Diejenigen
Herren, welche dem eben verlesenen Antrdge beistimmen, bitte ich, sich zu
erheben. (Angenommen.)

Bericht des Petitions-Ausschusses, betreffend das Gesuch des Canzlei-
Assistenten Johann Gottlieb Stocker um Erhdhung seines Gehaltes.

v. Gilm. (Verliest den Bericht wie folgt.)

Nachdem unterm 6. d. Mts. Zahl 1458 von Johann Gottlieb Stocker, Canzlei-
Assistenten des Landes-Ausschusses eingebrachten Gesuche erbittet
derselbe die Erhdhung seines Gehaltes von 400 f1 auf 600 f1. O.-W.
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Dem eingesetzten Petitions-Comite zugewiesen, erkennt dasselbe als
Verbindlichkeit des Landes seine eigenen Angestellten durch das Ausmab
der Besoldung in eine Lage zu setzen, welche den Bediirfnissen entspricht.

Der bisherige Gehalt von 400 fl. ist derzeit aber so gering, daB wohl
nicht verkannt werden kann, daB Bittsteller auch fiir sich allein in die
Nothlage versetzt wird , stets um - Aushilfen ersuchen zu missen, welche
nicht abgeschlagen werden koénnen.

Der unsichere Verdienst als Stenograph des Landtages kann und darf nicht
in Anschlag gebracht werden, weil diese Verwendung einerseits eine
besondere ist und andererseits dem Lande selbst zum Vortheile gereicht.

Das Comite hat sich auch dariber Beruhigung-verschafft, daBl die
Erhaltung., des- Petenten als Angestellten des Landes demselben erwinscht
bleibe und sich, deRBhalb in dem Beschlusse geeinigt, daBR dem Ansuchen des
Canzlei-Assistenten Joh. Gottlieb Stocker durch einen entsprechenden
Besoldungsstand und nicht durch eine Theuerungs-Zulage entsprochen werden
soll und erhebt den

Antrag
,Hoher Landtag wolle beschlieBen, der Gehalt des Canzlei-Assistenten Joh.

Gottlieb Stocker sei ab Neujahr 1873 auf den jadhrlichen Betrag von 600
f1. 0.-W. zu erhoéhen.



Landeshauptmann: Winscht Jemand das Wort zu nehmen? (Niemand.) Der Antrag
des Ausschusses geht dahin, dem Petenten von Neujahr 1873 an den Gehalt
auf 600 ff: zu erhohen. Ich bitte diejenigen Herren, welche diesem
Antrage zustimmen, sich'-zu erheben. (Angenommen )

Bericht des Petitions—-Ausschusses, betreffend das Gesuch der Gemeinde
Dornbirn um Erhohung der Biirger-Einkaufstaxe. Ich ersuche den Herrn
Berichterstatter, gefalligst das Wort zu nehmen.

v. Gilm. (Verliest den Bericht wie folgt.)

Die Marktgemeinde Dornbirn hat in der Gemeinde-AusschuB-Sitzung vom 24.
Mai d. Js. beschlossen,

die bisherige ortsiibliche Birger-Einkaufstaxe von 131 fl. 25 kr. auf den
Betrag von 200 fl. 0.-W. zu erhdhen und hat diesen BeschluB dem Landes-
Ausschusse zur Vorlage an den hohen Landtag ilberreicht.

Die Begrindung dieses Beschlusses liegt in der angefiihrten Erhohung des
Werthes der der Gemeinde angehdrigen Liegenschaften und in Ricksicht auf
die Vermehrung und wesentliche Verbesserung der verschiedenen Gemeinde-
Anstalten.

Eine directe Theilnahme an den Nutzungen des Gemeindegutes, § 63 des
Gemeinde-Gesetzes, welche von Entrichtung einer ja&hrlichen Abgabe, und
anstatt oder neben derselben von der Entrichtung eines Einkaufsgeldes im
eigenen Wirkungskreise der Gemeinde abhadngig gemacht werden kann, hat in
der Marktgemeinde Dornbirn nicht statt.

In Erwdgung, dabl die Werthserhdhung der der Gemeinde angehdrigen
Liegenschaften, einerseits auch die Rente derselben vermehrt und
anderseits die Vermehrung oder Verbesserung der Gemeinde-Anstalten die
Steuerlast nach dem Bedirfnisse erhoht;

in Erwagung, dal zwischen einem Einkaufsgelde im-Sinne des § 63 des
Gemeindegesetzes, tut eigenen Wirkungskreise der Gemeinde und der
Birgereinkaufstaxe nach § 33 3 des Gemeinde-
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Gesetzes unterschieden werden muB, und daB letzterer § nur den Bestand
einer ortsiiblichen Birger-Einkaufstaxe aufrecht erhalten wollte, zu deren
Erhohung ein Landes-Gesetz erforderlich wére;

in Erwagung, daB der § 333 die BlUrger-Einkaufstaxe fiir Manner gleich der
Birger-Einkaufstaxe fiir Frauen im Falle der Verehelichung einer
Nichtblirgerin mit einem Blirger in gleicher Weise durch die Beschrankung
der Ortstblichkeit normirt;

in Erwagung, daB durch ersuchte Stattgebung ein Pracedens gegen das im
Gemeinde-Gesetz liegende Princip geschaffen wiirde, welches der hohe
Landtag betreffs der Ortsiiblichkeit der Frauen-Einkaufstaxe festgehalten
hat, — erhebt das Comite an den hohen Landtag den

Antrag:

,Hochderselbe wolle beschlieBen: Es sei in den BeschluB der Marktgemeinde
Dornbirn, wornach die bisherige Biirgereinkaufstaxe von 131 fl. 25 fr. auf
200 f1. O.-W. erhdéht werden soll, durch Votirung eines diesfidlligen
Landesgesetzes nicht einzugehen.



Landeshauptmann: Winscht Jemand das Wort?

Rhomberg: Ich hatte erwartet, daR das Comite diese Sache ganz anders
interpretirt hatte. Es ist namlich ein groBer Unterschied zwischen der
Frauen-Einkaufstaxe und der Blrger-Einkaufstaxe. DaB die Frauen-
Einkaufstaxe nicht iber Geblihr erhéht wird, ist nicht mehr als billig,
weil dadurch eine Beschrankung der Freiheit des Birgers stattfinden
wirde; das ist aber bei einer Einkaufstaxe als BlUrger nicht der Fall. Ich
glaube daher, daB der Bitte der Gemeinde Dornbirn hdtte stattgegeben oder
wenigstens der Antrag gestellt werden sollen, daR ihr von Seite des
Landtages stattgegeben werde. Ich wollte nur das bemerken, weil ich
glaube, daR das nicht mehr als billig ware.

Karl Ganahl: Soviel ich weiB, besteht in Dornbirn keine besondere Klasse
von Blrgern, und es haben die Blrger von Dornbirn keine anderen Rechte
als die andern Gemeindemitglieder, die nicht Blrger sind. Es existirt in
Dornbirn nicht dasselbe VerhdaltniR, wie es in einigen anderen Gemeinden
besteht, z. B. wie in Feldkirch, wo ein besonderes Bilirger-Vermdgen
vorhanden ist, an dem nur eine bestimmte Klasse von GemeindeangehoOrigen,
namlich die Blirger theilnehmen. Wenn nun ein solches Vermdgen nach und
nach wachst und dadurch auch das Einkommen nach und nach sich erhoht,
wadre es allerdings keine Unbilligkeit, wenn auch die Einkaufstaxe erhdéht
wirde. Dieses VerhaltniR besteht aber in Dornbirn, wie erwahnt, nicht und
ich sehe daher gar keinen Grund, warum in der Gemeinde Dornbirn die
Birger-Einkaufstaxe erhoht werden sollte.

Dr. Jussel: Ich habe nur eine kleine Bemerkung machen wollen. Ich glaube
namlich, daB aus dem Einkaufsgeschafte in den Gemeinden nicht ein
Geldgeschaft gemacht werden solle, da dies dem Zwecke der Gemeinde ganz
entgegen ist und ich stimme aus diesem Grunde dem Antrage des Comite's
vollkommen bei, obwohl ich- nicht verkenne, daB das Recht, Jemand in die
Gemeinschaft aufzunehmen, der Gemeinde nicht versagt werden kann. Der
Gemeinde Dornbirn steht es dennoch frei, Biirger aufzunehmen oder nicht
aufzunehmen. Will sie einet: Blirger nur wegen eines Geldgeschaftes-
aufnehmen, so glaube ich, ist es recht, wenn ihr dieB versagt wird, hat
sie aber einen anderen Grund, warum sie Jemand als Mitglied ihrer
Gemeinde aufnehmen will, so wird auch eine Taxe von 131 fl. gewiB mehr
als geniigend sein.

Landeshauptmann: Ich erklédre, da Niemand mehr das Wort ergreift, die
Debatte fiir geschlossen und ertheile noch dem Herrn Berichterstatter das
Wort.

v. Gilm: Der Comitebericht hat den Antrag begriindet. Ich glaube, das
Hauptgewicht der
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Begriindung besteht darin, dal ein Unterschied ist, zwischen Einkaufstaxe
und zwischen Einkaufsgeld, welches abhdngig gemacht wird von der directen
Theilnahme am Gemeindegute.

Ich kann nur versichern, daBl das Comite in dieser Sache grindlich zu
Werke gegangen und erst nach langerer Berathung zu diesem Beschlusse
gelangt ist. Ich iberlasse daher die Abstimmung lediglich dem hohen

Hause.



Landeshauptmann: Der Antrag lautet: (verliest denselben wie oben). Ich
ersuche diejenigen Herren, welche diesem Antrage beistimmen, sich zu
erheben. (Angenommen.)

Bericht des Petitions-Ausschusses iiber das Gesuch der Gemeinde Schlins um
Erhdhung der Frauen-Einkaufstaxe.

v. Gilm: (Verliest den Bericht wie folgt:)

Die Gemeinde Schlins ersucht unterm 21. Okt. d. J. Z. 1358, erneuert um
Erwirkung der Erhohung der Frauen-Einkaufstaxe.

In Erwagung, daB nach dem Gemeinde-AusschuR-Sitzungs-Protokoll vom 2.
Febr. 1865 der BeschluBR gefaRlt wurde, die Blirgerinnen-Einkaufstaxe
fernerhin mit 100 fl. zu beheben, dal sohin von einer vordem zu Recht
bestehenden Ubung einer Einkaufstaxe in diesem Betrage, gegen einen
frilheren Bestand von 33 fl. O.-W. wohl keine Rede sein kann;

in Erwagung, dal das bestehende Gemeinde-Gesetz § 33 eine Blirgerinnen-
Einkaufstaxe iUberhaupt nur dort, wo sie bisher ortsiblich bestand und in
einem hiernach bestandenen Betrage ausrecht erhdlt und der hohe Landtag
durch wiederholte Entscheidungen diesen Grundsatz ausgesprochen hat,
unterlegt das Petitions-Comite den

Antrag:

,Hoher Landtag wolle das erneuerte Gesuch der Gemeinde Schlins um
Erhéhung der Frauen-Einkaufstaxe mit Berufung auf seine Entscheidung wvom
23. Sept. 1871 Z. 1387 wiederholt ablehnen."

Landeshauptmann: Wenn Niemand das Wort ergreift, so bitte ich um die
Abstimmung Uber diesen ablehnenden Antrag. (Angenommen.)

Als letzter Gegenstand der Tagesordnung ist zu bezeichnen das Gesuch
einiger Mitglieder des Ortsschulrathes von Rieden um Verwendung behufs
Aufhebung, der iber sie von der Schulbehérde verhadngten Geldstrafen.

Regierungsvertreter: Ich glaube, dieses Gesuch diirfte gegenstandslos

geworden sein, weil, so viel ich weil, einem in dieser Angelegenheit

unmittelbar an den Landesschulrath iberreichten Gesuche bereits Folge
gegeben worden ist.

Landeshauptmann: Ich kann dieB wohl nur zur Nachricht nehmen, muB aber
doch die Herren fragen, ob sie gewillt sind, dieses Gesuch vielleicht dem
Schulkomite zur Berichterstattung zu Uberweisen.

75

Peter Jussel: Nachdem das Gesuch zur KenntniB des hohen Hauses gekommen
ist, beantrage ich dennoch, dasselbe dem Schulkomite zur seinerzeitigen
Berichterstattung zuzuweisen.

Landeshauptmann: Ich ersuche diejenigen Herren, welche diesem Antrage
zustimmen, sich zu erheben. (Angenommen.)

Mir liegt heule kein anderer Gegenstand zur Verhandlung vor. Die né&chste
Sitzung findet am Sonnabend 9 Uhr Morgens statt, mit folgender

Tagesordnung:

1. Bericht des zur Berathung der Bauordnung eingesetzten Comites.



2. Bericht des Comites, betreffend die Abanderung der Landtags-
Wahlordnung.

Sollten mir noch andere Gegenstande kleinerer Natur zukommen, so werde
ich nicht ermangeln, selbe zur Verhandlung zu bringen, soweit die Zeit
gestatten sollte, darauf Ricksicht zu nehmen.

Ich erklare die Sitzung fiir geschlossen.

SchluBl 7 3/4 Uhr Abends.

Druck und Verlag von J. N. Teutsch in Bregenz.



LBorarlberger Lanbiag.

1. Ditung
am 28. Rooember 1872

unter dem Vorfige des Herrn Landeshouptmanns Sebajtian v. Frojdauce.

Gegenwartig fammtlide Abgeorduete mit Ausnabme des Heren Frany Jofef Burtfdyer hrank.

Hegierungsdvertreter: Herr Statthaltereivath Carl Schivertling.

Beginn ber Sigung um 6/, Uhr Abends.

Lanbesdhauptmann: Jd erdfjne die Sivung. Vernehmen Sie, BVevehrtejte, das Protololl
der vorhergehenden vom 23. b. Mts. (Sefretdr verliest dasfelbe.) Wird eine Eimwendung gegen bdie
Safjung des Protofolles erhoben ? (feine). Da Feine Einmwendung erhoben wird, erfldre id) e3 als genehmiget.

Miv {ind mehreve Jnterpellationen iibergeben worden. Die erfte von den Herrven Abgeordneten
Rbomberg und Thurnfer. Jd bitte den Heryn Selvetir, diefelbe su verlefen. (Sefretdr verliest die-
felbe, wie folgt.)

Juterpellation.

Mit demm Tage der Cridffnung ber Bahnlinie St. Margrethen-Bregens wurden won der Hoheu
L I Pojtdiveftion in Junsbrud bdie Pojtbotenfahrten Bregenz-St. Mavgrethen und Dornbivn-Au eingejtellt,
und nur jene vow Hobenems nad) Au Helajfen.

Durd) dieje unliebjame Auflajjung der bdiveften Pojtverbindung mit der jdyweizerijden Eifen-
sbabnftation Au, vefp. aud) mit der 4400 Seelen 3iflenden Gemeinde Lujtenau werben der grofen und
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inbuftriellen Gemeinde Dornbirn, fowie der Gemeinde Luftenau nidt su unterfdagende Nadtheile zuge-
fiigt. Befanntlid) ift in Ddiefer erfteven aud) dev Sits des I I Vesivisgeridites, Steueramtes und bder
.t Begivtsforfteret; nun miiffen afle amtlichen und privaten Shriftftiife den Weg nad) Luftena uund
Uu iiber Hobenems oder Lautrad-Bregeny maden, fo war, daf die 613 Nadmittag 2 Uhr aufgegebenen
Briefe nad) Luftenau mit dem Juge Nro 2 Lindau-Vludenz nad) Hohenems, und von dort per Poft an
ihve Veftimmung, jene nad) der Sthweiz aber bis Feldfivd) und von dovt iiber Bud)s befivdert werden.
Die jpdter aufgegebenen nady der Shweis Dbeftimmten Briefe gehen mit dem Buge Nro. 3 Bludeny-
Yindbau nad) Bregens, und von dovt mit dem Jug Nr. 6 Lindau-Bludeny wieder nad) Lautvad) zuriid,
und dann mit dem Fug Nr: 25 Lantrad=St. WMargrethen iiber den Rbein, und ebenfo umgefehrt, fo daf in
Dornbirn Briefe, dies {onft mit der Poft um 9'/; Uhr friih ausgetheilt wourdem, bfter erft mit dem
Abendyuge dafelbjt anlangen Fonnen.

Die Gefertigten ftellen daher die Anfrage an den Heren Regierungsvertreter, ob die hohe Re-
gierung Qenntnifp von diefer Verfiigung der I I Poftdiveftion habe, und ob fie geneigt fei, zur ALhilfe
des geviigten Uebelftandes das Geeignete vorzulehren.

Bregenz, am 26. November 1872,

Rbomberq, Lanbdtagsabgeordueter.
Thurnber, Landtagsabgeordreter.

Q) iibergebe diefe (nterpellation bem Herrn NRegierungsvevtveter (gefdieht).

Regievungsvertreter: Jd felbjt habe von Dbiefer Aenderung feine Kenntniff, id) werde
fie aber jogleid) sur Renntnif des Heven Statthalters DLringen und aweifle nidt, daf fogleid) Abhilfe
getroffent yoerden wird.

Lanbdeshauptmann: Cine weitere Juterpellation wurde mir iibergeben vom Heren Yandtags-
Abgeordneten Sdmid. Jd bringe fie gleidfalls zur Berlefung. (Sefretdr verliest wie folgt.)

Interpellation.

RNad) § 21 ded3 Gejeles vom' 14. Pai> 1869 von den Hifentlichen Bolfsidulen beginnt die
Sulpfliht mit dem vollendeten 6. und dauert bis. zum vollendeten 14. Lebensjahre.

Die Bejtimmung diefes § ftellt eime Anforberung, die insbefondere in unfern Vevggemeinden
int Allgemeinen nidht durdfithrbay erfdeint, indent von derfelben that{Gdlid in {o vielen Genteinden Uin-
gang genonunen werden mufite, daf dag Ausbleiben ber Kinder aus der Sdule vor dem durd) dag Gefet
beftimmten Alter Regel iit.

Ungeaditet deffen wurden in den Gemeinden Sulzberg, Doven, Langen und Buch) bei analogen
Berhiltniffen mit den anbern diedfalls unbehelligten Gemeinden bdie Beftimmung des genmannten § besiig-
lih des 14., ja felbft begichungsiweife bes 15. Lebensjahres durd) Androhung und erefutive Vetreibung
pont Strafgeldern, theilweife wmter Jntervenivung der Siderbheitsorgane, durd) Berhingung von Freiheits-
jteafen und Jnausfidtjtelfung von gewaltiamer Borfiihrimg frvengftens duvdzufihren verfudt:

Q. Anbetradyt, daff it den genanmten Gemeinden von jeher obme gefetliden Fwang der Schul-
befud) bis sum vollendeten 13. Altersjahre in der Regel ein fehr fleipiger war; in Anbetvadt, dafi bet
dent ntateviellen und wirthjdaftlidhen Lerhltniffers diefer Gemeinben fiiv den griften’ Theil bder Biivger
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bie adtjihrige Shulpflidht ein: {Gwer evidwinglides Opfer ift, um andere Nadtheile derfelben nidht zu
evmibnen, fjtellt ber: Gefertigtec bie Anfrage:

Findet eine hohe Wegierung nidht die Durdfithrung der besiiglihen Veftimntung des Schul-
gefeties, die im LQanbe feined Wiffens in wenigen Gemeinden miglid) war, aud) betreffs der oben ge-
nannten Gemeinden zu fiftiven und dadburd) den bedentlidgen Folgen der in Wnwendung gebradten Maf-
regeln vovzubeugen ?

Bregens, am’ 28. November 1872,
Schmid, Landtagsabgeordneter.

Sy werde, audy diefe: Jntevpetiation: dem- Heven RegievungSvertveter iibergeben. (Gefdhicht.)
Regierungsvertreter: b werde diefe Jutevpellation: in derndditen Sigung beantworten.

Landeshauptmann: Hier it nod) eine Jnterpellation des Hevvn Abgeordueten Jolaitn
Rofler. dy theile fie der hohen Berfammlung mit. (Sefretdr verliest wie folgt.)

Juterpellation:

Untermt 18. Oftober d. 5. wurde dem Frang Dorner in Yingenau mit vom Begivtsidulraths-
Mitgliede Peter Bedjter in Hittisou, in amtlider Form ausgefertigtes Sdyriftitiid sugeftellt, des Jmbalts :

€3 habe Dovner jeine Todter Anna Pavia bis 21. Oftober in die Bolfsjdule nad) Yingenan
su fdiden; widrigenfalis- eine Ordnungsdfivafe: ym gewdrtigen.

Auf diefe Weifung crkldrte Dorner, daf er feine Todter, und gwar bis zu diefemt Tage der
Bffentlidern: Maddpenjdyute in: Anvelsbudy iibergeben: wevbe; umd wiurde: am gleides Tage, den’ 18. Oftober
nebjt bem Bezivisjdulvaths-Mitgliede Bedyter audy dex> Drtsfdyultathe i) Lngenau- verftindigt:

~ Bom 21 Oftober an bejudt. dag evivibnte Rind bdes. Frany Dovner bdie WMiddenidule in
Anbelsbud). Mt Delvet bes . I BVezirksidulraths in Bregeny wurbe jedod) fdhon: am- 28. Oftober
Frany Dorner unter Bevufung auf § 26 des Gefees vom 17. Jdnner. 1870, weil er: dier Weifung des
Besirtsidulraths-Mitgliedes Bedyter nidjt befolgt habe, zu einer Geldftvafe von 5 fl. vevurtheilt nntes
Freilafftrng ves Relurfes an die Landesidrtbehirde: .

Unter Ginem wurde dem Dorner eine weiteve Strafe von 20 fl. nad) § 30 des evmibhuten
Gefees: fire: derr Fall angedvoht, daf ev nid)t binnen' dreb Tagen: bag’ Kinb’ zumy vegelmigigen Scul-
bejudje entende, worvunter felbftverjtindlid) nady dem Wortfaute bev beiden Scvififtiide nur' dev Befud)
der Sdule in Lingenau verftanden weyden fann.

~ Ju Cwigung, daft diefes Borgehen ber L T Besirsjdulbehorde begreiflideriveife eine all-
gemeine” Crtritftimg in der” Beoblferuny  hevoovrufen nufy, findet Gefeviigter fid) verpflidtet, bdie An-
frage st jfetfem:

Jit eine hobe Fegierung von biefem Borgehen bes I F. Besivisidulraths in' Biegens, wodurd)
offenbar jeves Redjt der Familie auj Eviehung des RKindes aufgehoben- und bie fiivdterlichite Gewifjens-
tyvannet geiibt wird, in Kenntnif?

LWenn dies devi Falf, findet: hodjbiefelbe diefes Vovyehen im Sinne der faktifth beftehenden Reichs-
und Landes-Bolfsjdulgefege juldffig und bevedytigt? und wenn diefes legtere bdetv Fall wdve, findet eine
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Bofe Regierung im Jntereffe des Boltsidulivefens, das durd) derfei Bovginge avg gefdhdigt wird, im
Quteveffe ber Sdulbehirben, dbie mit Durdfiihrung jolder Gefetie offenbar ihre Stellung im Bolte ruiniven,
und endlid) im Guteveffe des Bolfes felbft, bas vom Staate tn erfter Reihe den Sdup feiner Dheiligjten
Sedhte evwarten bdarf umd verlangen muf, fid) nidt bewogen von bder Durdfiihrung folder Sdul-
gefege abzulafien ?

Bregeny, am 28. November 1872. :
Kobann Kobler, Lndtagdabgeordneter.

Qdy iibergebe aud) diefe Ynterpellation dem $Heven FHegierungsvertreter.
Regievungsvertreter: b werde aud) diefe Jnterpellation nddjjtens beantworten.

Qandeshauptmann: Miv wurde eingeveidt die Bitte des Cdcilienvereinsd um Unterjtiipung.
Diefer Berein Hat aud) im vorigen Jahre die gleide Bitte an ben Hhoben Landtag geridtet. Das Gejud)
wurde eingebrad)t von Heven Pfarrer Kuedt. — Jd) wdve der Anfidht, diefes Gefudh) dem Petitions-
Ausidup suzmweifen. Sind die Herven damit einverftanven. (Jugeftimmt.)

Der Herr Abgeordnete Hammerer hat eine Petition Dder Gemeinden des Bregengerivalbed um

Abdnderung des Gefeges, betreffend bie Weinbeftemevung in Bovarlberg eingebradt. — Wird ein Antrag
itber die formelle BVehandlung diefes Gejudhes erhoben ? :

Thurnfher: Jd modte bitten, daf das Gefud) sur RKeuntnify der Hohen Verjammiung ge-
bradht werde, um daraus beurvtheilen zu founen, weldem Comite e3 der Sade gemdR zugewiefen werden
fonnte. (Gefretir verliest dasfelbe.)

Rofhler: () iwiirbe beantragen, bdiefes Gefud) dem Petitions-Ausjduife zur Berathung
au iiberiveifen. _

Qanbeshauptmann: Da fein andever Antrag erfolgt, nehme id) diefen als ugejtanden an
und wexrde diefe Petition dem Petitions-Comite itberweifen.

Durd) Heren Hammever wurde miv ein Gefud) der Gemeinden bdes Vregengerwaldes gegen
Ginfithrung des Notaviatspovanges iberveidht. Jdh Dbringe dasfelbe gleidfalls zur RKenntniff des Hhofen
Haufes. (Sefretdv verliest dasfelbe.)

Q) wiirbe beantragen, diefes Gefud) bem Comite, weldhes eingefelt ift, itber die Einfithrung bdes
®rundbudhes Beridht zu erftatten, suzuweifen. (Jugejtimmt.)

Herr Hammerer hat ferner eingebradyt eine Bitte der Gemeinde Damills um Abdnderung bdev
Poltsidulgefee. Jd) wiirde vorjdlagen, diefes Gefud) dem Schulcomite zuzuweijen. (Angenontmen.)

Wir fommen nun zur Heutigen Tagesordnung.

Buerjt wire die Wahl eines Criatmannes bei der Grunditeuer-Regulirungs-Landes-Commifjion
an Stelfe dbes Heren Chriftian Ganahl, weldjer eine andeve BVerufung eralten hat, vorzunehmen. Jd
bitte einen Namen zu Degeidhnen. (Wahl.) Jdh bitte bdie Hevven Peter Jujfel und Wikemann das
Strutinium 3u Halten.

Peter Juffel: 19 Stimmgettel find abgegeben worden.

Wigemann: Bei diefem Wahlgange erbielt Herr Stemer in Shryuns 17 Simmen, Bidel
Frany Jofeph in Bludeng 1 und Herr Rbeinberger 1 Stumme.
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Qandeshauptmann: Somit it Horv Stemer als Cyfaymann bei der Grunbditeuer-Regu-
livumngs-Landes-Commiffion beftimmt worden.

Gntwurf cines Gejetzes, betveffend die Sdiefjtandsordnung fity Tivol und Borarlberg.

Peter Juffel: S wiive beantvagen, diefen Gegenftand gur Borbevathung und Bevidter-
ftattung demt Deveits bejtellten Comite fiiv die Yandesveriheidigung zuzuweifen.

Dr Juffel: §d erfaube miv zu DGemerfen, baf id) bei diejemst Comite Bevidyterftatter bin-
Jd bin aber aud) Bevidterftatter im Comite betrefis der Rheincorreftion und im Redenjdaftsberidhts-
Comite. Dem Redenfdaftsberidyts-Comite {ind iiberdies fiinf andere Sadjen Fuv Vorbevathung zugewie-
ferr wovden. Die Comiteverhandlungen {ind etwas liRig vor fid) gegangen, und bavitber nody Fein Be-
ridt erftattet. ) fiivdte daber, da Der Lanbtag mur mehr von furzer Dauer ift, Iommnte id) mit der
Beriderftattung gu fehr i's Gedringe fommen. Jd wiivde dafer Deantvagen, dap die Sdyiehjtandsord-
mung einem andeven Comite iibertviefen werbde.

Carl Ganahl: b erloube miv zu bemerfen, daf die Vevathung bdiefes Gegenjtandes gar
nidyt viel Arbeit geben diirfte und i) wdve daher der Anfidht des Herrn Peter Jujfel , denfelben dem
Landesvertheidigungs-Comite zur Vorbevathung zuzuweifen.

tandeshaupmann: IJd erfaude miv zu bemerfen, baf das Comite, weldes eingefetst ift
itber die Landesvertheidigungsordnung Beridht zu evjtatten, wohl in bder Rage fein biivfte, denm Hevvn
Dr. Suifel in diefem Falle von der Veridterjtattung zu entheben. €3 ift bies itbrigens Sadje des Comites,
i defjen inneve Angelegenbeiten wiv nidt eingugreifen Hhaben.

Sy werde den Antrag des Hevyn Peter Juffel, bdiefen Gegenjtand bdem Landesvertheidigungs-
Comite guzmweifen, zur Abftimmung bringen und evfude bdiejenmigen Hevven, welde diefem zuftimmen,
fih gefdlligit su evheben. (Angenommen.)

Comitebevidt, Detreffend bdie Cinveihung dev von Bludenz mnad) Montafon fithrenden Bicinal-
ftrafe in die Categorie der Comcurrenzjtrafen.

Sd evfude den Hevrn Bevidterftatter Dr. Fes das Wort ju nehmen.
Dr. Fets: (BVerliest den Comiteberidht wie folgt :)

Der Landes-Ausidup Hat beveits mit Bevidht vont 4. September 1871 einen Gefes-Cntwurf
vorgelegt, welder den Swed hatte, die Strafe von Blubeny nad) Sdyunsd als Concurvenmsftrafe im
©inne de3 Yanbdesgefeties vom 3. Juni 1863 zu ertldren, und die Concuvrenzpflidht zu vegeln.

Diefer Gefetr-Entwourf wurde in der weiten Seffion bder 3. RLandtagsheriode einem Comite
gur Borbevathung und Veviderjtattung ifiberwiefen und von dem lehtern mit einigen auf die BVelaftung
der concuvrivenden Gemeinben beziiglidhen Ablnderungen gur Annabhme enmpfohlen.

Der hohe Landtag fafite jedod) ben BVejdluf, bdie Angelegenbeit zu vertagen und bdem Vandes-
Aus{duffe Crhebungen im Sinne des § 7 des Yandesgefesses vom 3. Juni 1863, {owie Dbesiiglidy der
eventuellen Fortfepung dev Concurreny-Strafe nad) St. Galfentivd) und Gafdurn aufsutragen. Jn
letstever Begiehung Bat fid) evgeben, daff dermals jeme Vovarbeiten jeme BVoverhebungen nidt vorliegen,
weldie die Verldngerung der Concuvvensjivafe iiber Sdruns hinaus evrmogliden wiivden. Dagegen aner-
fennt bas neuerdings mit der Berathung bdiefer Strafen-Angelegenfheit beauftvagte Comite mit dem Lan-
bes-Ausiduife das Bebitrfnif, daf die verfehrreide Strafenjtvede von BVludeny nad) Sdyuns als Con-
curvensftrage erflart werde. Der Landes-Ausfduf Hat bereits den Grundfay aufgeftellt, daff die Con-
currengpflidht die Geneinde Bludens, dann {Emmtlide Gemeinden ves Thales Montafon und den Stand
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Montafont zu umfaffen Habe. Die principielle Ridtigleit diefes Grvundiaes Iatn mm fo oeniger in
Sweifel gezogen wevden, alg einerfeits bisher bejtehende, allerdings auf die Grforderniffe eimer Biginal-
ftvafie fid) einfdvanfende Lerpflihtungen beftehen, die entfpredend zu beviidfidtigen find, andever-
feits aber es unleugbar ift, daf der ‘Dauptvortheil einer beffeven Strafienverbindung den Gemeinden des
Thales PMontafon , :und wnter diefen -wieder in evfter Lnie der Gemeinde Shruns sufliefen wird. Darv-
auf abev ift nadhy § 7 bes Gefepes wom 3. Juni 1863 in evfter LKinie Vebadit zu nehmen.

Dag Comite ift, o wie dasg fritheve laut feines Beridhtes vomr 6. Oftober 18371 der Anfidyt,
dafy bie Digherige Werpflidtung zur Crhaltung bder Strafe Seitens der Gemeinden Blubdenz, St. Anton,
Bartholomdberg und Sdyruns nidht {owohl auf Privatvedtstiteln .im Sinne des § 13 de3 Gefenes
vom 3. Juni 1863, als vielmehr in dem Grundfage beruhen, daf die Gemeinden die in ihrem Gebiete
gelegenen, nidt dvavial-fffentlidhen StvaRen in fahrbavem Suflande zu erhalten _Haben. Nidtsdejtoweni-
ger war auf bdiefe BVerpflihtungen, ebenfo wie auf vas befondere Jutereffe . eingelner Gemeinden des
Thales WMontafon bei Bemeffung der Concurrenzpflitht in ongemeffener LWeife Rifficdyt su tragen.

Unter diefen Vovausfepungen fonnte in dev Gejammtvoridreibung an Ddiveften Steuern nidt
jener Mafijtab fiiv -die  Bevtheitung der Concurvengpflidt: exblidt wevden, wekder 1in  diefem FFalle den
Bor{driften des Gefetes vom 3. Juni 1863 :entfpridht. Demn, :abgefeben -davost , »daf 1picdurd) die Ge-
meinde Vludenz, bdie nod) dazu fein ivgendwie -Hervorvagenves Jmtexelfe an e Jujtandefommmen Dder
Concuvvenitrafe trdgt, aufer Verbiiltnif belaftet wiivde, miifte died um o nugeredtfertigter evjdeinen,
al3 bie bedeutende ‘Vorjdyreibung diefer Gemeinde ‘an Erwerb- und Ginforumenftener fid) auf -einige, nidt
einmal in der{elben gelegenen inbuftriellen Gtabliffements guritcfiihren Eft. Da dic meiften concurveny-
pftidhtigen Gemetnben im Verhbltmife u Binveny vnabesu feine ‘Criverd- und - Ginformmenitener zaflen,
evfdyien die jammtlihe Gemeinden miglidhft glei dhfdvmig treffende Grundfteier-Vor{dreibung als der
billigite Niafftabifiir die Ausmittlung dev «Soncurvenzpflidht. Das Comite  glanbt, diefetbe jorwohl besiig-
lid) der Crbaltung, alg dev eventuellen Herjtellung oder Amlegung dev Stvafe, nacdh Pevzentualfiten fejt-
fegen zu folfet, die mit Bugrundelegung der Grunditener-Vorjdyreibung und init (Veviwtfidhtigung der
bishevigen Berpflidhtungen, jowie ded Jntereffes an der Stvafe evmittelt wurden. €3
fonnte feinem  Sweifel untevliegen, daff Blubdenuy, - St. nton wnd Sdrans -wvexhiltnifandiiig mit Hoheven
Veitvigen zu belaften feien, al3 fid) nad) der Grunditenervorfdreibung. exgeben wivdeny, uud jo zu ev-
wiglident, daf et den andern Gemeinden unter bdie nad) der Grunditeucvvovidreibung fie tveffende
Lwuote herabgegangen werden fonnte. Vet Sdyrund war auferdem nod) der : befoubdere Vortheil in Be-
tradgt au ziehen, voeldher fiiv diefe Gemeinbde die Strafe ur Folge Baben avivd. Was Bartholomdibery
Detrifft, fo glaubt bas Comite tvog dev DLigherigen Verpflidhtung diefer Gemeinde eine Srhifung dev die-
felbe nac) der Grunditeuer treffenden Quote nidt DLeantragen, it Gegentheil unter diefelbe ferabgehen
it follen, weil BVartholomdberg zu einem grofen Theile abieits der Strafie liegt, und eineu fehr beden-
tenden Betvag an Grunditener bezablt.

Die Beitrags-Quoten {dmmtlider iibrigen Gemeinden, Dei weldhen 'feine befonderen Vevpflid)-
fungen Dighev Deftandert, wurden mit ihrem Jnteveffe an der Strafe thunfidft in ‘Cinflang gedradt.
Namentlid) hat dbag Comite, jowwie das frihere, auf die Situation von Silberthal, Stattehr und LVan-
dans: entfpredend Vedadht gencmmen. Endlid) glaudbte das Comite ;zur Celeidterung jammtlicher Con-
cuvvengpflichtigen, zu demen mit Ridfidt auf feine Vermbgenfeiten nod) rder ;Stand Montajou  gehort,
die Veftimmung .in bas Gefes aufnehmen zu follen, daff eine Wegmauth, sur Beftreitung dev. Erhaltungs-
tojten der Strafe gu errvidhten fei, und fo im Sinne des Gefetes vom -3. Juni 1863 -das. linftige
Strafen-Comite zu verpflidhten , bei.der Saatsverwaltung die erfovderlihe BVewilligung . Hiegu-gu erwivlen.

‘€3 wird fohin ber Wntrgg geftellt:

Der hohe Landtag wolle beut ‘vorliegenben Gejet-Cutiourf feine Buftimmung ertheilen”
Bregenzben 22. Rovember 11872, '
Peter Jaufyel, Obmann. Dr. And, Fess, BVeridterftatter.
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RQandeshauptnann: Kb eviffne die General-Debatte. Wiinjdht Jemand dag Wort?

Dr. Juffel: Der eben verlefene Ausichufbevidt ift, id) weif nidht wie, nad) Montafon ge-
fommen, und bat dafel6ft zu Disfujionen iiber diefe Angelegenbeit gefithrt. €3 jind mir nun in Folge
deffen Wiinfde diesfalls befannt gegeben worden, und als Abgeordneter des Landes glaube id) verpflichtet
gu fein, diefe Wiinjdhe gur :Renntnif awud Wiirdigung ‘des thohen Haufes zu bringen, zumal bdiefe Wiinjdye
eben erft laut youvden, nadhbemn bereits der Comiteberidht wverfofit war.

Qm allgemeinen . wird nidt verfomnt, daf ber hobe Landtag fidh) viele Mithe gegeben Bhat, eine
geredite Grundlage fiiv die gegenftindlidhe Concuvvens hevauszufinden und woird ebenfalls nidt verfamut,
baf diefe Aufgabe eime nidht o leidyte fei.

@oviel id) 3u vernehmen elegenfeit hatte, swurden bdie:Grunhiite, bie Leitfiden, nady denen
tag aufgeftellte Comite ur Regelung der Concurveny gefdhritter .ift, im AUllgemeinen gebilliget, bdod) im
Detail, in der Fahl der Perzente, die einer Gemeinde gegeniiber der anbeven nad) den Antrigen des aufqe-
ftelttent Comites gufallen follten, find Ausitellungen gemadyt worden.

&3 wurde geltend gemad)t, daf die Veloftung bder Gemeinde Sdruns mit 22°/, zu hody ge-
griffen fei. Allerdings treffe es bev Gemeinde Sdhruns mit Berirdfdchtigung dev von dem Comite gewiiv-
digten BVerhiltniffe etwas mehy, ald nad) der Grunditeuerbafis auf bdiefe Gemeinde entfallen iirbe.
Altein 22°/, feten zu Hod) gegriffen, benu Sdjruns fei 1wohl eine der griften Gemeinden vom Thale
Montafon allein die qute Hilfte diefer Gemeinde fei eine Bevggemeinde, und namentlidy die Bevggiiter
pon €dyuns, ziblen zu den wenigft ventablen tm Thale. Denm Nupen, bden man von der Strafe fiiv
Sdyruns bevednet Habe, fei ebenfalls zu YHod) angefdhlagen. Die Frembden fommen nidht in jo evgibiger
Sahl und in Verfehragegenijtanden fHabe eben Sdyruns nidt viel fiv jid) zu erwavten. Dev Verfehr mit
Fremben aber fomme nuy ju Nusen und ju Statten einigen Wivthen und Kydmern. Die Gemeinde
Gdyruns felbft habe fein Vevmbgen und fei mit allen ihren Gemeindeerforderniffen, -alfo -amud) mit dem
Crfordernif fiiv die gegenftindlige Concurrengftvafie, auf Umlagen angewiefen.

Das Comite Hhat aud) die fritheren Laften beriidjichtiget. Allerdings habe Sdhyuns cinen Theil
diefer Styafe friiher fdon zu exbalter gebabt, allein e3 jei eben nuv der Eheil, der in ihr Gemeindege-
biet falfe, der nidht eine gvofe ©trede in der Ebene ausmadye, und udem zur Erhaltung nur fehr ge-
ringe Roften in Anjprud) genommen fHabe. Auf Grund deffen wurbde evadtet, daf bdag Berhiltnif mit
18°/, ridtiger, billigey und gevedyter getroffen rodve.

Dagegen wurde geltend gemadt, bdaf in Beriidfidhtiqung bdev nemlicen’ Vevhaltnijfe, bie aud)
bas aufgeftellte Comite gur Ridtidnur gemommen Hat, die Gemeinde Gafdurn mit einem Pevzent mely
belaftet woexden diixfte. Gbenfo bie Gemeinde Vandans, die namentlid), wenn einmal bie Strafe in
einen Deffern Stand Dergeftellt fein werde, e3 nidt unterlaffen werbe, eine BVerbindung bdiefer Strafe,
wenigftens eine beffere Berbindung Herzujtellen; denn eime Vevbindbung mittels eines Steges beftehe fdhou,
eine Dejfeve LVerbindung ftehe in fidherer Ausjidt, dann aber habe VBandans aud) die gange Stragenitrede,
die hier in Concurreny gezogen wird, zu bemiien. Hud) die Gemeinde St. Anton Fonute mit Ridfidt
auf bie Grife der Qajt, die fie friiher zu tragen Hatte, amit */,°/, mebhr bedad)t werden und ebenfo mit
'/,°/, Qoviing, weil Qriing an der Strafe liege, wifhrend Stallehr feitindrts von der Stvafe liegt und
felbe in einmer viel firzeven Strede Deniift.

©plite bas Hohe ;Haus in diefer Begiehung, eine 1Mehubelaftung der Hemeinden , wie id) fie jept
iiber die mir laut gewordenen Wiinjde in Anvegung gebradyt Habe, nidt am Plage finden, wire dod)
eventtuell dev Stand Niontafon mit dev Weehrbelajtung , fiber die!fid) die Genteinde Sdhrunsd bejdyert,
su belajten.

Qd) ‘Hoffe, dag aufgeftellte Comite diivfte i) vevanlafit finden, diefe in Anvegung gebradyten
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Wiinjde 3u den feinigen ju maden und danad) feinen Antvag in BVegug auf bdie Concnvveny abindern.
©olfte das nidht der Fall jein, jo ftelfe id) den
Antrag:

yder Yohe Randtag wolle be{dlieRen, es8 fei die Gemeinde Gafdurn anftatt mit 7%/, mit
8%/, Vanbdans ftatt mit 3°/, mit 4°/, , St. Anton ftatt mit 2°/, mit 2'/,°/,, Loriing jtatt
pmit 40 mit 1°/,, ©dyuns jtatt mit 22 mit 18°/, in bdie Concurrens einubegichen,
peventuell fet der Stand PMontafon, anjtatt mit 5°/, mit 9°/,, dagegen Sdruns ftatt mit
222 mit 18°/, concuyvengpfliditia su erfldren.”

Randeshauptmann: Jd fann diefe Antrdge wohl nur bei der Spezialdebatte beriidfidti-
gen und werbe fie dann zur Sprade bringen.

BWiinjdht nod) Jemand das Wort in der Generaldedatte? (Miemand) Da das Wort Niemand
evgreift, evflive id) fie fiv gefdlpoflen. $Haben Herr Bervidterftatter nod) etwas zu bemerfen ?

Dr. Feb: ) habe vorldufig nidts su bemerfen, weil diefe Antvdge wabhrfdeinlid) bei § 5
sur Sprade fonmen.

Landeshauptmann: Somit gehen wir gur Spezialdebatte fiber und bitte bden Herrn Be-
vidterftatter § 1 zu verlefen.

Dr. Fet: (West § 1. Siehe den Gefegentourf feparat gedvudte Beilage.)

Landeshauptmann: Winfdt Jemand das Wort ju nehmen? (Niemand.) Somit bitte
i) um bdie Abftimmung. (Angenoutmen.)

Dr. Fets: (Verliest § 2.

Landeshauptmann: Winfdt Jemand dag Wort? Da dies nidt der Fall ift, bitte idh
diejerrigen Hevven, die dem foeben verfefenen § 2 juftimmen, fih su evheben. (Angenommen.)

Dr. Fep: , (Berliest § 3.)

RQanbdeshauptmann: Da fih Niemand zum Worte meldet, bitte i) um die Abftimmung
bieviiber. (Angenomment.)

Dr. Fefy: (BVerliest § 4.)

Landeshauptmann: Da Niemand das Wort ju nehmen wiinjdt, bittte i um die AH-
ftimmung.  (Angenonunen.)

Dr. Fets: (Berliest § 5.)

Randeshauptmann: Winjden vielleidht Herr Dr. Juifel das Wort?

Dr. Jujfel: Sd babe nidits weiteves su bemerlen.

Landeshauptmann: Jd bitte {ohin um Formulivung der Antrige. (Gejdieht.)

Herr Dr. Juffel ftellt su diefem § 5 folgende Abdnderung. (Verliest bden Antvag wie oben.)
Jd erdffne bie Debatte hievitber. Wiinfdht Jemand dag Wort ?

. ilm: Wenn Niemand dag Wort ergreift, fo modte i) in diefer Angelegenheit nod) einen
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Gegenantrag ftelfen. Diefen Gegenantvag zu ftellen veranlofit mid) einerfeits bas Hauptfddlid von der
Gemetnde Sdvung ausgehende Anfudjen und anbdererfeits bdie Veviidfidtigung dev andern Gemeinden,

Cdruns will Hevabgefest fein, Sdruns will dafiiv feine ihur aufgelegte Yaft auf anbere Ge-
meinden wilgen. inn glaube xid), daf bas Comite Houptiidlid) diefe beiden Punfte beriidfidhtiget Hat,
wavum diefe Grhohung vovziiglhd) auf Sdhruns geleat worden ift, umd daf vor allem Sdyruns, was
Syedermann einleuditend ift, vor allen Gemeinden des Thales Diontafon duvd) diefe Concuvrensftrafe den
groften Bortheil sieht. Nun modte i Sdruns gevne von 22°/, auf 18/, Hevabjepen, wenn id) nidt
fiivdhten miifte, gegen anmbdere Gemeinden nad) dem Antvage bes Heven Dr. Juffel ungevedt zu fein,

Q) glaube, es liefe fid) ein Bermittlungsantrag ftelfen, mit weldem fid) aud) Herr Dr. Jujfel
pereinigen diivfte, und biefer Vermittlungsantvag von meiner Seite wire, daf Schruus von 22°/, auf
20°/, hevabgefett, und baf hiefiir bdie Schruns abgeommenen 2°/, dem Staude Wiontafon auferlegt
wiivden, jo daf der Stand Wontafon von 5 auf 7%/, erhiht wiivde. Diefe Weehrauflage auf den Stand
Montafon wiitde dann gleidmagig von alfen Gemeinden bes Thales Montafon Fu tragen fein.

Catl Ganahl: Wie der §Hevr BVovredner eben evflivte, Hat das Comite, weldes ur Be-
ratung diefes Gegenftandes eingefehit wurde, bei Feftlebung der Perzentfage alle Umftinde und Ber-
Diltniffe beviidfidtiget und gewiirdiget, welhe zu witrdigen und in Rednung ju ziehen waven; dem un-
geadytet Fimmte i mid) mit bem Untvage des Hervn Borredners einveritanden evtldven, daf man nemlid)
ber Gemeinbe Sdruns 2°/, abnihme und diefelben ouf den Stand Montafon ibertriige. it den ande-
ven Untvigen, welde Herr Dr. Juffel geftellt fat, Fonnte i) feinenfalls einverftanden fein. Jn BVegieh-
ung auf Sdruns aber thue id) e deshall, weil wirklid) die Griinde, welde Herv Dr. Juffel vorgebradt
hat, mir einige Beriidfidtigung zu verdienen {deinen.

Landeshauptmann: Lerlangt nod) Jemand dag Wort ?

Dr. Gufijel: Der Umftand, daf von der Gemeinde Sdyruns das Anjuden audgegangen,
daf diefe Strafie als Concurvenyjtvafe erflirt werde, bdiefes wird fih) fo verhalten, id) wei es nidyt,
aber dies fann dod) uidt einen Gruud bilden, Ddaf nidt die miglidit gevedte Bafis aufgefudht erde.
Dicfes Anfudjen der Gemeinde Sdrund ijt wur als eine fliv das gange Thal Peontafon zwedmdfige
Cade au evfennen und wenn jemand einen [H0lidhen Bwed verfolgt, fo glaube i)y, bdaf ev dafiiv nidt
jtivfer in Anfprud) genommen werden bdiivfe. Uebrigens wittdige id) das, was Hevr v. Gilm gefagt Hat,
vedit fehr. Jdh werde es jedenfalls weniftens mit Danf anevfenmen, wenn der Hohe Yandtag es fii
gevedit evacdpten folle, aud) nur 2°/, nadgulaffen. Uebrigens, wie mir die Saden augeinander gefehst
worden find, und foweit id) die BLerhiltniffe fenne, wahrhaft auseinandergefetit wovden find, bditrften
meine Antrige auf Grund bevuhen, und id) fehe daher der gerediten Wiirbigung der von mir jur Lennt-
uip o5 hohen Haufes gebradyten Wiinjde, Jowohl vou Seite des aufgeftellten Comites als aud) des hohen
Yanbdtages entgegen.

Landeshauptmann: Jd babe nuv eine thatfddliche Vevidtigung vorzubringen. €35 way
nidt die Gemeinde Sdruns, welde das Anfuden ftellte, daf bic von Bluden; nady PMontafon fithrende
Biginalftrafe in die Categovie der Comcuvvengftrafen evhoben werde. Anlaf dagu famd der Landes-Aus-
jduf durd) die ihm von mehreven Eeiten, Defonders feitbem bdie Poftverbindung mit Wontafon DLeftebt,
cingeveidten Bejdpoerden iiber die {dledte Bejdaffenheit der Strafe.

Diefes hat den Landes-Ausidup vevanlaft, bie Verhandlungen zu beginmen, bei welden die Ge-
meinden des Thales Wontafon diejenigen e$ warven, welde den meiften Biderftand bisher geleiftet haben.

Witnfdyt nod) Jemand dag Wort ju nehmen? Da died nidt der Fall ift, {dliefe id) die De-
batte iiber § 5.

Haben Hevr Veridterftatter nod) etwas zu bemerfen ?
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Dr. Fet: Gegen die Antrige des Heren Dr. Juifel glaube i im Namen bes Comite's
folgende Fuvze Bemerfungen maden zu follen. Der Anutrag bdes Heven Dr. Juffel geht dahin, daf vie
Geneinde Srung den Antvigen des Comites entgegen, nidt mit 22°/, fondern nur mit 18°/, Concur-
veng-Pflicht OLelaftet werde; die daduvd) entfallenden 4%/, follen auf andeve Gemeinden des Thales Mon-
tafon vertheilt werben. Wenn id) dem Antvage des Hevrn Dr. Juffel riditig gefolgt bin, fo ftefht dem-
felben zunddyjt der fehr fovmelle Anjtand entgegen, dap von den 4 entfalfenden Progenten nur 3 ander-
weitig gededt werden. €3 wurde nemlidh beantragt, Gafdurn mit 1°/,, Vandang mit 1%/, St. Anton
mit '/,%/, und Loviing ebenfall8 mit */,%/, melhr qu belajten; bdies madht sufammen 3°/, und es wiirde
dafer tmnter nody 19/, entfallen.

S bin iibrigens aud) aus mevitorifden Ridjidten gegen den 1. Antrag des Hevvn Dr. Fufjel.
€3 ift fdon vom hohen Landes-Ausjduffe in feinem Veridte, den er im vovigen Jafhre dem Hohen
Randtage vovgelegt bat, in fehr entjdiedency Weife Detont worden, daf von jdmmitliden Gemeinder,
weldhe fiberhaupt am Buftandefommen diefer Strafie inteveffivt find, Sdruns den weitaus griften Bor-
theil zichen 1ird. Devjenige, der die Lage dicfer Gemeinde fennt und fie in Bergleid) fetit mit der Lage
dev dibrigen Gemeindein, witd oud) im Algemeinen bie Ridtigleit diejer BVemerfung meines Cradtens
ohne weitevd zugeben miifjen. Sdyuns ift nidt Hlos die grofte Gemeinde des Thales, Shruns ift nidt
Dlos Ddiejenige Gemeinbe , welde gegemwdrtig und wobhl aud) in Bufunft der Endpunft der Stvafe {ein
wird , Sdyruns Hat nidt blos unter alfen Gemeinden des Thales Montafon allein eine nambaftere Ju-
dujtvie, Sdyruns it aud) in neuefter Jeit ein Punft gewordben, Dder namentlid) von den Fremwen jehr
viel Defudht wird. Dev Bortheil ift alfo vorldufig wenigjtens entidiecden auf Seite von Sdruns. Wenn
mun gur Gemeinde Shruns aud) Berggemeinden gehiven, welde in diefer Ridhtung weniger intevefjivt
find, alg die Thalgemeinde, fo ift zu Deviidfidiigen, daf in diefer Besiehung das Stvafenconcuvreny-
Gefes vom Jahre 1863 einen fehr entfpredenden A0hilfsmodus an bdie Hand gibt, indem nemlid) nad
dem Concurreng-Gefege die Gemeinden Fwar mit -einenr gewifjen Betvage duvd) das Landes-Gefels zu be-
lajten find, die Wertheilung der Laft in der Gemeinde aber als Gemeindefadie zu behandeln ijt.
Die Gemeinde Schruns wird daher eine entjpredende Vevtheilung der Laft unter ihre Angehirigen ohne
allen Anjtand vornehmen fonnen.

Wenn Sdryuns fein Gemeindevermogen befigt, fo diivfte dasfelbe, id) weif e3 zwar nidt genau,
aiweifle jedodh Feimen Augenblid, wenn nidht vei allen anderm, o dod) bei den meiften Gemeinden Ddes
Thales DMontafon in gleider, jehr bedauerlidher Weife dev Fall fein. Aud) davin fanu {obin fein Grund
gefehen werden, bie Gemeinde Sdrunsg zu entlaften und die andexn Genteinden weitevs zu belajten.

Wir haben in unferem Beridite hervovgehoben, bdaf wir nidht blog auf den Vortheil Riicicht
nahmen, welden die Gemeinde Sdruns von der Concurveny-Strafe jiehen wird, fondevrn aud) davauf,
dap fie Ligher einen Theil der Strafe, allerdings nuy den in ifvem Gebiete gelegemen zu evhalten Hatte.
Diefes lefstere gilt aud) von den andern Gemeinden, welde bisher Beitvage fiiv die Erhaltung der Strafe
au leiften Haben. Wenn nun aud) die Strede, welde Shruns Derzujtellen Hhat, der Ausdehnung mad)
vielleidt Hivger ift, fo tvitt Dier jedod) ein anderev Umijtand ing Gewidt, der, wie i) glaube, aud) von
ung beviiffidhtigt werden mup. €3 ijt nemlid) fehr wabhrideinlih, daff in ziemlid) Furzer Beit bie Strafe
theilweife wird umgelegt werden miiffern und bdiefe Goentualitit diirfte vielleid)t gevade bei der Gemcinde
Sruns in ihrem Gebiete eintveten. Wenn nun die gegenwdrtige BeitvagSpfliht fovtbejtehen wiivde,
dann wiirde die Gemeinde Schruns, die aud diefem Umjtande fid) ergebenbden gewif fehr Dedeutenden Koften
alfein 3u tvagen Haben und 8 tritt fohin durd) das Goncurrveny-®efeps fiiv die Gemeinde eine Entlaftung
ein, bie fehr hod) angufdhlagen ift.

) miifte mich, felbft wenn eine theilweife Entlaftung ber Gemeinde Sdrunsd beliebt iwiivde,
jevenfalls dagegen evfldven, daf die frei werdenden Progente nad) dem Antrage des Heven Dr. Juffel
auf andeve Gemeindert in der Art vertheilt werden, dof auf die Gemeinde Gajdurn ftatt 7%, 8Y,,
onf Bandans ftatt 3°/, 4°/,, auf St. Unton ftatt 2°/, 2!/,°/, und auf Loviins jtatt 1/, 1°/, entfallen
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witrden. St. Anton hat allexdings bigher eine nidht unbedentende BVerpflichtung besiiglidy Ddev Erhalfung
bev Strafe.  Allein St. Unton ift eine.fehr Heine Gemeinde, ywelde eine Grundfteirer von nidht meby
als 90 {l. per Jahr begahlt. Wenn wivr nun St. Anton mit Ridjidt anf die bisherige Verpflidtrng
mit "2°/, belajten, fo ijt dies dag griftmiglidhite Ausmaaf, das wiv diefer Gemeinde fibevhaupt sutheilen
tonnen. Das Gleide gilt von Loviind, und was Gajdurn anbelangt, {o glaubte dag Comite wefentlid)
bavauf Riidfidt nehmen - zn follen, daff -diefe Gemeinde von Sdruns rweit entfernt ijt, und dap fie von
bem Gnbpunfte der Strafie nod) einen weiten Weg 68 in ihy Gebiet zuviidzulegen hat. Sie weitere
Gntfeenung diefer Semeinde, ~dann -ber Umftand, daf felbe bei der Fortfetung ber Concurrenz-Strafe
iiber Sdhruns hinaus aud) aoieder,  und zwar swahrideinlid) jehr Dbedeutend ins Mitleid gezogen werden
wird, veranlafiten das Comite, bezitglid) Gajdurn den Antrag auf 7%/, zu jtellen. Vezligli) Vandans
endlidy ijt beviidjidhitigt yoorden, dag diefe Gemeinde gegemvdrtiy, unbd wahrideinlid aud) in nddjter Ju-
tunft ecinen fehr fleinen, unbedeutenden Theil bev Stvafe zu beniigen Yat, und dap fie bisher zur Cr-
faltung derfelben aud) nidht den geringjten Beitvag gu leiften vevpflidtet war. Fn Nidfidt davauf bin
id) -dex Unficht, fowie bas Comite derfelben war, daff die Belaftung von Vandans mit 3°/, geniigend fei.

©s find nod) 2 weitere Antviige gejtellt worden, der erjte von, Herrn Dr. Juijfel, dev weite von
Heven v. Gilm. G ijt felbftverftandlid), daf, wenm td) gegen diefe Antvdge fpvedhen muf, id eher demjenigen
pe3 Herrn von Gilm af8 dem Cventual-Antvage des Hevvn Dr. Juifel zuftimmen iwivde. ady diefem
lepteven follen der Gemweinde Sdyruns 4°/, weggenomnten und diefe 4%/, dem Stande Wontafou uge-
wiefert werdenr.  Hevr Dr. Juffel beantvagt ndmlid), dag der Stand Weontafon ftatt mit 5°/, mit 9%/,
Delaftet werde. Ylum, e ijt zu Devitdficdhtigen, daf der Stand Wontafon nad) feiner Einvidhting bdie ihn
treffende Belajtung eben wieder durd) Vmlagen won den eingelnen Gemeinden des Thales Nontajon fHev-
einbringen wmf. €3 ijt alfo die Entlaftung von Sdyruns und die BVelajtung des Standes Montafon
eigentlidy mittelbar nuy cine Mehrbelaftung der eimzelen Gemeinden deg Thales Pontafon wid darunter

eine Mehrbelaftung  gerade -devjenigen - Hemeindesn, welde einen :hedentenden Betvag .anGrundjtener zahlen

und das ijt fpesiell der Fall Lei BVartholomdberg. Wenn wiv vou der Anfidht ansgehen, vaf Vartholomd-
berg mit einem Perzeutfage von 14 hinveidhend belaftet fei, ergidt fidy fitv uns die nothwendige Confequeny,
baff wir nidt auf inbdivectent Wege dasjenige, was wir angeftredt haben, wieder veveiteln bdiirfen. Wiv
fonmen daher aus diefen Gviinden dem Antvage -bes Heven:Dr. Juifel unfere Jujtimmung widt evtheilen.
Qeh bin diberhanpt dev Aujidht, dap mit Ritfficdht auf die bishevige Verpflihtung vgn Shrvuns, mit Fiid-
jfidt auf feine Lage, mit Riicdiidht auf das Juteveffe, weldes Shrung jedenfalls an dem Jujtadefomm u
ber Strofie hat, die Belaftung diefer Gemennbe mit 22°/, dem Wafitabe dev BVilligheit und Gevedtigleit
am nidjten fommt. Aus diefem Grunde fann id) Namens des Comite’s -aud) dem von Herem v. Gilw

gejtellten -Bermittlungsantvage meine Juftimmung uidt evtheilen und daher wur dan ntvag ftellen,

,oev hobe Landtag wolle den § 5 .in ber Faffung des Cowmite’s annehmen.”

RQanbesdhauptmann: Jd) werde den § O zuerit in jenen Theilen zur Abjtimmung Dringen,
ber welden: von tfeiner Seite eime Ablinderung bLeantvagt wurde.

Hievauf wevde i) den weiter gehenden Antvay des Hevvn Dr. Jnffel, eventuell feincnr RNachiab
und endlid) den Antrag de3 Hevvn v. Gilm zur Befdluffafjung vorlegen.

§ 5 lautet in feinem unangefocdtenen Theile: , Sollte das Mauthertrdgniff sur Dedung ver in
§ 4 erwihnten Crhaltungstoften nidht ausveidhen, jo ift der unbededte NRejt auf die conmcurrengpiliHtigen
®emeinden und den Stand Montaforr zu vertheilen und zwar hat von dem betreffenden Erfordernijje die
Stadtgemeinde Blubeny-23°/,, “Bartholomddbery 14, St. Gallentivd) 7, Silberthal 3, Stallehy '/, Tidag-
quns 11%/, 3u Deftreiten

Die Hevren, welde diefem Antrage beiftimmen, erfude id), fih su erheden. (Angenommen.)

Dr. Quffel hat nun beantragt: (Berliest denfelben oie folgt.) &3 fei die Gemeinde Gajdurn
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anftatt mit 7 mit 8°/,, Vandans ftatt mit 3 mit 4°/, St. Anton ftatt mit 2 mit 2'/,°/,, Lovins ftatt
nit '/, mit 1°/, Shruns ftatt mit 22, mit 18°/, in die Goncuyrenz eingubezichen.”
Jd Ditte diefenigert Herven, weldhe diefem Untvage beiftintmen, fih su evheben. (Abgelehnt.)
Der eventuelle Antrag Dr. Juffels lautet: ,e8 fet der Stand Montafon anftatt mit 5%, mit

9%/, dagegen Sdyrung anftatt mit 22°/, mit 18°/, concurvemgpilihtig zu evflarven. S Ditte um  die
Abftimmung bievitber. (Abgelehut.)

Herr v, Gilm beantragt: ,es fomme der Progentiap fiiv Sdhrunsd von 22 auf 20 ferabujesen

und die abgeromntenten 2 Perzent Habe der Stand Wontafon durd) eine Crhdhung auf 7 Perzent u
itbernelmen.”

Die Herven, die diefem Antvage Beiftimmten, bitte id), fidh zu evheben. (Minderbeit.)

Jlun terde id) die Antrige de8 Comite’s jur weiteven Abftimmtung vorlegen: ,e$ habe die Ge-

meinde St. Anton 2°/, Sdrung 22°/,, Gafduyn 7, Loving !/, BVandan3d 3 und der Stand Montafon
5%, #u bejtreiten.”

Die Herven, die demt Fuftimmen, bitte i, fid) su evheben. (Yngenontmen.)
@ bitte, weiter zu fahren, Herr Beviditerftatter.

Dr. Fets: (verliest § 6).

Randesdhauptmann: Jd erdffne die Debatte hieritber. Da Niemand dag Wort ergreift
bitte i) um die Abftimmung fiber den § 6. (Augenommen.)

Dr. Fe: (verliest § 7).

Landeshauptmann: J§ bitte um die Ubftimmung. (Ungenommen) ) erfude aud
Titel und Cingang zu lefen.

Dr. Fet: (liest Titel und Eingang.)

Landeshauptmann: Da feine Bemerfung falft, nehme i) Titel und Cingang ald Fugeftan-
oo ait. (Juftimmung.)

Dr, Fef: Jd beantrage die dritte Lefung diefes Gefetses fog{eicf) Doraunclj'me'n und bin Dder
Anjdauung, daf eine nodpmalige Berlefung des gangen Gefessentrourfs nidht nothwendig ift.

Landeshauptmann: it das hobe Haus damit einverftanden? (Fuftimuung). Jd werde
nad) dem Vorjdlage bes Herrn Beridterjtatters, da fein Abdndermigs-Antrag angenomnten worden ift,
vou der Berlefung des Gefeges Umgang nehmen und bitte bdiejenigen Hevven, welde diefem Gefetsent-
wurfe in dritter Lefung beiftimmen, fid) ju erfeben. (Ungenomnten.)

Beridht des Petitions-Ausfdjuffes, betreffend dag Gefud) des Bereins sur Unterftiigung diivftiger
Pover an der Vergafabemie zu Levben um Subvention. Jd bitte den PHerrn Beridyterjtatter, Vor-
tvag zu DHalten.

v. ®ilm: (verliest den Comiteberidyt wie folgt).

Ler Aus{duf des Veveines gur Unterftigung diivftiger und wiirdiger Hiver an der L F Berg-

UAtademie Yeoben hat fidh umterm 14. d. Mts. an ben Vandes-Ausiduf um Gewihrung eines Beitrages
getvenbet.

Diefes an den fhohen Landtag eingebradjte wid dem Petitions-Ausjduife zugewiefe Gefud) findet
berfelbe in feinem Humanitits-Zwede begriinbet.
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Da aber dag Land midt in der Lage ift, ben eigenen, an foldes geftellten evforberfidhen und
grmiinftbten Beditrfniffen Hilfe zu bieten, fo unterlegt dag Comite den

MUntrag:

nHober Landtag wolle LefdhlieRen, das Gefud) bdes BVeveins zur Unterjtiigung biivftiger und
pwitvdiger Hover an dev I I BVerg-Aabemie ju Leoben um Gewdhrung cines Beitrages fet e
poent Beftande der Lamdesmittel abzulebmern.” :

Landeshauptmann: Winfdt Jemand das Wort zu nehmen? (Niemand.) Da dief nidht

bev Fall ijt, evfude i) diejenigen Hevven, welde deny eben verleferen Antrage beiftimmen, fidh u erheben.
(Ungenontmen.)

Beridht desfelben Comite’s, Hetreffend bie Hundetaye in Sdlings.
. ilm: (verliest den Beridit wie folg ).

Das Anfudjen der Gemeindevoritehung Sdling um Genehmigung eines Gemeindebejdluifes, be-
treffend bie Ciuhebung einev Hunbdstaye dem Landtage in Vovlage gebradt, wurde von dem Deftellten
Petitions-Ausjduffe dey Priifung unterzogen.

Gemdf Ausiduf-Sipungs-Protofoll dev Gemeinde Shling vom 18, Jduner d. §3. und Be-
fanntmadung vom 10. April oll die Hundejtener in der Gemeinde wie frither wicder eingehoben werden.

Diefe Crhebung wurde DHereits in der Gemeinde-Ausjduf-Sigung vom 25. Juni 1862, woriiber
bag Protofoll im Oviginal vorliegt, Leldloffen und normivt, wonad) der cruenerte Bejdluf iveder bdie
Bejtimmung einev neuen Auflage nod) die Crhohung eciney Heveits beftandenen Deftimmt,
§ 80 dber Gemeinde-Ordnung vom Jabhr 1864.

Das Comite ftellt ben

Untrag:

»Hober Landtag wolle befdliefen, die Gemeinde Shling in Crhebung der nad) bem Gemeinde-
pAusiup-Protofolle yom 25. Juni 1862 eingefithrten Huubdctare und bdiesfalligen er-

ymeuerten Befanntmadung vom 10, Apyil 1872 auf ihren eigenen zujtindigen Wirtungskreis
3l veviveifent,

andeshauptmann: Winfdt Jemand bdas Wort zu nehmen? (Niemand.) Diejenigen
Hevven, welde dem eben verfefenen Antrage Eeiftimmen, bitte id), jid) zu evheben. (Angenommen.)

Beridt des Petitions-Ausiduifes, betveffend das Gefud) des Canglei-Affiftenten Johann Gottlied
Gtoder um Crhohung jeines Gehaltes.

o, Gilm. (Berliest ben Bericht wie folgt.)

Nachbem unterm 6. d. W8, Bahl 1458 von Johant Gottlicd Stoder, Canglet-Affiftenten des
Yanbdes-Ausidufies eingebradten Gefude evbittet derfelbe die Erhohung feines Gehaltes von 400 fl.
auf 600 fl. De.-W.
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Dem eingefepsten: Petitions-Comiter gugerviefen ,, evfennt dasfelbec als: Beehindlidhiit des Yandes
feire eigenen Angeftellten duvd) das: Ausmuaf bee: Befolowmg: i eine Lages 3m: fegers), weldhe ben: Bediirfs
niffent entjpridt.

Der bisherige Gehalt von 400 fl. iff> derzeit abér {o geving, daf wohl nidt verfannt werden
fann, baf Bittjteller audy fiir fih allein in die Nothlage verfept wivd., ftets umr. Aushilfen erjudpen zu
ntiiffen; welde nidt abgefdlagen werdent Ednen.

Der unfidere Berdienft als3 Stenograph) des: Lanvtages: faven: usd darf midheiit Anfdlag gebradt
werben, weil bdiefe BVerwendung einerfeitd eine befondeve ift und andererfeitd dem Lamde felbjt zum Boy-
theile geveidit.

Dag Comite hat {id) audy. dariiber Berubigung, vevjdafft, dag die. Crhaltungy des: Petenten al3
Angefteliten bes Landes demfelben- evwiinfdhit- bleibe unbd- fidy, defhath- iw- dem . Befdhluffe ageeiniqt, daB dem:
Anfudjen des Camglei-Affiftenten o). Gottlieb Stoder duvd) eimen entfpredenden Vefoldbungsitand. und
nidt duvd) eine Theuerungs-Julage entfproden werden foll und erbhebt den

Antrag:

pHoher Landtag tolle befdliefen, ber Gehalt des Canglei-Aififtenten Jobh. Gottlied Stodey
Jlet ab Neujahr 1873 auf den jdhrliden BVetrag von 600 fl. De-W. su erhihen.

Qandeshauptmann: Winjdht Jemand dad Wort u nehmen? (Niemand) Dev Antrag
bes Ausidhuifes geht dahin, dem Petentén  von Newjahr 1873 amw den Gehalt auf 600 f: zu erhiohen.
Sy bitte diejenigen Devren, weldie diefent Antrage juftimmern, {id) su evheben. (Angenontmen )

Beridt des Petitions-Ausfduifes, betreffend das Gefud) der Gemeinde Dornbirn um Crhihung
ber Biirger-Cintaufstare. Jd) evjude den Herrn Bevidperftatter, gefalligit das Wort zu nehmen.

o. ilm. (BVerliest den BVerid)t wie folgt.)

Die Marktgemeinde Dovnbirn hat in- der. Gemeinde-Ansidhui-Sivumg, vom 24; WMai b. 8. be-
{dloffen, bie bisherige ovtsiiblide Viirger-Cinfaufstare vow 131 fl. 26 fr: auf den: Vetrag von 200 fl.
De-BW. zu- exhihen und Hat diefen BVefhlup dem Landes-Anusiduife aurvi Borlage an dew: Hohen Landtag
fiberreidyt. s

Die Begriindung diefes Vefdlujfes liegt in der angefiihrten Crhshung des BWerthes ber bey
Gemeinde angehivigen Legenfdiaften und in Ridjidt auf die Vevmehrung und wefentlidge BVerbeffevung
bev verfdiedenen Gemeinde-Anitalten.

Gine bdivecte Theilnahme an ben Nuiungen bes Gemeindequtes, § 63 bes Gemeinde-Gefees,
weldhe bon Entridtung, ciner jdhrliden Abgabe, und anftatt oder neben bderfelben vow bey: Entridhtung
eines Ginfaufsgelves im eigenen Wirtungstreife dex Gemeinde abhingig gemadyt werben: fann, Hat inder:
Martgemeinde Dornbirn nidt ftatt.

Qun Crwigung, daff die Wevthserhihung der der Gemeinde angehivigen Liegenjdaften, einerfeits
and) die Hente Dderfelben vevmehrt und anderfeits bdie Bevmehrung oder BVerbefjevung der Gemeindes
Unjtalten die Steueriajt nad) bewr Beditvfniffe evhiht;

in Grvdgung, dak swijden cinem Cinfaujsgelde im Sinne dbes § 63 bes Genwindegefeyes,
im eigenen Wirkungslreife dev Gemeinde und dev Biivgeveinfaufstare nad) § 33 3 bhes Gemeindes
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Gefetzes unteridyiedert’ werden muf, und daf leistever § nur Ddent Veftand einer ovtsibliden Biirger-Ein-
faufstaye aufrecht erhalten wolite, zu deven Erhohung ein Landes-Gefels erforderlidy wive;

in Crwdgung, daf der § 33* bie Biirger-Cinfaufstaye filv Wamner gleidh) der Biirger-Cin-
Taufstage fiir Fraven im Falle der BVerehelidung einer Nidytbiivgerin mit einem Bitrger in gleicher Weifer
durd) die Bejdrdnfung der Ortsiiblidfeit novmirt;

in Grwdgung, daB duvd) evjudte Stattgebung ein Pracedens gegen basd im Gemeinde-Gefess
liegende Princip gefdaffen wiirde, weldes ber hohe Lanbdtag betreffs der Ortsiiblidhleit der JFrauen-Eine:
Taufstage feftgehalten hat, — erhebt bas Comite an den Hohen Landtag den

Antrag:

pHodderfelbe wolle bejdhliefer: ©5 fei in den Vejdhluf ber Marttgemeinde Dornbivn, wors
qmad) die bisherige Bitrgereinfaufstaye von 131 fi. 25 Fr. auf 200 fl. Oe.- L. exhisht werden
njoll, durd) Votivung eines diesfalligen Lamdesgefehes nidt eingugeben.

Lanbdeshauptmann: Winfdt Jemand dag Wort?

Rhomberg: Jd hitte erwartet, daf dag Comite diefe Sade gany anders interpretivt hitte.
€3 ift ndmlid) ein grofer Unterjdied swijden der Frauen-Cinfaufstare und der Bitrger-Cinfaufstaye.
Dafp vie Frauen-Cinfaufstare nidjt iiber Gebiihr erhoht wird, ift nidt mehr als billig, weil daduvd) eine
Bejdrianfung der Freibeit des Bitvgers ftattfinden ioiirde; das ift aber Dei einer Ginfaufstare als Biirger
nidht der Fall. Jeh glanbe daher, daf der Bitte der Gemeinde Dornbirn Hatte ftattgegeben oder iwenige
ftens ber Antrag geftellt werden follen, daf ihy von Seite des Yandtages jtattgegeben werde. S wollte
nuy das bemerfen, weil id) glaube, dbaf bag nidht mehr al8 billig wiive.

Rar! Ganahl: Soviel i) weiff, befteht in Dovnbirn Feine befondere Klaffe von Biwgern, und
e3 Daben die Biirger von Doynbirn feine andeven Redpte als bdie andern Gemcindemitglieder, Ddie nidt
Biirger find. €3 exiftivt in Dornbirn nidt dasfelbe Verhiltnif, wie e$ in einigen anbdeven Gemcinbden
befteht, 3. B. wie in Feldfird), wo ein befonderes Biivger-BVermigen vorhanden ift, an dem nur cine be-
ftimmte Slaffe von Gemeindeangehivigen, ndmlid) die Biirger theilnehmen. Wenn mun ein joldes Ber-
mibgen nad) und nady wddyst und dadurd) audy dbas Cinfommen nady und nady fich erhiht, wire es allerdings
feine nbilligfeit, wenn aud) die Ginfaufstaye erhoht wiirde. Diefes Verhiltnify DLejteht aber in Dorn-
birn, wie erywdhnt, nidht und i) fehe daher gar feinen Grund, warum in bder Gemeinde Dovnbirn die
Biivger-Cinfaufstare erhiht werden follte.

Dr. Jufjel: 3 habe nuy cine Heine Bemerfung ntadjen wollen. ) glaube ndmlich, bdaf
aus den Cinfaufagejdifte in den Gemeinden nidht cin Geldge{dift gemadyt werden foffe, da dies: demt
Bwede der Gemeinde gany entgegen ift und id ftimme aus Ddiefem Grunde dem Antrage des Comite's
vollfommen’ bet, obwofl idy nidt vevferrne, daf dag Pedht, Jemand in die Gemeinidaft aufsunchmen, der
Gemeinde midt’ vexfagt werden fann.  Der Gemeinde Dornbirnt’ fteht s dennod) frei, Biivger anfpurtel
men oder nidt aufzunehmen. Will fie einen Bilvger nur wegen eines Geldgefdiftes' anfnehmen, jo
glaube id, ift es vedht, wenn ihv dief verfagt wird, hat fie aber: cinen anderen Grund, warum fie Je-
mand al8 Miitglied ibrey Gemeinde aufnehimen will, fo wird aud) eine Taye von 131 fl. gewif mehr als
geniigend fein.

Lanbdeghauptmann: Jd erflive, ba Niemand mehr das Wort evgreift, die Debatte fitr ge-
fploffen und evtheile nod) dem Herrn Vevidterjtatter das Wort.

b. Bilm: Der Comiteberigt Yat ben Antvag Degriindet. Jdh glaube, das Hauptgewicht der
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Begriindung befteht davin, daf ein Unter{dhied ijt, zwifden Einfaufstage und wifden Cinfaufsgeld,
weldes abhingig gemadt wird von dev divecten Theilnahme am Gemeindegute.

X&) fann nur verfidern, daf das Comite in diefer Sade griindlid) su Werke gegangen und erft
nad) lingever Bervathung zu diefem Bejdluffe gelangt ijt. Jd) iiberlaffe daher die Abftimmung lediglid)
dem hobent Haufe.

Qandeshauptmann: Der Antrag lautet: (verliest denfelben wie oben). Jdh erfudpe die-
jenigen $erven, welde diefem Antrage beiftimmen, fid) zu erheben. (Angenommen.)

Beridt bes Petions-Ausfdufjes itber bas Gefud) der Gemeinde Shling um Erhihung der
Srauen-Cinfaufstaxe.

p. Gilm: (Berliedt den BVeridht rwie folgt:)

Die Gemeinde SHling erfudit unterm 21. Oft. d. F. 3. 1358, erneuert um Crwirfung bder
Crhdhung der Frauen-Cinfaufstaye.

Qn Crivdgung, bdaf nad) dem Geneinde-Ausiduf-Sigungs-Prototoll wvom 2. Febr. 1865 ber
Befdlup gefaft wurde, bdie Biivgevinnen-Cinfaufstage fermerhin mit 100 fl. su beheben, daf fobin
port eimer vorbem zu Red)t Deftehenden Uebung einer Einfaufstare in bdiefem Betvage, gegen einen frithe-
vert Beftand von 33 fl. R-LW. wohl feine Rede fein fann;

in Gridgung, daf 2as beftehende Gemeinde-Gefey § 33 eine Bitrgerinnen-Cinfaufstaye itber-
haupt nur dort, wo fie Hisher ovtsibli) Deftand und in einem Dhievnad) Dbeftanbenen Vetrage aufredyt
erhilt und ber hHohe Yandiag buvd) voiederholte Entideidungen diefen Grundiat ausgefproden hat, unter-
legt Da3 Petitions-Comite den

Untrag:

wHoher Lanbdtag wolle bas erneuerte Gefud) der Gemeinde Schling um Crhshung dev Frauen-
,Cinfaufstaxe mit Berufung auf jeine Entjdeidung vom 23. Sept. 1871 3. 1387 ricder-
.ot ablefmen.”

Qandeshauptmann: Weun Niemand dag Wort ergreift, fo bitte id) wm die Abftimmung
fiber diefen ablefnenden YUntrag. (Angenommen.)

A5 Tepster Gegenjtand der TageSovdrung ift zu begeiduen das Gefud) einiger Mitglicder bes
Ortsfdulrathes von Rieden um Bevwendung behufs Aufhebung, der iber fie von der Sculbehirde
perhingten Geldftrafen.

Slegievungsvertveter: () glaube, bdiefes Gefud) bdiirfte gegenftandslos geworden fein,
wetl, fo viel i) weiff, einem in diefer Angelegenhpit unmittelbar an den Lanbdesfdjulvath itberreidten Ge-
fuche bereits Folge gegeben yorden ift.

Lanbeshauptmann: Jd fann def wohl nur zur Nadriht nehmen, muf aber dod die
Hevven fragen, ob fie gewillt find, bdiefes Gefud) vielleidht demt Schulfomite sur Bevidterftattung su
fibevioeifen.
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Peter Fuffel: Naddem dad Gefudy gur Kenntnif des hohen Haufes gefommen ijt, Dbean-
ttage i) dennod), dasfelbe dem Schulfomite juv feinevzeitigen Vevidterftattung juzuweifen.
| Qanbdeshauptmann: Jd erfude biejenigen DHevrven, welde diefem Antrage zuftimmen,
fid zu erbeben. (Angenommren.)
Miv liegt Heute Fein anberer Gegenftamd gur Verhamdlung vor. Die nidite Sisung findet am
©onnabentd 9 Uhr Morgens jtatt, mit folgender Tagesordnung:
1. Beridit des zur Verathung der Bawordnung eingefeisten Comites.
) 2. Beridht des Comites, betreffend die binderuny der Landtags-Wahlordnung.
@polften mir nod) andere Gegenftinde Heinever Natur sufommen, fo werde id) nidt crmangeln,
felbe sur Verbanblung zu bringen, foweit die Jeit geftatten follte, davauf Ridjidt ju nehmen.
Qdy ertlive die Situng fitv gefdloffen.
| Sl T/, fr Abents,

Drud und Berlag von J. N Teutfd in Bregeny.
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